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МВ Сентябрьская книжка „Русской Школы“ вышла съ значительнымъ 
запозданіемъ по независящимъ отъ редакцій обстоятельствамъ и велВдствіе 


неоднократныхъ забастовокъ въ типографіяхъ. 


Книга 9— Сентябрь 1905 г. 


СОДЕРЖАНТЕ. 


: Правительственныя распоряженія по учебному вЪдомству. 


Иъ прошлаго русской средней школы. Гл. 1—2. Полякова. 


. Озщій очеркъ реальнаго и профессіойальнаго образованія въ 


бГерманіи, Австрін и Франція (по личнымъ наблюденіямъ). 
Графа А. С. Мусинъ-Пушкина. 


‚ ЧЪмъ жпва Швейцарія. (Изъ записной книги туриста-педагога). 


Гл. Ш А. Готлиба. 


. Гигіена воспитанія и образованія, Гл. ХХХ ХХХШ. Проф. Ир. 


Скворцова 


. Очерки по психологіи дога. (Продолженіе). А. п. Не- 


чаева . АН ар. 37е АО аа У б ч. А 


. Изъ міра педагогическихь мечтаній. Нвген1я Лозин- 


оао ЦИ ун Уау а 


. Къ сексуальному вопросу. въ педагоги. Гл. ш. `(Окончанів). К. 


Житомирскаго 


. Къ дефектамъ средней школы. `(Внъшкольн. надзоръ). Ѕепех:а. 
. Что могутъ и должны давать народу наши начальныя народ- 


ныя училища. Глава УТ. А. А. Красева.. ...... 


. Обзоръ дЂЪятельности земствъ по народному образованію ВЪ 


1904 году. (Продолженіе). И. П. Бълоконскаго . 


. Парадоксы о ппелодяввнін художественной литературы. Н. 


Шетреваз 6... ТУ А а ура 


. Къ вопросу о значени теорін словесности въ нашей средней 


школъ. Ив. Дусинскаго. . ...... 


. Защитнику теоріи словесности. В. А. Келтуялы. АР 
‚Критика и библіографія: а) Н. Боровко. Психологія мы- 


шленія. Варшава. 1904. Стр. 64. Ц. 60 к. А. Я. р) Арћартоп- 
сеп йрет Ле тавеп: Ргйее! іп ег Ѕһие? Ріг ЕЦеги, Егліе- 
Бег, Глейгег, оспаШфевбгаеп опа \уепп еѕ 50015 апоеһі уот 
зсванаблти Ней Збапарипк$ ЪеепеВ$ек уоп Егизё Егеуша$. 
Огезаеп 1904. Г. Зортенфрея. с) Труды перваго съЪзда 
преподавателей русскаго языка въ военно-учебныхъ заведе- 
ніяхъ. Изд. Педаг. Музея подъ ред. П. В. Петрова. Сиб. 1904. 
424 стр. Ц. 2 р. Ив. Сем. С—ва. 4) С. Н. Прядкинъ. Изъ 
методики русской грамматики: 1) правила употребленія зна 
ковъ препинания, П) буквы В А) въ корняхъ, Б) словообра- 
зовательныхъ звукахъ и В) окончаніяхъ измЪняемыхъ ча- 
‘стей рћчи и неизмъняемыхъ, Ш) переносы частей словъ изъ 
одной строки въ другую. Оттискъ изъ „Филологическихъ За- 
писокъ“ за 1904 г. Воронежъ. 1905 г. Стр. Х—168. Ц. 1р. В. 
Чернышева. е) Ак. А. И. Соболевскій. Переводная лите- 
ратура Московской Руси ХГҮ-—-ХҮП вЪковъ. Библіографиче- 
скіе матеріалы. Съ двумя фототипическими таблицами. Спб. 
1903 г. Стр. ҮШ—460. Ц. 2 р. А. И. Яцимирекаго. # С. 
Нестеровъ. Екатерина Великая. Исторический очеркъ. О.-Пе- 
тербургъ. 1904 г. И. Ж—цкаго. е) Ольга Давыдова Изъ 
воспоминаний учительницы. Изд. В. И Раппъ и В. И. Пота- 
пова. 116 стр. Клевъ. 1904 г. Ц. 30 к. А. А. Локтина. 1) 
„Списокъ книгъ и періодаческихъ издан, разръшенныхъ 
Мин. Нар. Просв. въ первую половину 1904 г. для низшихъ 
учебныхъ заведеній, народныхъ библіотекъ и для публич- 
ныхъ народныхъ чтеній“. М. 1904 г. Ц. 10 к., за сотню 7 р. 
52 стр. Изд. кн. маг. П. Д. Путиловой. — „Книги и журналы 
для-чтенія учащихся въ средней школ%. Ч. І. Списокъ книгъ 
и журналовъ, разръшенныхъ Мин. Нар. Пр. за первую поло- 
вину 1904 г. для ученическихъ библіотекъ мужскихъ и жен- 
скихъ гимназій, реальныхъ, техническихъ, коммерческихъ и 
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Содержаніе /П-го/тома общепедагогическаго жур- 


нала „Руеская Школа“. 


Май—Іюнь, —іюль— Августъ за 1905 г. 


ОТДЪЛІ ПЕРВЫЙ. 


1) Правительственныя распоряженія по учебному 
вБдометву . (уе. о арма е зр ү— 


стран. 


ҮІ Ш--ХХХХУІ 


ҮП--УПШППХТІ, 


2) Происхожденіе различныхъ типовъ образованія во Франция. 
Шарля Сеньобоса. Перев. А. Лариной. . үм] 
8) Ассоціація школьной взаимопомощи во Франціи. А. Деля. 
ҮПҮП 


4) Начальное народное образованіе въ Саксонін (по личнымъ. 


впечатлЪніямъ). Евгенія Елачича . . . .. ҮП—ҮТ 
5) Педагогическя дуран у славянъ. А. И. а: 
скаго . . иа 2 М, ФЕ Г . УТ 
№ и УШ 

6) Педагогические взгляды В. Д. Сиповскаго. Н. Г. Леонтье- 
ВОЙ пении . УЕ-УШ 
т) Годъ въ сельской кол (Изъ воспоминаний мы 
Ко...а ... УУ 
8) Одна изъ многих `(Изъ дневника. сельской учительницы) 
К. А. Пухляковой . . ҮП ҮТ 
9) Гигіена воспитанія и образованія Проф. Ир. о 

ХЕ 


УП-УШ 

10) О минутахъ отдыха Меди часами школьныхъ занятій. В. 
Селенкина -... МП--ҰШ: 
11) Принципы уметвеннаго развит'я . И _ прим%невіе ИХЪ КЪ 
школьной практик%. С. М. Громеницкаго . а 
 ҮП—ҰПІ. 


12) Очерки по психологи дътства. А. П. Нечаева. ўП1—ҮП. 
13) Клептоманъ. Е. П нъ. 1... . Үү: 
14) Къ сексуальному вопросу въ педагог іи. К. Житомир- 


Сагон еэ >, \Н-—-УШ. 
15) \У1уаё ишуетзЦаз! Проф. ©. Ф. Зълинскаго ‚ МП--ҮШ. 
16) Къ дефектамъ средней школы Бепех‘а . М. 

УП--МПЕ 
17) „Необязательность“ рисованія въ женскихъ. гимназіяхъ. 
А. Часовникова. ....@..@..@..@......... үү. 


18) Коммерческое образованіе въ школахъ министерства народ- 
наго просвъщенія. А. Сахарова. . . .. . . УП-УШ. 
19) Вопросъ о просвзщени татаръ. Д: А. &—ва.. . НҮН 


1— 11 
51:20 
12 35 
36— 50 
21— 29 
80— 67 
51— 76 
68— 74 
77—— 92 
75—109 
110-128 
93—104 
144—151 
129—148 
105—115 
152—114 
175—198 
116—126 
199—215 
221-224 
216—236 
937—251 


ТУ РУССКА Я ШЕОЛА. 


20) Что могутъ и должны давать народу наши начальныя на- 
родныя училища. А. А. Красева .. КЕ" 
21) Связь народной школы съ интересами сельскаго хозяйства. 
М. Неручева . . . Ү—ҮІ. 
22) Нъесколько словъ объ экзаменахъ и репетищяхь въ город- 
скихъ училищахъ. Учителя городского а 
23) Нъсколько словъ объ учительскихъ библіотекахъ въ город- 
скихъ училищахъ. О. Рушникова. . .  МП—ҮШ. 
24) Опыть систематическаго каталога книгъ для учительской 
библютеки въ начальной народной школз. Кубанца. 
— 1. 
25) Народная школа въ Финляндіи. П. Морозова. . . У—\УТ. 
26) Обзоръ дзятельности земствъ по народному ты ВЪ 
1904 г. И. П. Бълоконскаго .......... 
ҮП--УШ. 
27) О постановкЪ курса дразня русской литературы въ народ- 
ной аудиторіи. П. Д. Первова .. — ҮІ. 
28) Къ вопросу объ Иан молитвъ ВЪ начальной школ Ао. Ө. 


Соколова. ас. ОО МА. соло. аа ҮҮ. 
29) Буквенный методъ обученія грамотв въ новзйшей обра- 
боткъ’ Кл. Тихомирова. .......... ҮП—ҮШ. 


30) Нъсколько словъ по поводу методическаго руководства 
В. П. Вахтерова на первой ступенн обученія. В. Рут- 
цена... ҮПҮП. 

31) Учебники законовъд%нія, Н. П. Дружинина. \П—\Ш. 


ОВС? 29 АГ онна тои ре а С 


ОТДЪЛЪ ВТОРОЙ. 
Критика и библіографія. 


1) Педагогическая мысль. Изд. Коллегіи П. Галагана подъ ред. 
проф. И. А. Сикорскаго и пр.-доц. И. И. Главенко. 1904 г. 
В. 1—_П-ой. Кіевъ. Ц. каждаго выпуска 1 р. М. Норов: 

2) Александре Герценъ, проф. физіологіи. Наука и нраветвен- 
ность. Лекція для мужской молодежи. Пер. съ послЪдняго 
франц. изд. Изд. 2-е. Ц. 15 к. Сиб. 1905 г. Г. Вороны 


3) Для народнаго учителя. В. Ш. Ц. 8 к. В. ГУ. Ц. 12 к. В. Ү. 
Ц. 12 к. В. УТ. Ц. 8 к. Изд. Н. В. Тулупова и П.М. Шеган 
кова. А. А. Локтина. . 1. 

4) Матеріалы ш оригиналы, вњдомостей. 1702—1797 го. Е 
Василій Погорвловъ. Съ приложеніемъ шести фототипиче- 
ческихъ таблицъ. М. 1893 г.Ц. 1 р. 25 к. А. Я. Ү—ҮІ. 

5) 9. Лесгафт. Краткій курсъ физической орав: 1904 г. 
Ц. 1р АР . У—\. 


6) Ө. Зњлинскій Изъ жизни идей. Научно- популярныя статьи. 
Спб. 1905 г. Стр. ҮП - 358. Ц. 1 р. 25 к. А. ИИС АО. 


7) С. Бромковскій. Школьный дЪтскій праздникъ. Кевъ. 1904. г. 
Ц. 75 к., съ перес. 85 к. И. Добронравова. . ..У—\1. 
8) Е. ТЦепкина. Чтенія по истори Россій въ восемнадцатомъ 
въкћ. В. І. О строй. Спб. 1905 г. Иг. Жи- 
тецкаго . .. УЖ. 
9) Бобина. Краткій курсъ географіи. А. Чеботарева. ү— ҮТ. 
10) В. В. Верещагинѕ. Географический очеркъ С. Русовой. Биб- 
ліотека „Юнаго Читателя“. Сиб. 1904 г. 30 стр. Ц. бк. Н. 
БЪл-скаго. ........ Ү—ҮІ. 
11) А. Городцовә. Сборникъ церковныхъ пЪснопъній для на- 
родно-пъвческихъ хоровъ. Изд. Пермскаго Губ. Комитета 
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стран. 
127—146 
147—150 


151—152 
258—262 
158—-164 
165—178 


179—192 
203—278 


194—206 
201—220 
294—308 


309—320 
219—293 


8—10 
10—11 
11—15 
15—17 
11—19 


ОГЛАВЛХЕНІЕ. 


1 попечительства о народной трезвости. Учен. Ком. Нар. Пр. 
доп. въ ученич. библ. одеш: и низш. и зав. Ц. 80 коп. 
М. Волкова... о УМ. 

2) Даниленко. Азбука или обучань русскому и церковно-сла- 
вянскому письму-чтенію. съ 561 рис. въ текстъ. Изд. І. Ека- 
теринославъ. 1904 г. Ц. 20 к. С. Русовой .. У-Ү. 

13) М. азбукинъ. Справочникъ по русскому этимологическому 
правопиеан1ю. Изд. 2-0е, испр. и доп. Изд. Д. Голова и А. 
Большакова. Спб. 1905 г. А. Налимова.. .... үү. 

14) Ив. Ив. Виноградовъ. Элементарный курсъ вычисленій на 
коммерческихъ счетахъ, съ указаніемъ веобходимыхъ пріе- 
мовъ при этихъ вычисленіяхъ и съ примЪненівмъ счета къ 
изучению метрической снстемы м%Ъръ. О на сче- 
тахъ. Ц. 20 к. Ө. П.. 1 ; МҮ. 

15) В. 0. Крижъ. Первое домашнее чтеніе сельскаго школьника 
В. ГП. Ц. 30 к. М. Изд. Жиркова. 1904 г. С. Русовой. 

16) Педагогическая библіотека, подъ ред. А. П. Нечаева. 
В. І Габріэлв Компейре. Гербертъ Спенсеръ и научное вос- 
питаніе. Спб. 1903. В. П. Габріэль Компейре. Песталоцци и 
элементарное воспитаніе. Спб. 1904. В. Ш. Педагогика и Пе- 
дологія. Спб. 1904. Г. Зоргенфрея . МП УП. 

17) Е. А. Чебышева- Лмитріева. Вопросы начальной школы и 
педагогическіе очерки. Спб. 1905 г. Стр. 250. Ц.1 р. П Кап- 
терева. .. . УП-УШ. 

т Фальборкв и В. Чарнолускій, `Снравочныя изданія по вн%- 

школьному образованио: 1) „Внвшкольное образование". 

Ц. 2 р. 360 стр. 2) „Публичныя лекщи и народныя чтен1я“ 

Ц. 25 к. 40 стр. 3) „Библютеки (общественныя и народныя) 

и книжная торговля“. Ц. 50 к. 34 стр. Изд. т-ва „Знание“ 

Спб. 1905 г. А. А. Локтина. .. ау 
19) М. О. Суперанскій. Бытъ учащихъ вт начальныхъ школахъ 
Сибирской губ. Симбирск. 1905 г. А. Налимова УП-—УШ. 
20) А. Я. Ефименко. Южная Русь. Сочиненія. Т. 1—1. Изданіе 
Общества имени Т. Г. Шевченко для пособія учащимся въ 
высшихъ учебныхъ заведеніяхъ Петербурга уроженцамъ 
южной Росси. Ц. за оба тома 4р. 1905 г. С. Русовой. 


18 


=> 


УП-УШ. 

21) А. А. Потебня. Изъ записокъ по теорій словесности. Ц. 5 р. 
Мад, М. В. Потебни. Б. А. Лезина. . . о ҮІ 
22) А. К, Бороздинә. Литературныя характеристики. Девятнадца- 


тый вакъ. Съ 18 портр. Т. П, вып. 1. Спб. 1905 г. ҮП—ҮҰШІ. 
23) Ф. Мартин. Три царства природы: зоологія, ботаника, ми- 
нералогія. Популярно-научное руководство по естествовъд%- 
нію. Приспособленный и дополненный для русскихъ читате- 
лей переводъ съ нм. И. М. Эйзена, год. ред. А. М. Николь- 
скаго. Съ 54 табл. напечатанными красками и содержа- 
щими 1.125 рис. и 305 гравюръ въ текстЪ. Сиб. Изд. А. Ф. 
Маркса. Ц. 8 р., въ перепл. 8 р. 75 к. Н. Кричагина . 
ҮП—ҮШ. 

24) М. Ф. Заменгоф, б. преподаватель Варшавскаго Р. Училища. 
Сравнительная русско-польско-нЪмецкая фразеологія, или 
Сборникъ пословицъ, изреченій и поговорокъ на этихъ 
трехъ языкахъ. Изд. 2-0е, испр. и значительно доп. Первое 
изд. рекомендовано Уч. Ком. М. Н. Пр. для фундаменталь- 
ныхъ и ученическихъ библютекъ гимназий. Варшава. 1908 т 
УП-УШ. 

25) И. И. Докукинь. Первый букварь для обученія чтеню—рус- 
скому и ц.-слав., правописанію и примете. Первая поло- 
вина. А. А. Ковалева Е .... УП-УШ 
26) М. А. Тростниковз. Первыя упражненія въ русскомъ язык 
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и обучене грамотЪ. ‚Для инородцевъ. А. Налимова 
ҮП—_ҮШ. 


27) А. Чеглокь. Родная природа. · Звъри, птицы и гады Росси. 


И. 1 р., въ переил. і р. 80 к. Н. ҮПҮП. 
28) 4: 4. Федоровз- Давыдов. Маленькія героини. АВА 7 
АЕ МИ 


рисунками. Ц. 40 к. М. 1903 г. . 
29) Лев Жданов. Царь Іоаннъ Грозный. Пов%еть. Изд. Девріена. 
Издан!е, вполн переработанное для юношества. Съ 10 иллю- 
страціями. академика исторической живописи К. В. Лебе- 
дева. Съ планомъ древней Москвы и Казани. Ц. З р. 50 к. 
УШ 

30) Б. А. Родичь. Черноморскіе богатыри. Картина севастополь- 
ской обороны. Ц. 60 к. Спб. Изд. ГИ П. Сойкина- УН-УШ. 
31) 3. П. Лебедевь. Изъ родной старины. Исторический разсказъ. 
Библіотека для семьи н школы. Съ рис. Н. Г. Гугунова. 
Изъ „ДЪтскаго Чтенія и ИО листка“ М. 1903 г. 
ЮУ С У А О аот 


Педагогическая хроника. 


1) Изъ хроники народнаго образованія на Запад%. Е. Р. 


У— 1. 
2) 5 5 МП-—УШ. 
3) Хроника народнаго образованія. Я. Абрамова. АУ 
4) ҰШ. 
5) Хроника народныхъ бвбліотекъ. Я. Абрамова, А Б: 
6) 5 тт 
7) Хроника зоокрееныхъ школъ, под, ред. х. м Алчев- 
ской и М.Н. Салтыковой ...... п. МУ. 
ҮПҮШ. 
9) Хроника профессіональнаго образованія. В. Б ча. ў 1. 
10) А Я УП--УЦЕ 
11) Народныя библіотеки въ Вятской губернии. А. А. Лок- 
тина 200779940. а КҮТ. 
12) Столовая для дътей при сельской школ имени А. М. Унков- 
скаго. Надежды Шохоръ-Троцкой . ....У—\. 
13) Педогичееке курсы имени К. Л. Ушинекаго м. т 


14) Прощаніе Омской женской гпмназіи со своими ИН 
окончившимн 3-ой спеціально педагогическій здодсъол Е 

15) Памяти П. О. Бобровскаго. Бывшаго слушателя. ҮІ. 
16) С.-Петербургское земство и новодноо! образовавіе. Быв- 
шаго земскаго педагога . . УН-—-УШ. 

17) Безплатныя народныя библіотеки въ Курской Ви 
. Локтина УИ—УШ. 


18) Въ Вологодском обществ „Помощь“. `Ан. Тарутина. 
УИ-—\Ш. 

19) Къ вопросу о преобразован!и средней школы. . У УТ. 
20) Веероссійскій учительсый союзъ ; МҮ]. 
21) Преобразовательные проекты .. . У. 
22) Общество и средняя школа . Мж. 


23) ВнЪкласеныя занятія. ...... ? ) ко , ҮҮ. 


24) Проектъ новаго устава женскихъ гимназій. ИА 
26) Самоубійства въ средз учащихся } . УУГ 
27) Въ Одесскомъ Историко-Филолог. Обществъ ‚ МҮ. 
28) СъЪздъ инепекторовъ народныхъ училищь’. М-М 
25) Подвижной музей въ Екатеринослав ..... УЯ 
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ОГЛАВЛЕНІЕ. 


29) Актъ петербургскихъ городскихъ начальныхъ училищ». 


ҮТ. 
30) Къ улучшенію матеріальнаго. положенія народныхъ учите- 
г ТМО о АУЗЫ А С" д К Уу: 
31) Совъщаніе народныхъ учителей во Владимір%. . . УН— У, 
32) Совъщаніе въ Гродн%... обо одр: га УНДЫ, 
33) Совъщаніе: по образованію восточныхъ инородцевъ. ҰПУ, 
34) Общеземская педагогическая выставка. ; УИ—\УШ. 
35) Вопросы начальной школы 5... ‘1..6. УП-УШ, 
36) Начальное образованіе въ Н. Новгород ,.·. ‚ УИ--УШ. 
37) Начальныя школы въ Петербургь . .МИ—УТІН. . 
38) Законъ Божій въ начальныхъ школахъ. . . УН-УШ. 
39) Пречистенскіе курсы въ МосквЪ . ... а МИУШ. 
40) Бесъды по гипенЪ въ деревнЪ. ~. . . . ПУШ, 
41) Общественныя и частныя школы Е МТУ НЫ 
42) Средняя школа въ ЦарствЪ Польскомъ. . . ҰН. 


Разныя извЪстія и сообщенія. 


Предварительное совъщанів о пересмотр увиверситет- , 
скаго устава, —-Сообщеніе М. Н. П. подв%ъдомственнымъ . 
ему высшимъ учебнымъ заведен!ямъ.—Результаты госу- , 


дарственныхъ экзаменовъ.—Пр!емъ прошеній въ С.-Петер- 
бургскій университетъ.—Къ пріему въ спещальныя высшія 


техническія училища. —-Пріемъ въ технологическій инети: . 


тутъ. -- Постановлен!е совъта горваго института. -— Кт 
пріему въ Военно-Медицинскую Академію. — О конкурсЪ 


для оставленія молодыхъ врачей при Военно Медицин-. 
ской ‘Академ. —:Къ вопросу о переэкзаменовкахъ въ. 
испыталельныхъ медицинскихь комисаяхъ.—Премъ  па-:,, 


жей и кадетовъ. окончившихъ курсъ кадетскихъ корпу- 
совъ, въ Военно-Медицинскую Академію. — О допущеніи 
ветеринарныхъ врачей въ число студентовъ медицинскаго 
факультета. — Условный переводъ студентовъ университета, 
на слвдующие семестры.—0О допущеніи персовъ въ уни- 
верситеты.—Предметная система преподаванія въ Инсти- 
тут гражданскихъ инженеровъ. Ходатайство студентовъ- 
финновъ. — Въ обществ вспомоществованія стуцентамъ 
О.-Петербургскаго университета. — Женскій медицинскій 
институтъ въ Москв%. Плата за слушан!е лекцій на Выс- 
шихъ женскихъ курсахъ. — Педагогическій факультетт. 
Открытіе въ Одессв публичныхь юридическихъ кур- 
совъ.—#енскіе педагогическіе курсы въ Одесс%, — Апте- 
ҡарскія ученицы —Спб. женскіе чертежные курсы. —Новыя 
фармацевтическія школы.—Въ Петербургской консервато- 
рін —Нурсы для иностранцевъ въ Дижон5,— Профессора, 
по выборамъ, а не по назначеню.—Постановлен!е приватъ- 
доцентовъ и лекторовъ медицинскаго факультета Варшав- 
скаго университета, —Лекціп М. М. Ковалевскаго по госуд. 
праву въ Политехническомъ институт. —Союзъ педаго- 
говъ, — Нелегальныя собранія, — Ревизія. — Пенсіонная 
касса народ. учителей, —Частное совъщаніе учителей Ниже- 
городской губ. Къ присягъ.--Учительскіе курсы въ Во- 
ронежъ. — Несостоявшійся съЪздъ.—Женеюя учительскія 
семинёри.—Новыя программы реальныхъ училищъ.— Ко- 


ловя для гимназистовъ харьковскихъ гимнааій. — Ко- 
нецъ учеонаго года въ Нарвской мужской гимнази.—За- 
готовка учебниковъ. — Курсы русскаго языка. Реформа 


школъ грамотности.--Коммиссія по вопросамъ образова- 
нія восточныхъ инородцевъ. — Проектъ обязательнаго 
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школьнаго обученія малолЪтнихъ фабричныхъ рабочихъ,— 
Въ Петербургскомъ земствъ.--Курсы санитаровъ.--Народ- 
ная газета. — Школа имени Котлярэвскаго. — Школьныя 
колоніи въ ХарьковъЪ.—0 нуждахъ русскаго библлотечнаго 


дла р-р, р ЕНЕ Урааа 


Правительственное сообщене о высшихъ учебныхъ 
.заведеніяхъ.--Съъздъ профессоровъ въ Москвъ—Въ Петер- 
бургскомъ университетъ.—Въ Военно-медицинской Ака- 
деміи. Конкурсныя испытанія въ С.-Петербургскомъ Тех- 
нологическомъ институт. — Конкурсныя испытанія въ 
Институт гражданскихъ инженеровъ.--Курсы:П. Ф. Лес- 
гафта.—Вольный университетъ въ Москвъ.—-Открыте въ 
Петербургв женскихъ политехническихъ курсовъ. — Въ 
Военно-медицинской Академіи. — Народный университетъ 
въ ТомскЪ.—О премЪ евреевъ въ университеты. — Высшіе 
женск!е курсы въ Харьков. — Высшіе женскіе курсы въ 
Казани. —Пріятное опровержене. — Призывъ варяговъ.— 
Курсы математики. — Педагогическіе курсы военно-учеб- 
ныхъ заведеній.—Женскія учительскія гимназіи.-Отъ Мо- 
ековскаго Педагогическаго Общества. — Русскіе педагоги 
въ Ревелъ.—Ялтинское отдъленіе Общества взаимопомощи 
учащихъ.— Отвътъ на петицію одесскихъ педагоговъ.—Хо- 
датайство народныхъ учителей. — Резолюція тифлисскихъ 
народныхъ учительницъ. - Поучительныя данныя —Пети- 
мя родителей. — Невћрный слухъ. — Школьныя дачи.— 
Нужды народнаго образован1я.-—Женщины-врачи въ жен- 
екихъ учебныхъ заведеніяхъ.—Голосъ крестьянъ.—Народ- 
ныя чтенія. въ КовнЪ.--Народное образоване въ Волын- 
ской губ. —Введен1е преподаванія мъстныхъ языковъ.— 
Инородческія школы.--Начальная школа въ СестрорЪъцкЪъ.— 
Санитарный осмотръ · учебныхъ заведеній. — Земская 
фельдшерская школа еее не. МПҮУШ, 
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ИЗДАВАЕМЫЙ ЕЖЕМЪСЯЧНО ПОДЪ РЕДАКШЕЙ 


Я. Г. ГУРЕВИЧА. 


ПЯТНАДЦАТЫЙ ГОДЪ ИЗДАНИЯ, 


-=«>===я>- 


№9. 


СЕНТЯБРЬ 1905 г. 


Журналъ допущенъ Ученымъ Комитетомъ Минист. Нар. Просв. 

въ фундаментальныя библлетеки среднихъ учебныхъ заведеній 

Министерства, а также въ учительск1я библіотеки низшихъ 
учебныхъ заведений (Ж. М. Н. Пр. за апрЪъль 1902 годъ). 


Золотая медаль на международной выставкЬ „. ДЪтскій мръ’ въ 1904 году. 
< - 
С.-ПЕТЕРБУРГЪ. 


Тило-Литографія Б. М. Вольфа, Разъћзжая, 15. 
1905. 
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ПРАВИТЕЛЬСТВЕПНЫЯ РАСПОРЯЛАЕИЯ ПО УЧЕБНОМУ ВЪДОМОТВУ. 


ВЫСОЧАЙШІЯ ПОВЕЛЪНІЯ. 
Объ устройствъ учебной части въ гимназіяхъ на 1905/6 
и 1906/7 уч. годы. 


(30 апръля 1905 г.—Предл. мин. отъ 5 іюня 1905 г., за № 10974). 

Съ окончаніемъ 1904/5 учебнагогода истекаетъ срокъ двйствія таблицы 
уроковъ для шести первыхъ классовъ мужсскихъ гимназій, установ- 
ленной циркулярнымъ предложенемъ министерства народнаго про- 
сввщенія отъ 18 мая 1904 года, за № 15315. 

При обсужденіи въ министерств народнаго просвъщенія вопроса 
объ устройств учебной части въ мужскихъ гимназіяхъ на предстоя- 
щий учебный годъ, въ которомъ необязательность изученія греческаго 
языка распространяется на УП-й классъ большинства этихъ учебныхъ 
заведеній, было признано желательныхъ ввести съ 1905/6 учебнаго го- 
да въ УП класеЪ, а съ 1906/7 учебнаго года и въ "Ш класез мужскихъ 
гимназій преподаваніе философской пропедевтики и законов дня. 

Государь Императоръ, по всеподданнъйшему докладу г. министра, 
народнаго просвъщенія, въ 30 день апрвля текущаго гола Высочайше 
на сіе соизволилъ. 

Руководствуясь таковымъ Высочайшимъ повелћъніемъ, а также ука. 
заніями, Высочайше преподанными въ 1-й день мая 1904 г., г. министръ 
народнаго просвъщенія увздомилъ г. попечителя округа, для соотвЪт- 
ствующаго распоряженія, что съ будущаго 1905/6 учебнаго года въ УП 
классов гимназій, поименованнымъ въ п. ІҮ Высочайшаго повел%Внія 
20 1юля 1902 года, надлежитъ ввести преподаваніе законовздЪн!я при 
одномъ урокв и философской пропедевтики при двухъ урокахъ въ не- 
ДЪлю, а въ ҮШ класс твхь же гимназ! продолжать съ 1906/7 учеб- 
наго года преподаван!е названныхъ предметовъ при двухъ урокахъ по 
каждому изъ нихъ. На счетъ остающихся затВмъ свободными трехъ 
уроковъ греческаго языка въ УП класс признано цзлесообразнымъ 
усилить преподаваніе русскаго языка, физики и нъмецкаго языка. Что 
же касается гимназій, поименованныхъ въ п. Ш Высочайшаго повелз- 
нія 20 поля 1902 г., то въ ҮП и ҮШ классахъ оныхъ надлежитъ ввести 
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преподаваніе одной лишь философской проледевтики при двухъ уро- 
кахъ въ недълю въ томъ и другомъ класс, каковое должно быть на- 
чато въ ҮП классЪ съ 1905/6 учебнаго года. Необходимые для препо- 
даванія философской пропедевтики въ этихъ гимназіяхъ два часа при- 
знано возможнымъ, не увеличивая общаго числа уроковъ, выдвлить 
изъ уроковъ по древнимъ языкамъ. При этомъ имЪлось въ виду, что 
курсъ латинскаго языка въ УП класс въ 1905/6 учебномъ году еще не 
затронутъ реформой 1901-2 учебнаго года, такъ какъ ученики этого 
класса, поступившіе въ 1899 году, въ 1501 г. были уже въ Ш класе%, 
когда реформа коснулась латинскаго языка въ І и П классахъ; такимъ 
образомъ для нихъ уменьшен!е одного часа по этому предмету будетъ 
менЪе чувствительнымъ, чъмъ для другого предмета, тВмъ болЪе, что 
курсъ грамматики долженъ быть къ этому классу уже законченъ. Что 
же касается греческаго языка, то ученики УП кл. начали его уже послЪ, 
реформы, т. е. съ ГУ класса, гд они были въ 1902/3 учебномъ году, и 
въ УГ кл., т. е. въ 1904—1905 учебномъ году, должны были также за- 
кончить необходимый грамматическій курсъ; при уменьшеніи числа, 
уроковъ по греческому языку на одинъ недЪльный часъ придется 
лишь нъсколько сократить количество читаемыхъ текстовъ авторовъ. 

Въ соотвЪтствіи съ изложенными указанями, на 1905/6 учебный 
годъ въ семи классахъ мужскихъ гимназій должна быть установлена, 
нижеслвдующая таблица уроковъ. 

Прилизчаняе 1-ое. Въ гимназіяхъ, поименованныхъ въ п.[\ Вы- 
сочайшаго повел я 20 юля 1902 г., желаюшіе изучать грече- 
скій языкъ занимаются имъ въ У классЪ при пяти урокахъ, въ. 
УТ кл. при трехъ урокахъ и въ УП кл. при четырехъ урокахъ 
въ недвлю сверхъ общихъ для веЪфхъ учениковъ прочихъ пред- 
метовъ. 

Прилиъчаніе 2-0е. Во П, Ш, ІУ и У классахъ всЪхъ гимназій, а 
равно въ УП классъ гимназй, поименованныхъ въ п. ІУ Высо- 
чайшаго повелЪнія 20 1юля 1902 г., обязательно обученіе обоимъ 
новымъ языкамъ; отъ изученія второго новаго языка въ ҮП 
класесъ этихъ гимназій .могутъ быть освобождены лишь тв уче- 
ники, которые въ 1904/5 учебномъ году обучались одному новому 
языку, въ ҮІ же классЂв гимназій, поименованныхъ въ п. [\ озна- 
ченнаго Высочайшаго повелЪнія, а также УТ и УП классахъ гим- 
наз1й, поименованныхъ въ п. Ш того же Высочайшаго повелЪнія, 
обязательно изученіе лишь того новаго языка, которому ученики 
обучались въ 1904/5 учебномъ году. Ученики У, УТи УП клас- 
совъ гимназий, поименованныхъ въ п. ІУ Высочайшаго повелЪънія 
20 Поля 1902 г., будучи освобождены, по жөланію родителей, отъ 
изученія греческаго языка въ начал или серединЂВ учебнаго. 
года, обязаны изучать оба новые языка. 

Предлагаемая на 1905/6 учебный годъ таблица уроковъ не подле- 
жить введеню въ Рижской городской гимназіи, гимназіяхъ при исто- 
рико-филологическихъ институтахъ С.-Петербургекомъ и НВжинскомъ, 
въ гимназическихъ классахъ лицея Цесаревича Николая въ МоскввВ, 
въ гимназическихъ отдЪленіяхъ С.-Петербургскихъ училищъ при церк- 
вахъ св. Петра, св. Анны, св. Екатерины и реформатскихъ, а также 
училища при евангелическо-лютеранской церкви апостоловъ Цетра и 
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Законъ Божій 


Русский языкъ. 


Латинскій языкъ . 


Греческій языкъ . 


пропедев- 


Философская 


тика 
Законовъд%ћніе. 


Математика 


Физика 


Исторія 


Географія 


НЪмецкій языкъ . 


Французскії языкъ. 
Природовъд%Ђніе 


Рисовалие 


Чистописаніе 


Итого . 


У] РУССКАЯ ШЕОЛА. 


Павла въ Москвъ. Въ этихь учебныхъ заведеніяхъ, а также въ УШ 
классЪ всъхъ прочихъ гимназій остается въ силь таблица уроковъ, 
утвержденная въ 1890 году. 

На 1906/7 учебный годъ таблица уроковъ для ҮШ класса гимназій, 
поименованныхъ въ п. ІУ Высочайшаго повелЪнія 20 іюля 1902 г., уста- 
навливается въ слБдующемъ вид: 


Законъ Божій Ер ЕР уроках 
Р.усекїйхявықкы а. РАУ, 
атиноки чаыввы ие со БАӘ 
Греческий языкъ ...... — 
Философская пропедевтика . О еу 
Математика. . . . .... А932 
Физика. а ВИ. оО 
Исто ия Ива 
Нвмецюй языкъ....... НОЯ 
Французскій языкъ ...... 3 , 
ЗаконовъдВніе .. . . он УВЕ 
Всего. ... 29 уроковъ. 


Ближайшія указанія относительно программъ преподаванія въ 
гимназіяхъ философской пропедевтики и законов дЪн!я будуть сооб- 
щены дополнительно. (Циркуляръ по Виленскому уч. окр. 1905 г. № 6 


Объ окончательныхъ испытаніяхъ въ высшихъ учебныхъ 
заведентяхъ. 


Государь Императоръ, по всеподдаянъйшему докладу 
г. министра народнаго просвъщенія, въ 30-й день апрЗля сего года. 
Высочайше повелвть соизволилъ, во исполненіе п.п. З и 2 Высочай- 
шаго повелънія 16 минувшаго апрЪля: 1) допустить къ окончатель- 
нымъ экзаменамъ весною текущаго года тЬхъ изъ находящихся на 
выпускныхъ курсахъ высшихъ учебныхь заведен вЪдомства мини- 
стерства народнаго просввщенія студентовъ, коихъ найдутъ того до- 
стойными начальства учебнаго округа и соотвЪтствующаго учебнаго 
заведен!я; 

2) допустить къ выпускнымъ экзаменамъ въ сентябрЪ теку- 
щаго года таковыхь же студентовъ, если они по какимъ-либо причи- 
намъ окажутся не въ состояніи приступить къ экзаменамъ нын%, и 

3) внесенную за текущій семестръ плату возвратить лишь сту- 
дентамъ, выбывающимъ въ текущемъ же семестрз изъ учебнаго 
заведенія; остальнымъ же зачесть ее за предстояпий осенній се- 
местръ. 

Увъдомляя о таковомъ Высочайшемъ повелвви, г. министръ на- 
роднаго просвъщенія, въ предложеніи отъ 2 мая сего года за № 8767, 
разъяснилъ, что студенты, пользующіеся стипендіями, пособіями и 
освобожденіемъ отъ платы, сохраняютъ за собою эти льготы на осно- 
ваніи двйствующихъ правилъ. (Циркуляръ по Западно-Сибирскому уч. 
окр. №№ 5—6). 
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О перевод студентовъ на слъдующіе курсы. 


Государь Императоръ 21 мая 1905 года Высочайше 
повелЪть соизволилъ: 1) разрвшить въ университетахъ, управляемыхъ, 
по уставу 1884 г., студентамъ, числившимся весной 1905 г. на второмъ, 
четвертомъ и шестомъ семестрахъ, а на. медицинскомъ факультетв и 
на восьмомъ, въ случа возбужденія сими студентами соотвзтетвую- 
щаго ходатайства и неимВнія препятствія къ удовлетворенію такового 
со стороны ректора и попечителя учебнаго округа, перейти условно 
ва слвдующіе семестры; 2) разр$шить въ виду такого условнаго пере 
нода полукурсовыя испытанія въ декабрЪ 1905 года для зачета перваго 
и второго, третьяго и четвертаго, пятаго и шестого, а на медицин- 
скомъ факультеть седьмого и восьмого семестровъ, при чемъ лицъ, 
выдержавшихь .успъшно сіи испытанія, считать окончательно пере- 
веденными на соотвЪтствующіе семестры, а не выдержавшихъ сихъ 
испытаній числить на твхъ весеннихъ семестрахъ, на коихъ лица си 
числились и въ январВ 1905 года, съ предоставленіемъ имъ права 
держать весной 1906 года полукурсовыя испытанія на общихъ основа 
ніяхъ; 3) лица, не воспользовавшіяся льготой, устанавливаемой пунк- 
томъ первымъ или өя не удостоенныя и не подавшія прошеній объ 
увольненіи изъ университета, признаются оставшимися на повтори- 
тельный годъ на твхъ же курсахъ на общихъ основаніяхъ; 4) предло- 
жить факультетамъ при составленіи обозрЂнія преподаванія озабо- 
титься назначеніемъ въ осеннемъ и весеннемъ семестрахъ 1905—06 
академическаго года дополнительныхъ необязательныхъ курсовъ лек- 
цій, которые имћъли бы излью облегчить студентамъ усвоеніе знаній 
по твмъ предметамъ, по которымъ полукурсовыя испытанія сими сту- 
дентами сданы еще не были; 5) тъхъ лицъ, кои въ силу Высочайшаго 
повелЪн1я 30 апрЪля 1905 года допущены къ окончательнымъ испыта- 
ніямъ въ текущемъ году и которые его въ семъ году не выдержать, . 
допускать впредь въ случа нөпріобрътенія ими впослъдствіи уста- 
новленнаго выпускного свидЪтельства о зачетЪ восьми и десяти полу 
годій къ испытаніямъ въ коммиссіяхъ на правахъ экстерновъ; 6) пункты 
первый, второй, третій и четвертый распространить и на всЪ осталь 
ныя высшія какъ мужскія, такъ и женская учебныя заведенія вВ- 
домства министерства народнаго просввщенія. Что же касается вы- 
пускныхъ студентовъ и слушательницъ сихъ послЪднихь высшихъ 
учебныхъ заведен, то предоставить начальствамъ сихъ заведеній 
выработать примънительно къ требованіямъ, предъявляемымъ экзаме- 
нующимся въ качествЪ экстерновъ условя, на коихъ студенты и слу- 
шательницы могли бы быть допущены къ окончательнымъ испыта- 
ніямъ въ послвдуюцще за 1905 годы и представить соображенія по сему 
предмету вь министерство. (Телеграмма министра народнаго просвЪ- 
щен отъ 21 мая 1905 года». (16.) 
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ИМЕННОЙ ВЫСОЧАЙШІЙ УКАЗЪ, ДАННЫЙ ПРАВИТЕЛЬСТВУЮ- 
ЩЕМУ СЕНАТУ. 


Въ неустанныхъ заботахъ Нашихъ о преуспћяніи высшихъ учеб- 
ныхъ заведеній и водворен!и въ нихъ правильнаго теченія академиче- 
ской жизни признали Мы за благо, впредь до введен!я въ законода- 
тельномъ порядкЪ новыхъ уставовъ высшихъ учебныхъ заведеній 
министерства народнаго просввщенія, издать временныя объ управленіи 
ими правила. 

Въ изм%ъненіе и дополненіе подлежащихъ статей дъйствующихъ 
нынъ уставовъ россійскихъ университетовъ, Демидовскаго юридиче- 
скаго лицея, ветеринарныхъ и технологическихъ институтовт, Москов- 
скаго техническаго училища и Ново-Александрійскаго института сель- 
скаго хозяйства и лћсоводства подлежатъ примћВненію нижеслВдующія 
правила: 

8 1. Въ университетахъ совЪту и факультетамъ предоставляется 
избирать: первому- ректора и его помощника, гдъ таковая должность 
установлена закономъ, вторымъ -- декановъ и секретарей факуль- 
тетовъ. 

Ректоръ и его помощникъ избираются изъ числа ординарнкыхъ 
профессоровъ: деканы и секретари—изъ всъхъ профессоровъ соотвЪт- 
ственнаго факультета. 

Избранныя совћтомъ и факультетами лица представляются въ 
установленномъ порядкЪ на утвержденіе. 


Прилтчане. Выборы вышеозначенныхъ должностныхъ лицъ 
должны быть произведены въ нынъшнемъ же учебномъ году 
предъ началомъ учеўныхъ занятий. 


8 2. Заботы о поддержан правильнаго хода учебной жизни въ 
университетВ возлагаются на обязанность и отвЪтственность совЪта. 
Въ этихъ видахъ: 

а) совзту предоставляется принимать соотв$тетвенныя м%ры, 
дъйетвуя въ полномъ составз или чрезъ избранную для сей цЪли 
коммиссію; 

б) въ томъ случа%, если, несмотря на принятыя совътомъ м%ъры, 
въ университетЪ произойдутъ нарушающіе правильное течене акаде- 
мической жизни безпорядки, совЪту предоставляется ходатайствовать 
о пріостановленіи занят вполнъ или частью на болЪе или мене 
продолжительный срокъ; 

в) начальство надъ инспекціею ввЗряется ректору, который о под- 
держаніи въ университетЪ порядка и о надлежащихъ въ семъ смыслв 
указаніяхъ инспектору предлагаетъ, если сочтетъ это необходимымъ, 
на обсужденіе совЪта или избранной послъднимъ коммисс!и; 

г) разбирательство по студенческимъ двламъ ввЪряется профес- 
сорскому дисциплинарному суду на точномъ основаніи Высочайше 
утвержденныхъ 27 августа 1902 г. правилъ. 

5 3. Устанавливаемыя настоящими временными правилами обязан- 
ности и полномочія совЪтовъ, факультетовъ и ректоровъ распростра- 
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няются и на соотвЪтствующіе органы власти другихъ вышеозначен- 
ныхъ учебныхъ заведеній. 
На подлинномъ Собственною Его Императорскаго Величества рукою 
подписано: 
„НИКОЛАЙ“. 


Въ Петергоф. 
27 августа 1905 г. 


О предоставленіи Министру Народнаго Просвъщенія права 
утверждать въ званіи учителя гимназій лицъ съ высшимъ 
образованіемъ. (29 мая 1905 года № 10849). 


Инспекторсый отдълъ собственной Его Императорскаго 
Величества Канцеляр!и неоднократно ‘возбуждалъ вопросъ о 
неправильности установленнаго циркуляромъ Министерства Народнаго 
ПросвВщенія отъ 24-го ноября 1889 г. за № 19612 порядка назначенія 
лицъ, окончившихъ курсъ университетовъ по уставу 1884 г. препода: 
вателями гимназій и реальныхъ училищъ безъ особаго на званіе учи- 
теля гимназій испытанія. 

Въ устраневіе сего Министерствомъ Пароднаго Просвъщенія и было 
испрошено прилагаемое при семъ въ копіи Высочайшее повелЪніе 
28 августа 1904 года на предоставлен!е Министру Народнаго ПросвъЪ- 
щеня права впредь до утвержденія новаго положенія о средней школ 
утверждать въ званіи учителя гимназій безъ особаго на сіе званіе 
ислытанія тЪхъ лицъ съ высшимъ образованіемъ, кои будутъ при- 
знаны имъ, Министромъ, достаточно подготовленными для преподава- 
тельской дЪъятельности. 

Изъ точнаго смысла приведеннаго Высочайшаго повелЪнія слЪ- 
дуетъ, что утвержден!е преподавателей, не державшихъ спеціальнаго 
испытанія, въ званіи учителя гимназій должно производиться властію 
Министра по удостовъреніи непосредственнымъ начальствомъ подгото- 
вленности преподавателей; въ виду сего лишь по выясненіи послВд- 
няго обстоятельства окружное начальство имЂетъ входить съ соотвЪт- 
ствующими представленіями въ Министерство. При этомъ такой поря- 
докъ распространяется не только на лицъ, получившихъ дипломы 1-й 
и 2-й степени на основаніи университетскаго устава 1884 г., но и на 
всъхъ вообще лицъ съ высшимъ образованіемъ. 

Всеподданнъйшіјїй докладъ Министра Народнаго Просвъщенія отъ 
23 августа 1904 года. О предоставленін Министерству Народнаго Про- 
свъщенія права утверждать въ званіи учителя гимназій лицъ съ выс- 
шимъ образованіемъ. 

По Высочайше утвержденному 22-го апръля 1868 года мнђнію 
Государственнаго СовЪта для пріобртевія званія учителя гимназій 
установлены особыя :·двухъ родовъ испытанія: а) сокращенныя для 
лицъ, пріобрътающихъ званіе учителя по одному изъ предметовъ того 
факультета, который они окончили и 0) полныя для прочихъ лицъ съ 
высшимъ или гимназическимъ образованемъ. Въ развите означеннаго 
закона, Министерствомъ Народнаго Просв$ щения 15-го мая 1870 г. были 
изданы правила о производствЪ спеціальныхъ испытан, въ коихъ 
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указано, что вовсе освобождаются отъ испытанія лица, приготовленныя 
по распоряженію Министерства спеціально къ замвщеню учитель 
скихъ вакансій въ гимназ:яхъ и прогимназіяхъ. Хотя означенное по- 
становленіе Министерства и не противорЪчитъ Высочайшему повел- 
нію 22 апрзля 1868 года, но оно не имЪетъ твердаго основанія въ за- 
кон, а потому вопросъ этотъ надлежало бы обсудить въ законо- 
дательномъ порядкЪ. Но такъ какъ въ ближайшемъ будущемъ пред- 
стоить пересмотръ веЪхь законовъ о среднихь учебныхъ заведеніяхъ- 
то я полагалъ бы наиболзе отвъчающимъ интересамъ учебнаго дзла, 
предоставить Министру Народнаго Просвъщенія, впредь до обнародо- 
ванія новаго положенія о средней школ, право утверждать въ аваніи 
учителя гимназій безъ особаго на сіе званіе испытанія тБхъ лицъ съ 
высшимъ образованіемъ, кои будутъ признаны имъ, Министромъ, 
достаточно подготовленными для преподавательской дЪятельности. 

На приведеніе въ исполненіе изъясненнаго предположенія приемлю 
долгъ всеподданнзйше испрашивать Высочайшее Вашего Импе- 
раторскаго Величества соизволеніе. (Циркуляръ по Западно 
Сибирскому уч. окр. 1905 г. №№ 5—6). 
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О порядкЪ возбужден1я нЪкоторыхъ ходатайствъ. 


Въ министерство народнаго просв щен1я нерЪдко поступаютъ раз- 
ныя ходатайства служащихь въ учебныхь заведеняхъ по дђламъ, 
разрБшене которыхъ предоставлено, по закону, непосредственно власти 
мЪстнаго учебнаго начальства, или же рзшен!е коихъ хотя и зависитъ 
отъ министерства, но можеть послъдовать лишь по предварительномъ 
истребованіи отъ подлежащаго мЪстнаго учебнаго начальства заклю- 
ченія и необходимыхъ свъдћній по предмету ходатайства просителей: 

ВмЪъстЪ съ тъмъ, въ министерство восьма часто поступаютъ просьбы 
родителей учащихся какъ въ высшихъ и среднихъ, такъ и въ низ- 
шихь учебныхъ заведеніяхъ объ опредБлени дЪтей въ учебныя за- 
веденіяхъ, освобожденіи ихъ отъ платы за ученіе, допущен къ пере- 
экзаменовкамъ, объ оставленіи на повторительный курсъ въ томъ 
класс и тому подобныя ходатайства, которыя, на основаніи двйствую- 
щихъ законоположеній и распоряженій министерства, подлежатъ по- 
дач непосредственно вь учебныя заведенія или попечителямъ учеб- 
ныхъ округовъ. 

Первая категорія дълъ имЪетъ послЪдствіемъ возвращенія хода: 
тайствъ съ указаніемъ на подвВдомственность ихъ мъстному учебному 
начальству или передачу на усмотр ше и окончательное распоряженіе 
сего послвдняго, вторая же—истребоване заключен и дополнитель- 
ныхъ свъдЪній, безъ которыхъ дћло не можетъ получить дальнЪйшаго 
движеня. ВсЪмъ этимъ въ совокупности создаетея совершенно излиш- 
них и бозцолезная нереписка, обременяющая только министерство и 
канцеляр!и окружныхъ управленій и замедляющая безъ всякой нужды 

цвиженіе дЪлЪ. ; 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНТЯ. ХІ 


ВелЪдств!е сего г. министръ народнаго просвъщенія въ предложе- 
ни отъ 18-го іюня 1905 г. за № 12156 поручилъ объявить служащимъ 
по С.-Петербургскому учебному округу, а также родителямъ учащихся: 
1) что они, въ видахъ ускоренія въ рЪшеніи возбуждаемыхъ ими хода- 
тайствъ, должны обращаться съ прошеніями непосредственно къ со- 
отввтствующему начальству, которое, когда то окажется нужнымъ, 
имЂетъ представлять возбуждаемыя ходатайства ва усмотрВн!е выс- 
шей инстанции, 2) что за симъ всъ прошенія, неправильно направляе- 
мыя непосредственно въ министерство, ве могутъ претендовать на ско- 
рое разрЬшеніе, ибо требуютъ предварительныхъ спразокъ на мъст%, 
и 3) что жалобы на неправильныя, по мнънію просителей, дъйствія и 
рЬшенія м5стныхь органовъ власти должны быть направляемы черезъ 
обжаловываемое лицо къ непосредетвенному его начальнику и только 
при неполученіи въ мъсячный срокъ отвъта—вторично къ сему по- 
сл5днему. 

Сообщается по округу для руководства въ подлежащихъ слу- 
чаяхъ. (Циркуляръ по С.-Петербургскому уч. окр. 1905 г. № 8). 


По поводу исключенія изъ оклада лицъ податного со- 
стоянія, поступившихъ на государственную службу. 


При существован!и подушной подати крестьяне и мЬщане, посту- 
пившіе на государственную службу, исключались по правиламъ устава 
о служб гражданской и устава о податяхъ изъ податного оклада. 

Принявъ во вниманіе, что, въ виду посл довавшей отм$ны подуш- 
ной подати въ значительной части мЕстностей Имперіи, вышеупомя- 
нутыя правила объ исключен1и крестьянъ и мвщанъ изъ оклада могли 
сохранить свое дВйстве лишь въ твхь мЪстностяхъ, гдВ временно 
оставлена подушная подать (для крестьянъ), министерства внутрен- 
нихъ дЪлъ и финансовъ циркулярными предложеніями разъяснили 
губернаторамъ и казеннымъ палатамъ, что въ настоящее время вету- 
пленіе крестьянъ и мъщанъ въ гражданскую службу, послВднихь—по- 
всемЪстно, а первыхъ—за исключенемъ м6стностей, гдВ сохранилась 
еще подушная подать, не должно сопровождаться исключеніемъ ихь ни 
изъ оклада, ни изъ общества. 

ИмЂя въ виду, что обусловливаемый приведенными циркулярными 
разъясненями отказз казенныхь палат исключать изъ оклада лицъ 
податныхъ состояній, поступившихъ на государственную службу, по 
учебной части, или удостоенныхъ дипломами въ испытательныхъ ком- 
миссіяхъ, не можетз служить препятствіелъ ни ке залтњщенію должностей 
названными лицами, въ установленныхъ закономъ случаяхъ, ни ко выдачњ 
присужюденныхь имә дипломове, въ установленномъ ст. ст. 43 и 51 уст. о 
сл. прав., изд. 1896 г., и ст. 1, и слвдующими, приложеніе къ ст. 482 
уст. о прм. нал, изд. 1893 г., порядкв, департаментъ общихъ дълъ, по 
соглашенію ‘съ департаментомъ народнаго просввщенія и отдвломъ 
промышленныхъ училищъ, отношеніемъ отъ 8-го іюля 1905 г. за № 8041 
увБдомилъ, что могущія возникнуть для лиць, коихъ казенныя палаты 
отказались бы исключать изъ оклада, какіх: либо затруднены подле- 
жать устраненію путемъ соотвьтотвенваго ооращенія сихъ лицъ не- 
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посредственно, помимо учрежденій миниэтерства народнаго просвЪще- 
нія, въ подлежация общества и казенныя палаты. 

Сообщается по округу для свъдВвнія. (Циркуляръ по С.-Петербург- 
скому уч. окр. 1905 г. № 8). 


По вопросу о вознагражденіи преподавателей среднихъ 
учебных заведеній, призванныхъ изъ запаса на воен- 
ную службу, и ихъ заместителей. 


ВслЪдетв!е возбужденнаго попечителемъ Московскаго учебнаго 
округа вопроса о размърЪ содержанія лицъ преподавательскаго пер- 
сонала, призванныхъ по случаю мобилизаціи на дзйствительную воен- 
ную службу изъ запаса, министерство народнаго просвъщенія, разъяс- 
нило (въ отношеніи отъ 2-го сентября 1904 г. за № 1886), что подъ со- 
держаніемъ, сохраняемымъ по ст. 32 уст. о воин. пов. за тЬми изъ 
преподавателей учебныхь заведеній министерства народнаго просвћ-· 
щенія, которые, состоя въ запас, призваны на дъйствительную службу 
по случаю мобилизаціи, надлежитъ разумЪть только штатное содержа- 
ше за 12 нормальныхъ уроковъ и что, на основаніи примЪчанія къ 
ст. 562 т. Ш уст. о сл. правит., изд. 1896 г., выдача вознагражденія ли- 
цамъ, замВщающимъ преподавателей, призванныхъ изъ запаса, не но- 
ситъ обязательнаго характера, почему таковое лишь въ случаяхъ на- 
стоятельной необходимости, за невозможностью иначе обезпечить пра- 
вильный ходъ преподаванія, должно быть относимо на спешальныя 
средства учебнаго заведенія. 

Подвергнувъ нынъ новому разсмотрЪнію, въ связи съ отзывомъ 
государственнаго контроля, вопросъ о вознагражденіи преподавателей 
среднихъ учебныхъ заведеній, призванныхъ изъ запаса на военную 
службу, и ихъ замзстителей, министерство народнаго просвВщенія 
пришло къ заключенію, что подъ содержанемъ, оставляемымъ, въ силу 
ст. 32 уст. о воин. повин., за означенными преподавателями, слЪдуетъ 
разум$ть все содержаніе, какое преподаватель получаль до призыва 
за уроки, за исправленіе письменныхъ работъ. за классное наставни- 
чество, за обязанности библіотекаря и секретаря педагогическаго со- 
вћъта, если онъ таковыя исполнялъ, подобно тому, какъ это установлено 
по отношенію къ преподавателямъ, подвергшимся сумасшеств!10. Что 
же касается упомянутаго выше примЪчан1я къ ст. 562 т. Ш сев. зак., 
уст. о служб гражд., изд. 1896 г., то примЪзан!е это, въ виду особыхъ 
условай учебной службы и установленнаго закономъ порядка возна- 
гражденія преподавателей, не можетъ во всей полнотз быть примћняемо 
ко всъмъ учебнымъ заведеніямъ. 

Посему и въ отмъну приведеннаго выше разъясненія министерство 
народнаго просвъщенія находить необходимымъ преподать къ руко- 
водству подлежащихъ учебныхъ начальствъ слЪдующія указанія: 

1) Преподаватели среднихъ учебныхъ заведен, призванные на 
дъйствительную службу изъ запаса, сохраняютъ за собо все содержа- 
ніе, которое они получали до призыва, въ томъ числЪ вознагражденіе 
за дополнительное, сверхъ 12-ти, уроки, за исправлене письменныхъ 
работъ, классное наставничество, исполненіе обязанностей библіоте- 
каря или секретаря педагогическато совЪта. 
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2) Расходъ по выдачЪ вознагражденія замЪстителямъ преподава- 
телей, призванныхъ на дВйствительную службу изъ запаса, подлежить 
отнесенію на штатныя средства учебнаго заведенія; въ случаћ недо- 
статочности ихъ—на спеціальныя средства учебнаго заведенія; въ слу- 
чав же недостаточности и этого источника можетъ быть возбужденъ 
вопросъ объ отнесеніи расхода полностью или въ извъстной части на 
общіе остатки отъ смътныхъ назначеній по вБдомству министерства 
народнаго просвъщенія. 

Объ изложенномъ, за министра народнаго просвзщеня, г. товарищъ 
министра, тайный совзтникь Ренаръ увздомилъ въ предложеніи отъ 
11-го мая 1905 г. за № 9334. 

Сообщается по округу для руководства въ подлежащихъ случаяхъ. 
Циркуляръ по С.-Петербургскому уч. окр. 1905 г. № 7). 


Объ экзаменахъ на званіе учителей и учительницъ ри- 
сованія и черченія. 


Въ дополненіе къ утвержденному министерствомъ народнаго про- 
свъщценія, 18-го юля 1908 г., положенію объ учителяхъ и учительницахъ 
рисованія и черченія, разосланному по учебнымъ округамъ при предло- 
женіи министерства отъ того же 13-го поля № 22113, отдълъ промыш: 
ленныхъ училищъ, по приказанію г. министра, и по соглашенію съ 
Императорскою академіею художествъ, вт отношеніи отъ 19-го мая 
1905 г. за № 8071 сообщилъ въ разъясненіе $58 7, 9 и 10 означеннаго 
положенія, что: 1) экзамены на зван!е учителей рисованія среднихъ 
учебныхъ заведеній должны производиться только въ художествен- 
ныхъ училищахъ, подвЪдомственныхь Императорской академіи худо- 
жествъ, въ особыхъ коммиссіяхъ, согласно 88 6-му и7-му упомянутаго 
положенія; 2) экзамены учителей рисованія низшихъ учебныхъ. заве- 
деній, равныхъ городскимъ училищамъ по положению 1872.г., должны 
производиться въ тъхъ же коммиссіяхъ при художественныхъ учили- 
щахъ (8 6-й и прим%ч. къ $ 9-му положенія и примЪчан!е 2-е къ $ 10-му); 
вмВвотъ съ тВмъ, по силВ $ 6-го положенія, учительскіе институты, какъ 
подготовляющіе учителей для городскихь училищь по положеніїо 
1872 года, могуть предоставлять тъмъ своимъ воспитанникамъ право 
на преподаване рисовая и черчения, которые удовлетворили на испы- 
таніи требованіямъ, означеннымь въ $-мъ положенія объ учителяхъ 
и учительницахъ рисованія и черченія, и 3) экзамены учителей рисо- 
ванія начальныхъ училищъ, на основаніи $ 6-го и примћчанія 1-го къ 
$ 10-му разсматриваемаго положенія, могуть производиться, кромВ 
художественныхъ училищъ, лишь въ тъхъ учрежденіяхъ и учебныхъ 
заведеніяхъ министерства народнаго просвъщенія, на которыя возло- 
жено производство испытан!й на званіе учителей начальныхъ училище, 
при чемъ на’основаніи $ 6-го и примЪчаня 2-го къ $ 10-му положенія 
объ учителяхъ и учительницахъ рисованія и черченія, учительскія 
семинаріи могутъ предоставлять тБЬмъ своимъ воспитанникамъ право 
преподавать рисованія въ начальныхъ училищахъ, которые удовле- 
творили на испыташи требовашямъ, означеннымъ въ $ 10-мъ назван- 
наго положенія. 

Сообщается по округу для свъд%фнія. (Циркуляръ по С.-Петербург- 
окому уч. окр. 1905 г. .М№ 7). 
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О порядкъ пріема учениковъ-евреевъ среднихъ учеб- 
ныхъ заведеній изъ приготовительнго класса въ Т. (Отнош. 
Деп. Нар. Просв. отъ 23 мая 1905 г., за № 10131). 


Велъдствіе отношенія Вашего Превосходительства отъ 2-го минув- 
шаго апръля, за №7162, Департаментъ Народнаго Просвъщен!я имЂетъ 
честь изъяснить, что ученики-евреи приготовительнаго класса сред 
нихь учебныхъ заведевій должны быть принимаемы въ І классъ по 
конкурсному испытанію на общемъ основаніи съ мальчиками христіан- 
скихъ исповВданій, не подвергаясь вторично процентному ограниченію 
(коему они подвергались при пріемЂ въ приготовительный классъ); но 
такіе ученики должны быть привимаемы во вниман!е при расчетћ ва. 
кансій для вновь поступающихъ евреевъ. (Циркуляръ по Московскому 
уч. окр. 1905 г. № 6). 


По вопросу о допущеніи почетныхъ смотрителей город- 

скихъ училищъ въ оц$ни$ письменныхъ работъ и уст- 

ныхъ отвЪтовъ учащагося. (Предлож. Мин. Нар. Просв. отъ 
8 мая 1905 г., за № 9195). 


Начальство Московскаго учебнаго округа просило разъясненія по 
вопросу о томъ, иметь ли право педагогическій совзтъ город- 
ского училища допускать почетнаго смотрителя училища къ оцвнкЪ 
письменныхъ работъ и устныхъ отвътовъ подвергающихся всякаго 
рода испытаніямъ въ названныхъ педагогическихъ совЪзтахъ. 

Вслздетв!е сего увъдомляю Ваше Превосходительство, что согласно 
ст. 3142 Св. Зак., т. ХІ, ч. І (изд. 1893 г.), почетный смотритель присут- 
ствуетъ въ засъданіяхъ педагогическаго совЪта съ правомъ голоса по. 
всВвмъ двламъ, и потому означенному липу должно быть предоста- 
влено право принимать участіе въ оцВвнквъ письменныхъ работъ и уст- 
ныхъ отвћВтовъ подвергающихся всякаго рода испытанямъ въ педаго- 
гическихъ совътахъ городскихъ училищъ. (Циркуляръ по Московскому 
уч. окр. 1905 г. № 6). 


О разръшеніи на открытів параллелей властью мЪстнаго 
учебно окружнаго начальства. 


Пунктомъ 20-мъ. Высочайше утвержденнаго 19 апръля 1904 г. 
мнВнія Государственнаго СовЪта, въ измЪнен!е приложенія къ сл. 18 
Счетн. Уст., Попечителямъ учебныхъ округовь предоставлено произ- 
водство постоянныхъ и единовременныхъ расходовъ до 2000р. въ одинъ 
разъ изъ собираемыхъ за учене суммъ и другихъ принадлежащихъ 
учебнымъ заведеніямъ спеціальныхъ средствъ на потребности, ука- 
занныя въ п. 1-мъ примЪчанія къ ст. 30 приложенія къ ст. 18 Счетнаго 
Устава Министерства Народнаго Просвъщенія по прод. 1902 г. 

Сопоставляя это законоположене со ст. ст. 20, 1539 (п. 6) и 1760 
(п. 6) т. ХІ ч.І Св. Зак. Уст. учен. учр. и учебн. зав., изд. 1893 г., о 
порядкВ разръшенія на открытіе параллельныхъ отдвленій. въ сред- 
нихъ учебныхъ заведеніяхъ, Министерство признало, что, такъ какъ 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. ХУ 


солержаніе каждой параллели не превышаетъ 2000 р. въ годъ, то разрЪ- 
шеніе на открытіе параллелей должно принадлежать компетенціи мЂ- 
стнаго учебно-окружнаго начальства. 

Объ этомъ, на основаніи предложенія за Министра Народнаго Про- 
свъщенія г. Товарища Министра отъ 8-го февраля сего года за № 2464, 
сообщается для свЪдЪня и руководства въ подлежащихъ случаяхъ. 
(Циркуляръ по Кіевскому уч. окр. 1905 г. №№ 5—6). 


О вознагражденіи преподавателей исторіи въ гимназіяхъ 
и реальныхъ училищахъ за исправленіе письменныхъ 
ученическихъ работъ на историческія темы. 


За Министра Народнаго Просвъшенія г. Товарищъ Министра пред: 
ложеніемъ отъ 12 мая сего года за № 9505 увЪдомилЪ, что Министерство 
Народнаго Просвъщенія разръшаетъ выдавать преподавателямъ исто- 
ріи въ гимназяхъ и реальныхъ училищахъ вовнагражлен!е за испра- 
влен}е письменныхъ ученическихъ работъ нз историческія темы изъ 
спешальныхь средствъ названныхъ учебныхъ заведений. 

При этомъ, принимая во вниман!е новизну настоящаго дЪла и воз- 
можность значительнаго разнообраз1я въ количествЪ означенныхъ 
письменныхъ работъ въ разныхъ учебныхъ заведеніяхъ, Миннстерство 
полагаетъ цвлесообразнымъ, не устанавливая опредвленныхъ нормъ 
указаннаго вознагражденія, предоставить мЪстному учебно-окружному 
начальству опредълить разм$ръ его количествомъ труда, положеннаго 
на исправлен!е ученическихъ упражнений тъмъ или другимъ препода- 
вателемъ истори. 

Объ изложенномъ имЪю честь увЪдомить, для соотвзтетвенныхъ 
распоряженій, присовокупляя при этомъ, что впредь при исходатай- 
ствованіи вознаграждения за исправлене письменныхъ ученическихъ 
работъ надлежитъ представлять свздЪня о количеств произведен- 
ныхъ и исправленныхъ работъ, съ указаніемъ темъ сныхъ. (Цирку- 
ляръ по Мевскому уч. окр. 1906 г. №№ 5—6). 


Но вопросу объ увеличенйи установленнаго дъйствую- 
щими распоряженіями предъльнаго возраста для посту- 
пающихъ въ учительскіе институты и семинаріи. 


Одивъ изъ попечителей учөбныхъ округовъ вошелъ въ Министер- 
ство Народнаго Просвъщенія съ ходатайствомъ объ увеличеніи уста- 
новленнаго цзйствующими распоряженіями предЪльнаго возраста для 
поступающихъ въ учительскіе институты и семинаріи. 

Министерства Внутреннихъ Д%лъ и Военное, съ которыми были 
сдБланы сношен1я по сему предмету, изъявили согласіе на принятіе 
въ учительскіе институты, семинар!и и школы, по усмотрзн!ю лодле- 
лежащихъ учебныхъ начальствъ, молодыхъ людей, кои достигли уже 
призывного возраста, но лишь не позднће 15-го августа года при- 
зыва. 


ХУ РУССКАЯ ШКОЛА. 


Объ изложенномъ, согласно предложенію г. Министра Народнаго 
Просвъщенія отъ 7—25 апръля 1905 г., за № 7435, сообщается для ру- 
ководства. (Циркуляръ по Кіевскому уч. окр. 1905 г. №№ 5—6). 


ОПРЕДЂЛЕНІЯ ОСНОВНОГО ОТДЂЛА УЧЕНАГО КОМИТЕТА 
МИНИСТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩЕЕШЯ. 


Опредъленіями основного отдЪла ученаго комитета министерства 
народнаго просвъщенія, утвержденными г. товарищемъ министра, по- 
становлено: 


1. Допустить сльдуюштЯ книги: 


а) въ качеств учебныхъ руководствъ для среднихъ учебныхъ 
заведений. 


— „Билибинѕ, Н, Теоретическая ариеметика. Изданіе 6-е, Н. И. 
Билибина. С.-Пб. 1905. Стр. 205. Цна 1 р. 25 коп.“ (для старшихъ клас- 
совъ). 

— „Гарт, В. Ө. Ариеметика. Изданіе 2-е, испр. С.-Пб. 1904. 
Стр. 240. ЦЪна 80 коп.“ 

— „Кричагинѕ, Н. Учебникъ минералогіи и физической геологіи. 
6-е испр. изданіе, К. Л. Риккера. С.-Пб. 1905. Стр. Х114-206. Цна 1 р. 


10 коп.“ 
-— „Озе ор, Умаетаг. Г.еһтрапс ег аепіѕсһеп ЗргасБе. Кигѕиѕ І. 


(Ѕіаёе І о. П). Уе арх уоп І. Е1зсВег. Матѕсһап џип ойл. 1905. 225 -Е ТУ. 5. 
Рге!з рер. 90 Кор.“ (для младшихъ классовъ, съ тВмъ, чтобы въ 
слздующемъ изданіи были приняты во вниман:е замћЪчанія учебнаго 5. 
комитета). 

— .„Поспишиль, А. О. Учебникъ латинскаго языка.‘ Часть Г. Изданіе 
7-е. Кіевъ. 1905. Стр. 84. Цна 50 коп.“ (для Ш класса). 

— „Преобраәжсенскій, А. Теорія словесности. (Начало эстетики, рето- 
рики и поэтики). Изданіе 4-е, испр., В. В. Думнова. М. 1905. Стр. ҮП--168. 
ЦЗна 15 коп,“ 

— „Тғојатоюзіі, А. топ. Котгоеғазѕќе депіѕсһег Сталатайк. 8іерепќе 
үегрезѕегіе АпЁаре. 5$. РБ»х. 1905. Стр. 1У--148. ЦЗна 75 коп.“ (для ТЬхЪ 
учебныхъ заведений, въ коихъ преподаване ведется на нъмецкомъ 
язык). 


б) въ качествЪ учебныхъ пособій для среднихь учебныхъ заве- 
деній: 


— „Аш Месе. Егл#Шопсеп пецегег епівсһег ЅеһгійѕёеПег. Ваззвейе 
Ѕеһшалѕвађе уоп Р. №еу (Юепоёзсһе Апіогеп. Ва0ӣ 19). Кез. 1905. 167 В. 
Ргеіѕ еер. 60 Кор.“ (для среднихъ классовъ). 

— „Воинов, А. Оборникъ ариеметическихъ задачъ. Павловскъ н/Д. 
1905. Часть І ЦВлыя числа. Стр. 123. ЦЪна 85 коп. — Часть П. Дробныя 
числа. Стр. 171. ЦЂВна 45 коп.“ (для младшихъ классовъ). 

— „Гуриновичә, П. Систематический сборникъ ариеметическихъ за- 
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дачъ и примЪровъ. Выпускъ І. Варшава. 1905. Стр. 147. Цна 45 коп“. 
(для приготовительныхъ классовъ, а равно и для низшихъ училищъ). 

— „Корханиди, П. Начальная русская хрестоматія. Изданіе 4-е. 
Тифлисъ. 1904. Стр. 441-РУГ. ЦЗна 70 коп.“ (для младшихъ классовъ). 

— »„Ноль, А. В. Нъмецкая хрестоматія. Отдвлъ для старшихъ клас- 
совъ. С.-Пб. 1905. Стр. 352. ЦЋна въ перепл. 1 р. 30 коп.“ 

— „Сборникъ современной нЪмецкой прозы. Томъ 1. АпвоемаВ\е 
тойегпе депівсһе Ргова. Веатре фе уоп Еғиѕі тољ Резо. Вапа І. С.-Пб. 1905. 
Стр. 173. ЦЪна 65 коп.“ 


в) въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній 1): 


* „Атласъ плодовъ. Сочиненіе, составленное подъ общей редакціей 
А. С. Гребницкаго. Изданіе Императорскаго Россійскаго Общества пло- 


доводства. Вып. Ш. С.-Пб. 1905. Стр. (309—429). Цна 6 руб.“ 
— „Байрон. Т. Г. (Библіотека великихъ писателей подъ ред. С. А. 


Венгерова). Издане Брокгауза-Ефронъ. С.-Пб. 1904. Стр. \У1--602“. Цна 
не обозначена (для старшаго возраста, а равно и для выдачи учени- 
камъ въ видЪъ награды). 

— „Барсуковъ, Николай. Жизнь и труды М. П. Погодина. Книга 19-я. 
С.-Пб. 1905. Стр. Х!--499. ЦЪна 2 р. 50 коп.“ 

— „Віоле-ле- Дюкә, Е. Объ украшеніи зданій. Переводъ съ француз- 
скаго подъ ред. Н. И. Спиридонова. Изданіе 2-е, М. П. Петрова. (Архитек- 
турная библіотека). С.-Пб. 1904. Стр. 79. ЦЪна 1 руб.“ 

— „@жегодникь русекаго горнаго общества. Подъ ред. А. Ё. фонъ- 
Мекка. 1. 1901. М. 1903. Стр. 108. ЦъЪна 1 р. — П. 1902. М. 1904. Стр. 178. 
Цна 2 р.—Ш. 1908. М. 1905. Стр. УШ--157. ЦЗна 2 р.“ (какъ за истек- 
шіе годы, такъ равно и по предварительной подпискћ и на будущее 
время). 

— „Паркер, Ә. Китай, его исторія, политика и торговля съ древнЪй- 
шихъ временъ до нашихъ дней. Перевелъ съ англ. Грулевз. С.-Пб. 1903. 
Стр. ХХГУ--569--6 картъ. ЦЗна 3 р. 50 коп.“ 

— „Руководство для ботаническихъ экскурсій. І часть. Новочер- 
касскъ. 1905. Стр. 71. ЦЪна 60 коп.“ 

— „Светз Марденә, Орисонә. Строители судьбы или путь къ успвху 
и могуществу. Издан1е О. Н. Поповой. С.-Пб. 1905. Стр. 348. Цна і р 
30 коп.“ 

— „бинайскій, А. Магометанство въ его истори и отношеніи къ хри- 
станству. Культурно-историческій очеркъ. Изданіе 2-е, испр. и доп., 
И. Л. Тузова. С.-Пб. 1904. Стр. 65-14. ЦВна 40 коп.“ 

— „Окляровз, В. И. Что такое холера и какъ уберечься отъ нея. 
Уфа. 1905. Стр. 31. Цна 15 коп.“ (также и ученическія библіотеки низ- 
шихь училищъ). 

* „Стиоарть, миссисъ Мэкз-Энери. Маленькій Джорджъ. Рождествен- 
скій разсказъ. Съ авг. 3. Р. Изданіе ред. журн. „Всходы“. С.-Пб. 1904. 
Стр. 100. ЦЪна 20 коп.“ (для младшаго и средняго возрастовъ). 


1) Книги, отмВченныя знакомъ * допущены также въ безплатныя на- 


родныя библіотеки и читальни. 
р 


ХҮШ РУССКАЯ ШКОЛА. 


= „Тотоміануе, В. Мощь коопераціи.. Изданіе 2-е магазина „Книж- 
ное дъло“. М. 1908. Стр. 24. ЦЪна 15 коп.“ 

— „Фаврз, Луи. Научный духъ и научный методъ. Переводъ съ 
франц. подъ ред. В. М. Чернова. Изданіе Вл. Распопова. Одесса. 1905: 
Стр. 71. Цна 20 коп.“ (для старшаго возраста, а равно и въ библіотеки 
учительскихъ институтовъ). 

* „Әберсъ. Георгә. Дочь египетскаго царя. (Еіпе Ахуризсве Кбшез- 
тосһќег). Историческій романъ. Переводъ Владнлира Вольфсона. 2-е изда- 
ніе. С.-П6. 1901. Стр. 412 -- ХХХУ. Цзна 1 р. 50 коп.“ (для старшаго воз- 
раста). 


2. Допустить условно СЛЪДУЮЩШЛЯ КНИГИ: 
въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній 


— ,1) Задушевное слово. Еженедьльный иллюстрированный жур- 
налъ. Для дътей старшаго возраста. Т. ХШҮ. Изд. т-ва М. О. Вольфа. 
С.-Пб. и М. 1904. Подписная цвна въ годъ 6 р. —2) То же. Чтеніе: для 
дЪтей старшаго возраста. Т. ХЫУ. Цна 4 р. 50 коп., въ коленк. перепл. 
5 р. 25 коп.“ (для младшаго возраста съ тъмъ, чтобы были приняты во 
вниманіе замЂчанія ученаго комитета). 


Опредъленіями основного отдЪла ученаго комитета. министерства 
народнаго просвъщенія, утвержденными г. товарищемъ министра, по- 
становлено: 

— Книгу: „Аріянѕ, П. Н, Первый женск календарь на 1905 г. Годъ. 
ҮП. С.-Пб. 1905. Стр. ХҮІ + 482. ЦЪъна 1 р.“ — допустить въ безплатныя 
народныя библіотеки и читальни. 

— Книгу: „Ререзкинѕ, Д. М. Въ дебряхъ сектантства. ПовЪъсть изъ. 
хлыстовско-скопческой жизни. Изданіе П. П. Сойкина. С.-Пб. 1904. Стр. 
160. ЦЪна 60 коп.“ — допустить въ безплатныя народныя библ1отеки и 
читальни. 

— Книгу: „Лиданова, Л. -Грувятка. Разсказъ. М. 1905. Стр. 80. ЦВна 
25 коп.“—допустить въ безплатныя народныя библіотеқи и читальни. 

— Книгу: Острогорскій, А. Н. Среди ‘природы. (Разсказы о явлөніяхъ 
природы). Изданіе 4-е, испр. и доп. П. В. Луковникова. С.-П6. 1908. 
Стр. 216. ЦЪна 1 р. 25 коп., въ папкВ 1 р. 50 коп., въ коленк. перепл 
2 р.“ — допустить въ ученическія библ1отеки низшихь учебныхъ заве- 
деній. 


ОПРЕДЂЛЕНІЯ ОТДЪЛА УЧЕНАГО КОМИТЕТА ПО НАЧАЛЬ- 
НОМУ ОБРАЗОВАНГЮ. 


Опредзленями отдЪла ученаго комитета ми нистерства народнаг 
просвъщенія по начальному НЕЙ утвержденными г. товари- 
щемъ министра, постановлено: 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНІЯ. хх 
1. Допустить слъдующія книги: 
а) къ классному употребленію въ низшихъ учебныхъ заведеніяхъ: 


— „Агаватъ Ціонъ ве-Іерушолаимъ. Варіанты, разночтенія и попол- 
ненія текста Іерусалимскаго Талмуда, изданные по древнимъ печат- 
нымъ и рукописнымъ источникамъ съ критическими замћъчаніями и 
объяснениями Б. Ротнеромз. Трактатъ Берахотъ. Вильна. 1904. Стр. 
У1--218.—Трактать Шаббатъ. Вильна. 1902. Стр. УГ--168.—Трактаты Те- 
румоть и Халла. Вильна. 1904. Стр. 164.“ (для еврейскихъ училищь). 

— „Вишневски, Г. Ариеметическій задачникъ. Изд. 22-е, стереот. 
бр. Башмаковыхъ. С.-Пб. 1905. Стр. 158--П. ЦЪна 85 коп.“ (для началь- 
ныхъ народныхъ училищъ и для приготовительныхъ классовъ сред- 
нихъ учебныхъ заведеній). 

— „Гольдолате, Ю. Географія Россійской Имперіи. 2-е испр. изд. 
Вильна. 1905. Стр. 81. Цна 45 коп.“ (для городскихъ училищь). 

— „Граменицкій, О: Оборникъ задачъ и примЪровъ. Пособія для обу- 
ченія начальной ариөметикћъ. 5-е изд. Ташкентъ. 1903. Стр. 165. ЦВна 
45 коп.“ (для начальныхъ училищъ и для приготовительныхъ классовъ 
среднихъ учебныхъ заведеній). 

— „Гречушжинъ, С. И: Міръ Божій. Русская азбука. Изд. 2-е, В. В. 


:Думнова. М. 1904. Стр. ГУ--60. Цъна 15 коп.“ (для начальныхъ народ- 


ныхъ училищъ). 
— 1) 12 стБнныхъ раскрашенныхъ картинъ по естественной исто- 


рін. 1-е дополненіе къ 20-ти ствннымъ раскрашеннымъ таблицамъ. Изд. 


магаз. ‚Сотрудникъ школъ“. М. 1900—1901. ЦЪна 1 р. 50 коп., отдъльно 
каждый листъ по 15 коп.‘ — 2) ,,2-е дополненіе стзнныхь раскрашен- 
ныхъ картинъ по естественной исторіи. 12 таблицъ. М. 1903. ЦВна 1 р. 
50 коп., отдвльно каждый листъ по 15 коп. —,,3) 3-е дополненіестЬнныхъ 
раскрашенныхъ картинъ по естественной исторіи. 20 таблицъ. М. 1908— 
1904. 220вна 2 р. 50 к., отдЪльно каждый листъ по 15 коп“. 

„Вринскй, М. Первинка, т. е. Букварь древне-еврейскаго языка. 
Иа 6-е, „Тушія“. Варшава. 1904. Стр. 68. ЦЪна 30 коп., въ перепл. 35 коп.“ 
(для еврейскихъ училищъ). 

— „Кринскій, М. 0. Овътъ ученья. Библейско-талмудическая хресто- 
матія. Изд. „Гаоръ“. Варшава. 1904. Стр. 98. Цна 35 коп., въ перепл. 
40 коп.“ (для еврейскихъ училищъ). 

— „Левнерә, Г. Б, Шулхонъ орухь еврейскаго ввроученія. Вильна. 
1905. Стр. 67-20. ЦЪна 50 коп.“ (для еврейскихъ училищъ). | 

— „Максимовә, И. П. Серія репетиціонныхъ географическихъ картъ. 
Гомель. 1905. ЦЪна по 3 коп. за экземпляръ, а Европейской Россіи (на 
большихъ`двойныхъ листахъ)—5 коп“ (также для среднихъ учебныхъ 
заведеній). 

— „Максимовә, И. П. 1) Учебная карта древняго аз1атскаго міра. 
Изд. 3-е. Гомель. 1903.2) Учебная карта древней .Греціи. Изд. 3-е. 
Гомель. 1904 —3) Учебная карта, древней Италии. Изд. 3-е. Гомель. 1904.— 
4) Учебная карта Европы въ эпоху великаго переселен!я народовъ (во 
2-ой половинЪ М-го вЪка). Изд. 3-е. Гомель. 1904.—5) Учебная карта 
Южной Европы въ эпоху крестовыхъ походовъ. Изд. 2-е. Гомель. 1902.“ 
{для городекихъ, по Положенію 31-го мая 1972 г., училищъ). 

9% 


хх Рау зО\СХЕЧАСЯ ИЕ Кл ОЛА: 


— „Матвеева, А. Русская грамматика въ. диктовкахъ. 2-й и 3-й годъ. 
обученія. Изд. 3-е, Н. П. Карбасникова. С.-Пб. 1901. Стр. 145-562 ХХГУ.. 


ЦЗна 70 коп.“ 


— „Пассъ, 9. А. Краткія молитвы для өврейскихъ двВтей съ. русскимъ. 


переводомъ. Вильна. 1904. 1) Для толка „Ашкеназъ“. Стр. 694-114-23.— 


2) Для толка „Сефардъ“. Стр. 714-114-23.—3) Для толка „Ри“. Стр.. 
724-114-28“ (для твхъ учебныхъ заведений, въ коихъ преподается законъ- 


еврейской ввры). 
— „Правдинъ, В. Систематический сборникъ ариөметическихъ за- 


дачъ. Изд. Ф. И. Трескиной. Часть І. Числа первой тысячи. Рига. 1904.. 
Стр. 96. Цна 20 коп.—Часть П. Числа любой величины. Рига. 1905.. 


Стр. 74. Цна 15 коп.“ (для начальныхъ народныхъ училищ»). 
— „Русская исторія въ картинахъ. (Учебный Отдълъ Общества 


распространенія техническихъ знаній). Изд. т-ва И. Д. Сытина. М. 1904.. 
Листъ 1-й. Начало Руси. —Листъ П-й. Первые князья. —Листъ Ш-й.. 


Крещеніе Руси“. 
— „Сандомирскій, 9. Сборникъ упражненій по ариеметикЪ. Кишиневъ. 


1905. Чаеть 1-я. 1-я сотня. Стр. 70. ЦВна 15 коп.-Часть 2-я. Цзлыя. 
числа любой величины. Стр. 100. ЦЪна 20 коп.“ (для начальныхъ. 


училищ»ъ). 


— „Темкинә, Б. М. Бетъ-гасеферъ-гашолемъ. Руководство къ обу-- 
ченію Библіи и древне-еврейскому языку. Часть Ш. Вильна. 1902.. 


Стр. У1--276.—Часть ІУ. Вильна. 1903. Стр. 200.“ (для еврейскихъ учи- 
лишь). 


— „Темкинә, Б. М. Пардесъ гайлодимъ. (ДъВтскій садъ). Вильна... 


1903. Часть Г. Лревне-еврейскій букварь. Стр. 128.-Часть П. Руковод- 


ство къ первоначальному обученію еврейскому языку. Стр. 140“ (для. 


еврейскихь училищъ). 


— „Гроикй, М. Краткая грамматика древне-еврейскаго языка... 


Одесса. 1905. Стр. 103--УТ. ЦЗна 45 коп.“ (дяя начальныхъ еврейскихъ 
училищь). 


— „Ушинский, К. Л. Родное слово. Голъ 2-й. 2-я послЪ азбуки книга. 


для чтөнія. Изд. 113-е. С.-Пб. 1905. Стр. 188-НТУ. ЦЗна 35 коп.“ 
— „Шельцель, К. Э. Книга для чтенія. Часть 2-я. Изд. Е. П. Распо- 


пева. Одесса. 1905. Стр. 119. ЦЂна въ перепл. 65 коп.“ (для начальныхъ. 


народныхъ училищъ, въ мъстностяхъ съ инородческимъ населешемъ). 
— „Ярошевская, М. Т. Первоначальная географія съ картинами 


Содержаніе: Краткое описаніе Россіи и свъдћънія изъ математической,. 
физической и всеобщей географіи. Изд. 6-е, доп. М. 1905. Стр. ГУУ-199.. 


ЦЗна 65 коп.“ 
б) въ учительскія библіотеки низшихъ учебныхъ заведеній: 


— „Алферов, А., А. Грузинскій, Ө. Нелидовә, С. Омирнове Десять 


чтеній по литературз. Изд. 2-е, фирмы „Сотрудникъ школъ“. М. 1903-- 


Стр. 248. ЦВна 1 р.“ (съ тВмъ, чтобы 3-е изданіе книги было исправлено 
соглаено замВчанмямъ Ученаго Комитета). 


— „Анастас?евъ; А. Религіозно-нравственное воспитан1е въ началь- 


ной школ. Изд. Училищнаго при Св. СинодЪ СовЪта. С.-Пб. 1905. 
Стр. 63. Цна 30 коп.“ 


ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. ХХІ 


— „Бандаковь, Василій. Царство благодати или Собраше истинъ и 
примЪровъ изъ житія святыхъ, по Четьи-Минеи. Изд. 2-е, испр. и доп. 
А. Д. Ступина. М. 1901. Стр. ХХУШ-339. ЦћЂна 1 руб. 50 коп.“ (также 
въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній). 

— „Барсовә, М. Сборникъ статей по истолковательному и нази- 
дательному чтенію Апокалипсиса, съ библіографическимъ указателемъ. 
"Изд. А. Д. Ступина. М. 1902. Стр. \П--318. ЦЪна 1 р.“ (также въ уче- 
гническія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній). 

— „Барсов М. Сборникъ статей по истолковательному и нази- 
дательному чтенію ДЂВяній Св. Апостоловъ, съ библюграфическимъ 
указателемъ. Изд. 2-е, А. Д. Ступина. М. 1903. Стр. ХУ--584. ЦЪна 
-2 руб.“ (также въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ заве- 
деній). 

— „Волотовскій, А. С. Спутникъ экзаменатора. Матеріалъ и вопросы 
для испытанія дътей, кончающихъ курсъ начальной школы. Вып. 1. 
"С.-П6. 1904. Стр. 96. Цзна 40 коп. Вып. П. С.-Пб. 1905. Стр. 94. ЦЗна 
40 коп.“ (для начальныхъ народныхъ училищъ). 

— „Гальпернь, О. Сеферъ седеръ гадоросъ гашоломъ, т. е. Хронологія 
‚библейскихь и талмудическихь событій. Переработалъ и дополнилъ 
И. М. Лейнеръ. Часть 1-я, вып. 1-й: Варшава. 1901. Стр. 64.“ (для еврей- 
-скихъ учебвыхъ заведеній). 

— „Сандомирскій, Э. Приложенія для учителя къ обћимъ частямъ 

борника упражненій по ариеметикЪ того же автора. Кишиневъ. 1905. 
"Отр. УШ-Е69—76)--ГУ--(97—112). Цна 10 коп.“ (для начальныхъ 
училищъ). 

— „Седеръ оламъ, т. е. Алфавитный указатель собствен. именъ. 
‘находящихся въ библіи и Талмуд, и хронологія событій. Варшава. 
1904. Стр. 94.“ (для еврейскихъ учебныхъ заведеній). 

— „Талмудъ. Мишна и Тосефта. Критическій переводъ Н. Перефер- 
:ковича. Изд. П. П. Сойкина. Т. Ш (книга 5 и 6). С.-Пб. 1900. Стр. ҮШ--482 
'ЦЗна 2 руб. 50 коп.—Т. ПУ (книга 7 и 8). С.-Пб. 1901. Стр. У--522. ЦБна. 
3 руб. —Т. У (книга 9 и 10). С.-Пб. 1903. Стр. У--428. Цзна 3 руб.“ (для 
‚еврейскихъ училищъ). 

— „Энциклопедическій словарь. Издатели: Ф. А. Брокгаузъ (Лейп- 
цигъ) и И. А. Ефронъ (С.-Пб.). Полутомъ 82. С.-Пб. 1904.“ (для учитель- 
-скихь сөминарій, городскихь и 2-хклассныхъ приходекихъ училищь). 


-<> 


в ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ заведений 1) 


— „Алешинь, Вл. Ручеекъ. Дътскій альманахъ. Изд. т-ва И. Д. Сы- 
"тина. М. 1905. Стр. 102--Ц. Цъна въ папкЪ 50 коп.“ | 
— „Арабскія сказки. Переводъ съ франц. Б. Д. Порозовской 


`(Иллюстр. сказочная библіотеха Ф. Павленкова). № 101. Исторія Али- 


Бабы и сорока разбойниковъ. Маленькій кади. С.-Пб. 1899. Стр. 48. ЦВна 


1) Сочиненія, допущенныя въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ 
заведеній, считаются допущенными также въ безплатныя народныя чи- 
тальни и библіотеки и для публичныхъ народныхъ чтеній, а равно могутъ 


“быть поіобрътаемы, по усмотр%нію педагогическихъ совЪтовъ, и въ учени- 


‘ческія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній. 


ХХІІ РУССКАЯ ШКОЛА 


15 коп.—№ 102. Путешествія Синдбада-мореплавателя. С.-Пб. 1899. Стр. 68_ 


ЦЪна 20 коп.—№ 103. Калифъ на день. С.-Пб. 1899. Стр. 46. ЦВна 15 коп.— 


№ 104. Аладдинъ и волшебная лампа. С.-Пб. 1899. Стр. 63. ЦЪна 20 коп.— 


№ 105. Приключенія калифа Гаруна-аль-Рашида. (С.-Пб. 1901. Стр. 32. 
Цна 10 коп.— № 106. Волшебный конь. Исторія Суменскаго султана и 
врача Дубана. С.-Пб. 1901. Стр. 32. Цна 10 коп.—№ 107. Щивая статуя. 
С.-Пб. 1901. Стр. 32. ЦЪна 10 коп. № 108. Исторія принца Ахмета и феи 
Пари-Бану. С.-Пб. 1901. Стр. 40. Цзна 13 коп.“ 

— „Гримлә, братья. (Иллюстрированная сказочная библіотека 
Ф. Павленкова. Переводъ съ нъмецкаго Б. Д. Порозовской. С.-Пб. 1898). 
№ 87. Храбрый портняжка. ДвЪнадцать братьевъ. Ваня и Маша. Три 
пряхи. № 88. Сказка о добромъ молодцЪ, не знавшемъ страху. Върный 
Иванъ. Три лЪеныхъ человЪка. Старый Султанъ.— 89. Три золотыхъ 
волоса. Царевичъ-лягушка. Братецъ и сестрица. Бременскіе музыканты. 


Умница Эльза.—№ 90. Золушка. Король Дроздова-борода. Счастливепъ. 


Гансъ. Желъзный Иванъ.—\№ 91. Три брата. Мальчикъ-съ-пальчикъ. 
Заяцъ и ежъ. Гусятница у колодца. Духъ въ бутылк В — № 92. Два брата. 
Докторъ Всезнайка.—№ 93. Барабанщикъ. Молодой великанъ. Могиль- 
ный холмъ. Семь швабовъ.—№ 94. Ослиный салатъ. Гвоздика. Золотой 
гусь. Женихъ-разбойникъ. Три счастливчика.—№ 95. Незабудочка. 
Умники. Четыре мастера своего дла. Мудрая королева. Одноглазка, 
двухглазка и трехглазка.—№ 96. Шестеро тозарищей. Ранецъ, шапка и 
рожокъ. Волкъ и козлята. БЪляночка и Розочка. Умный портняжка. 
Въ каждой книжкЪ по 32 стр. ЦЪна каждой книжки 10 коп.“ 

— „Лодэ, А. Былое. Изд. М. в. Клюкина. М. 1905. Стр. 52. ЦЗна. 
15 коп. " 

— „Древнія сказанія (по Груббе). Изд. т-ва И. Д. Сытина. (Народ- 
ная библіотека и школа). М. 1905. 1) Два героя—Геркулесъ и Тезей! 
Стр. 22.—2) Разрушеніе Трои. Стр. 29.—3) Странствован1я царя Одиссея. 
Стр. 31.—4) Великіе законодатели Ликургъ и Солонъ. Стр. 24.—5) Начало. 
стараго Рима. Стр. 31. ЦЪна каждой книжки 10 коп.“ 

— „Дружбинѕ, П. 1) Объ умЪ и нравахъ слоновъ. Стр. 56. ЦВна 
15 коп.—2) Объ ум и нравахъ львовъ. Стр. 31. ЦЪна 10 коп. —3) Объ 
умЪ и нравахъ обезьянъ. Стр. 71. ЦЗна 20 коп.—4) “бъ умЪ и нравахъ 
собакъ. Стр. 64. ЦЪна 20 коп. —5) Объ умЪ и нравахъ кошекъ. (Домаш- 
няя кошка, дикая кошка и гепардъ). Стр. 56. ЦЪна 15 коп. (Веъ—изд. 
т-ва И. Л. Сытина. М. 1905)“. 

— „Засодимскій, П. Милочка. Повзсть. Изд. т-ва И. Д. Сытина. М. 
1905. Стр. 55. Цна 20 коп.“ 

— „Кедрова, А. Что случилось въ лесу и другіе разсказы. (Би- 
бліотека Горбунова-Посадова для дзтей и для юношества). М. 1905. 
Стр. 40. ЦЪна 60 коп.“ 

— „Кименталь, Викторз. Ученическій карманный словарь для право- 
писанія. С.-Пб. 1900. Стр. П-Е54. ЦЪна 15 коп.“ 

— „Корчевская, О. СЪверныя сказки для маленькихъ дЪтей. Изд. 
т-ва И. Д. Сытина. М. 1904. Стр. 110. Цна 50 коп.“ 

—- „Костромской (1. Соколов). Въ глухой тайгъ. Очеркъ. (Читальня 
народной школы). С.-Пб. 1904. Стр. 80.“ 

— „Лавровь, В. М. Исторія о гномахъ и о сироткЪ МарисЪ. Съ поль- 
скапо Мали Конопницкой. Изд. ред. журн. „ДВтское чтене“. М. 1905 
Стр. 228. Цна 80 коп.“ | 


рн прин 
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ПРАВИТЕЛЬСТВЕННЫЯ РАСПОРЯЖЕНИЯ. ХхХШ 


— „Леандерә. Сказки, Переводъ съ нём. Б. Д. Порозовской. (Иллюстр- 
сказочная библіотека Ф. Павленкова. С.-Пб. 1904). № 112. Невидимое 
царство. Чудесный органъ. Сказка о королевЪ, которая не умзла печь 
пряничныхъ орЪзховъ. Волшебный перстень. Три сестры съ стеклявыми 
сердцами. Стр. 47. ЦЪна 15 коп.—№ 113. Принцъ въ болотЪ. Неудачникъ 
и счастливица. Птичка. Маленькій арапъ. Стр. 48. ЦЪна 15 коп.“ 

— „Лейжмань, Л. Окраска кожъ. Изд. К. И. Тихомирова. М. 1904. 
Стр. 40. ЦЪна 5 коп.“ 

— „Лукашевичә, Нлавдія. Сказки родной Украины. Изд. т-ва И. Д. 
Сытина. М. 1905. Стр. 141. Цна, 75 коп.“ 

— „Лункевичь, В. Чудеса общежитія. Жизнь первобытнаго человЪка 
и современныхъ дикарей. Изд. Ф. Павленкова. (Научно-популярная 
библіотека для народа). С.-Пб. 1905. Вып. І Стр. 135. ЦЪна 35 коп.— 
Вып. П. Стр. 72. Цна 20 коп.“ 

— „Наши герои на Дальнемъ ВостокВ. Прим5ры ихъ доблестныхъ 
подвиговъ. С.-Пб. 1904. Вып. І. Священно-служители и моряки. Стр. 47. 
ЦЪна 15 коп.—Вып. П. Герои Портъ-Артура. Стр. 39. ПЪна 15 коп.— 
Вып. Ш. Герои Манчжурской армии. Стр. 984-11. ЦЪна 30 коп.“ 

— „Позняков Н. И. Отъ сердца къ сердцу. Разсказы и сказки 
Изд. т-ва И. Д. Сытина. М. 1905. Стр. 190. Цна 75 коп.“ 

— „Польскія сказки. ЦвЪтокъ папоротника. Чудесный грошикъ. 
Волшебная скрипка. Переводъ съ польскаго Т. О. Якубовскаго (Иллюстр. 
сказочная библіотека Ф. Павленкова. № 97). С.-Пб. 189 . Стр. 48. ПЪна 
15 коп.“ 

— „Потанина, А. Дорджи, бурятскій мальчикъ. Разсказъ. Изд. 
„Посредника“. № 534. М. 1905. Стр. 75. ЦЗна 15 коп.“ 

— „Преображенский, И. В. Послъдніе дни и часы жизни Государя 
Императора Александра Ш. Его праведная кончина и погребеніе, Дни 
скорби въ Россіи и за границею. (По поводу 10-лътія со дня кончиныу 
С.-06. 1905. Стр. 31. ЦЪна 10 коп“ 

— „Проскурниковъ, Т. В. А. В. Суворовъ, какъ генальный русскій 
полководецъ. БЪлгородъ. 1903. Стр. 16. ЦЪна 10 коп.“ 

— „Радакова, Ел. и А. Савичё. Швейцарія. Издательскій комитетъ 
Харьковскаго общ. распр. въ народъ грамотности. № 22. 4-е изд. Харь- 
ковъ. 1901. Стр. 64. ЦЪна З коп.“ 

— „Сбергњенко, П. А. Искатели клада. Сцены изъ деревенской жиз ни 
Изд. ред. журн. „Дътское чтен!е“. (Библіотека для семьи и школы) 
М. 1905. Стр. 163. ЦЪна 50 коп.“ 

— „Снопинь, В. Бизонъ. (По Брэму). рой библіотечка т-ва 
И. Д. Сытина). М. 1905. Стр. 32. ПЪна 6 ко 
„ Скопинь, В. Благородный олень. В Брэму). е библіо- 
течка т-ва И. Д. Сытина). М. 1905. Стр. 32. ЦВна 6 коп.“ 

— „Скопин, Вл. Бълый медв%дь. (По Брэму). (ДЪтская библіотечка 
т-ва И. Д. Сытина). М. 1905. Стр. 32. ЦЪна 6 коп.“ 

— „Скопин, Вл. Крокодилъ. (По Брэму). (ДЪтская библіотечка т-ва, 
И. Д. Сытина). М. 1905. Стр. 32. ЦЪна 6 коп.“ 

— „Сысоев, В. Вдова Акулина. Изд. М. В. Клюкина. М. 1905. Стр. 130. 
ЦЗна, 80 қоп“. 

— „Толычева, Е. Мининъ и Пожарскій. Избраніе на царство Михаила, 
Өеодоровича Романова и подвигь Ивана Сусанина. Разсказъ изъ рус- 


ХХІҮ РУССКАЯ ШКОЛА. 


ской истори. Изд. 5-е, испр. и доп., Н. С. Аекарханова. С.-Пб. 1904. 
Стр. 48. Цна 15 коп... 

— „Тулупов, Н. В. Разсказы о животныхъ. Тигръ. Составл. по Брэму: 
Франклину, Фогту и др. (Дътская библіотечка т-ва И. Д. Сытина): 
М. 1905. Стр. 32. ЦЪна 6 коп.“. 

— „Японскія сказки. Переводъ съ нВм. Б. Д. Порозовской. (Иллюстр. 
сказочная библіотека Ф. Павленкова. С.-Пб. 1899). № 98. Добрые сыновья. 
Женихи Готару-Гиме, принцессы свътляковъ. Храбрый рыцарь. Стр. 32. 
Цна 10 коп. —1№ 99. Долгъ платежемъ красенъ. Рыбакъ Урашима. Лиса 
и барсукъ. Неприступный замокъ. Не убивай! Корабль счастья. Стр. 48. 
ЦЪна 15 коп.—№ 100. Путешествіе двухъ лягушекъ. Два сосћда. Сказка 
изъ жизни морского дна. Стр. 32. ЦЪна 10 коп.“ 

— „Ярошевская, М. Т. Вокругъ свЪта. Картинки съ краткимъ тек- 
стомъ. Выпускъ 5-й. Людскіе промыслы въ разныхъ странахъ. М. 1905 
Стр. 64. Цна 15 коп.“ 


г) въ безплатныя народныя читальни и библіотеки 1): 


— „Акацуки“ передъ Портъ-Артуромъ. (Изъ дневника японскаго 
морского офицера Нирутака). Переводъ съ нъмецкаго. Изд. ред. „Новаго 
журнала литературы, искусства и науки“ (Ө. И. Булгакова). С.-Пб. 
1905. Стр. 112. ЦЪна 15 коп.“. 

— „Алтаевь, А. Черная смерть. Повћсть изъ флорентійской жизни 
ХУ вЪка. Изд. ред. журн. „Всходы“. С.-Пб. 1905. Стр. 146. ЦЗна 40 коп.“ 
(также въ ученическія библіотеки среднихь учебныхъ заведений). 

— „Арабскія сказки. Переводъ съ франц. Б. Д. Порозовской. (Иллюстр. 
сказочная библіотека Ф. Павленкова). № 109. Завистливыя сестры. 
С.-Пб. 1901. Стр. 32. ЦЪна 10 коп. —№ 110. Рыбакъ и заколдованное цар- 
ство. С.-Пб. 1901. Стр. 31. ЦЪна 10 коп. 

— „Баракшинъ, А. А. Судъ Божій совершился. Разсказъ. М. 1905. 
Стр. 25“. 

— „Барсовз, Е. А. Болгарія и Болгары. Очеркъ. Изд. 2-е, испр. и 
доп., М. В. Клюкина. М. 1905. Стр. 47. ЦЪна 15 коп.“ (также для публич- 
ныхь народныхъ чтений). 

— Барсов. К. Китай и китайцы. Очеркъ. Изд. 2-е М. В. Клюкина. 
М. 1905. Стр. 48. ЦВна 10 коп.“ (также въ ученическія, младшаго воз- 
раста, библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній и для публичныхъ на- 
родныхъ чтений). 

— „Васинѕ, Н. Неутомимый путешественникъ. (Жизнь и путеше- 
ствія Г. М. Стэнли). Очеркъ. Изд. М. В. Влюкина. М. 1905. Стр. 40. 
ЦЗна 10 коп.“ 

— „Веніаминове, Г. Г. Религія и христіанство въ Японіи. Издалъ 
В. Березовский. С.-Пб. 1905. Стр. 61. ЦЪна 30 коп.“ (также въ ученическія 
библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній). 


1) Книги, допущенныя въ безплатныя народныя читальни и библіотеки, 
считаются допущенными также въ учительскія библіотеки низшихъ учеб- 
ныхь заведений, а равно могутъ быть пріобрътаемы, по усмотрЪнію педа- 


гогическихъ совЪтовъ, и въ ученическія библіотеки среднихъ учебныхъ 
заведений. 


арц 


Е раан 
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— „Верещагинъ, Александръ. По Манчжуріи. (1900—1901 гг.) Воспеми- 
нанія и разсказы. С.-Пб. 1903. Стр. 198. ЦЪна 1 руб. 25 коп.“ 

— „Гурин, Г. И. БЪзшенство у животныхъ. Изд. т-ва И. Д. Сытина. 
М. 1905. Стр. 34. Цна 3 коп.“ 

— „Гуринз, Г. И. Сибирская язва, сапъ и мыть у животныхъ. Изд 
т-ва И. Д. Сытина. М. 1905. Стр. 69. ЦЗна 5 коп.“. 

—.„Данилинс, И. Передъ праздникомъ. Разсказъ. Изд. Вятскаго 
т-ва. № 13. Вятка. 1903. Стр. 8. ЦЪна 1 коп.“ 

— „,Перновъ, М. А. Пчеловодныя принадлежности. Изд. А.Ф. Девріена. 
С.-Пб. 1904. Стр. 1Х--128. Цна 80 коп.“ 

— „Докторов, И. Эдуардъ Дженнеръ. ИзобрВтатель оспопрививанія: 
Біографическій очеркъ. (Библіотека –копћъйка. № 1). Одесса. 1905. Стр. 8. 
ЦЗна 1 коп.“ 

— „Достоевскій, Ө. М. 1) Представленіе. (Изъ „Записокъ изъ мерт- 
ваго дома“). Изд. 2-е. С.-Пб. 1890. Стр. 27. ЦЗна 10 коп.-2) Лзтняя пора. 
{Изъ „Записокъ изъ мертваго дома“). Изд. 2-е. С.-Пб. 1890. Стр. 30. 
ЦЗЪна 10 коп.—3) Разсказъ о купцв. Изъ романа „Подростокъ“. С.-Пб. 
1897. Стр. 23. ЦВна 10 коп.—4) Въ барскомъ пансіонћ. Изъ романа „Под- 
ростокъ“. Изд. 2-е. С.-Пб. 1897. Стр. 14. Цзна 5 коп.—5) Честный воръ. 
Изъ записокъ неизв стнаго. С.-Пб. 1890. Стр. 22. ЦЪна 10 коп.—6) Маль- 
чикъ у Христа на елкЪ. Разсказъ. Изд. 22-е. С.-Пб. 1902. Стр. 14. Цна 
5 коп.—7) Въруюцйя бабы. (Изъ романа „Братья Карамазовы“). Изд. 2-е. 
С.-Цб. 1890. Стр. 14. ЦЪна 5 коп.“ 

— „Достоєвскій, Ө. М. Пушкинъ. (Очеркъ). Р$чь, произнесенная 
3-го іюня 1880 г. С.-Пб. 1899. Стр. 18. Цна 10 коп.“ (тэкже въ учениче- 
скія библіотеки среднихъ учебныхъ заведеній). 

— „Елеонекій, 0. „Подпасокъ“. Разсказъ. Изд. Вятскаго т-ва. № 26. 
Вятка. 1904. Стр. 15. ЦВна 2 коп.“ 

— „Жилкин, И. Старообрядцы на ВолгЪ. Изд. В. К. Самсонова. Са- 
ратовъ. 1905. Стр. 74. ЦЪна 35 коп.“ 

— „Земскій сборникъ Черниговской губерніи. Изд. Черниговской 
губернской земской управы. Годъ 35-й. Черниговъ. 1903. №№ 1—12.— 
Годъ 36-й. Черниговъ. 1904. №№ 1—19. ЦЪна за годъ 4 руб.“. 

— „К. С. Начало раскола. [Музей прикладныхъ знаній (политехни- 
ческій) въ Москв%. Учебный отдълъ. Коммиссія по составлено коллек- 
цій твневыхъ картинъ. М. 1904. Стр. 20. Цна 6 коп.“ (также для пуб- 
личныхь народныхъ чтеній). 

—.„Кольбъ. Какъ я былъ рабочимъ въ Америкћ. Беріегипоѕгаё Ко] 
215 Агһеібег ш Атөгіка. Переводъ съ нВм. Вс. Кожевникова и С. Ке ржнеря 
Изд. 0. Н. Поповой. С.-Пб. 1905. Стр. 164. Цна 50 коп.“ 

— „Кунилов, 0. П. Въ свътлый праздникь. 3 разсказа. Изд. К. И. 
Тихомирова. М. 1905. Стр. 48. ЦЪна 6 коп.“ 

—. „Лункевичь, В. Чудеса науки и техники. Изд. Ф. Павленкова. 
(Научно-популярная библіотека для народа). С.-Пб. 1904. № 37. Вып. 1-й: 
Паръ и электричество. Стр. 98. Цћна 25 коп. — 3 38. Вып. 2-й: Юнигопө- 
чатаніе. Фотографъ. Фонографъ. Стр. 64. Цъна 16 коп.“ (также для 
публичныхъ народныхъ чтеній). 

— „Надъйся на Бога и нө унывай въ несчастьћ. Разсказъ для 
школъ народа..Изд. 3-е, А. Д. Отупина. М. 1904. Стр. 48. Цна 10 коп.“ 

— „Петлинз, И. Опытъ составленія каталога для школьныхъ и на- 
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родныхъ библіотекъ. Изд. кн. маг. „Трудъ“. М. 1905. Стр. ҮШ + 27$ 
Цвна 80 коп.“ 

— „Порњцкій, С. Воздушные путешественники. (Общедоступная 
библіотечка Горбунова-Посадова для семьи и школы. Вып. 5-й. М. 1905. 
Стр. 53. ЦЪна 15 коп.“ (также для публичныхъ народныхъ чтен!й`. 

— „Порњикій, С. А. Путешествіе по Сахар%. По Брэму. (Общедо- 
ступная библіотечка Горбунова-Посадова для семьи и школы. Вып. 8-й): 
М. 1905. Стр. 39. ЦЪна 10 коп.“ (также въ ученическія, младшаго воз- 
раста, библіотеки. среднихъ учебныхъ заведеній и для публичныхъ. 
народныхъ чтеній). 

— „Потанина, А. Разсказы о бурятахъ, ихъ върћ и обычаяхъ. Изд. 
„Посредника“. № 528. М. 1905. Стр. 60. Цъна 12 коп.“ (также для публич- 
ныхъ народныхъ чтеній). 

— „Пушкинъ, А. С. Сказка о рыбак и рыбкЪ. № 60. М. 1908. Стр. 32. 
Цзна 11/5 коп.“. 

— „Рабиновичъ, И. 0. Природа и люди Кореи. С.-Пб. 1904. Стр. 594-1 
карта. ЦЪна 40 коп.“ 

— „Разинә, А. и В. Лапинѕ. Откуда пошла Русская земля и какъ. 
стала быть. 2-е изд., т-ва М. 0. Вольфъ. С.-Пб. 1904. Стр. 14-776 
ЦЪна 2 р. 25 коп.“ (также въ ученическія библіотеки среднихъ учеб. 
ныхъ заведеній). 

— „Русскіе писатели. (Маленькая хрестоматія. Выпускъ 24-й). Со- 
ставилъ Д. С. Истоминѕ. Изд. Н. С. Аскарханова. С.-Пб. 1904. Стр. 160. 
Цна 35 коп.“. 

— „Русскіе писатели. Маленькая хрестоматія. Вып. 48-й. Составилъ 
К. Говоров. Изд. Н. С. Аскарханова. С.-Пб. 1904. Стр. 48-95. ЦЗна 30 к.“ 

— „Слезкинѕ, П. Зерновые злаки, ихъ жизнь и пріемы воздълыва- 
нія. Изд. А. Ф. Девріена. С.-Пб. 1904. Стр. 233. Цна 1 р. 75 коп.“ 

— „Солдатская библіотека. Изд. В. А. Березовскаго. 16-й комплект ъ 
№№ 301—320. С.-Пб. 1904. ЦЪна за книжку отъ 3 до 10 коп.“ 

— „Оувировь, Н. И. Манчжурія. Ея населеніе, богатство и роль въ 
событіяхъ на Дальнемъ Восток, предшествовавшихъ русско-японской 
войнъ. Издалъ В. Березовскій. С.-Пб. 1904. Стр. 132--1 карта. ЦЪна 
ТО коп.“ 

— „бувировә, И. И. Тибетъ. Описаніе страны и отношеніе къ ней 
Китая и Англіи до послЪдняго времени. Издалъ В. Березовскій. С.-Пб 
1905. Стр. 1874-1 карта. ЦЂна 1 р.“ - 

— „2ысоєвә, В. Сказки дъдушки Спиридона. Изд. М. В. Клюкина. 
М. 1905. Стр. 68. ЦЪна 40 коп.“ 

— „Стњверцевг- Полилове, Г. Т. Подъ шрапнелью и ядрами... Разсказы 
изъ Русско-Японской войны. Изд. В. Д. Карчагина. М. 1905. Стр. 88 
Цна 50 коп.“ 

— „Телешовә, Н. Домой! Разсказъ. Изд. 2-е „Посредника“. № 322. 
М. 1903. Стр. 32. ЦЪна 3 коп.“ 

— „Шевченко, Тарасѕ. Кобзарь въ переводъ русскихъ поэтовъ подъ 
ред. Ник. Вас. Гербеля. Изд. 4-е, вновь испр. и значит. доп., М. В. Клю 
кина. М. 1905. Стр. 366. ЦЪна 1 р.“ 

— „Штейнберг, П..Н. Огородъ и садъ. любителя. Изд. П. П. Сойкина. 
(Сельскохозяйственная библ!отека). С.-Пб. 1908. Стр. 322. Цна 1 р: 
50 коп.“ : 


р 
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— „Штейнберг, ІТ. Н. Цвътоводство. (Неприхотливыя цвћтущія расте- 
нія въ комнатахъ и саду). Изд. П. П. Сойкина. (Полезная. библиотека). 
С.-Пб. 1903. Стр. 1844-УІ. ЦЪна 75 коп.“ 


2. Допустить ўсловпо слъдующія книги: 


а) къ классному употребленію въ низшихъ учебныхъ заве- 
деніяхъ: 


— „Пастухов, А. Пружокъ. Годъ 1-й. Азбука и 1-я послв азбуки 
книга для русскаго и церк.-слав. чтенія. Изд. 2-е, испр. и сокр., М. Д. 
Наумова. М. 1905. Стр. 150. ЦЪна 30 коп.“ (для начальныхъ народныхъ 
училищъ, съ тъмъ, чтобы при слћдующемъ изданіи приняты были во 
вниманіе замъЪчанія ученаго комитета). 


б) въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ заведеній. 


— „Литвененко, Е. А. Оборникъ систематическихъ диктантовъ. Изд. 
К. Тихомирова. М. 1904. Стр. ХІ1-- №ПІ--286--СІХ 6. ЦЪна 60 коп.“ (съ 
тъмъ, чтобы при сл5дующемъ изданіи книга была исправлена, согласно 
замЂчаніямъ ученаго комитета). 


) въ ученическія библіотеки низшихъ учебныхъ заведеній: 


— „Засодимскій, П. Вл. Дъдушкины разсказы и сказки. Изд. 3-е, 
т-ва И. Д. Сытина. М. 1905. Стр. 298. ЦЪна 1 р.“ съ тъмъ, чтобы при 
слъдующемъ изданіи книги приняты были во вниманіе замЪчанія уче- 
наго комитета). 

ОпредЂленіемъ отдћла ученаго комитета министерства народнаго 
просвЪщен!я по начальному образованію, утвержденнымъ г. товарам 
министра, постановлено: 

— Книгу: „Сувировз;, Н. И. Прошлое и настоящее Японіи. Культурно-. 
историческій очеркъ. Издалъ В. Березовский. С.-Пб. 1904. Стр. 168 1 
карта. Цъна 75 коп.“ — допустить въ ученическія, старшаго возраста, 
библіотеки среднихь учебныхъ заведеній. 


ОПРЕДЪЛЕНТЯ ОТДЪЛЕНІЯ УЧЕНАГО КОМИТЕТА МИНИ- 
СТЕРСТВА НАРОДНАГО ПРОСВЪЩЕНІЯ ПО ТЕХНИЧЕСКОМУ 
И ПРОФЕССОНАЛЬНОМУ ОБРАЗОВАНИО. 


Опредвленіями отдЪленія ученаго комитета министерства народ- 
наго просвъщенія по техническому и профессіональному образованію, 
утвержденными его превосходительствомъ г. товарищемъ министра, 
постановлено: | 

— Журналъ „Въдомости сельскаго хозяйства и промышленности 
(органъ южно-русскаго общества поощр. землед. и сельск. промышл.) 
102 номера за 1904 г: и 24`номера за. 1905: г.“—допустить раземотрЪн- 
ныя издан1я журнала за 1904 г. и первую половину 1905 г. въ библіо- 
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теки сельско-хозяйственно-техничэкеъъхи и ремесленныхъ учебныхъ 
ваведеній министерства народнаго просвъщенія. 

— Брошюру Л. К. Лейхмана: „Словарь латинскихъ и н8мецкихъ 
названій химическихъ реактивовъ, съ переводомъ ихь на русскій языкъ. 
"С.-Пб. 1905 г.“, — допустить въ библіотеки промышленныхъ учебныхъ 
заведеній министерства народнаго просвъщенія. 


ОТЪ УЧЕНАГО КОМИТЕТА МИНИСТЕРСТВА НАРОДНАГО 
ПРОСВЪЩЕНІЯ 3. 


3. Записка члена ученаго комитета В. В. Сиповскаго по вопросу о введении в 
курсе истори русской словесности новейшей русской литературы. 


Въ течен!е нъсколькихъ лВтъ приходилось мнВ заниматься изуче- 
‘ніемъ новЪзйшей русской литературы съ учениками старшаго возраста, 
‚средне-учебнаго заведенія (Петровское коммерческое училище). Такимъ 
образомъ я имълъ возможность на практикВ ознакомиться съ хоро- 
шими и дурными сторонами введенія въ курсъ средней школы новЪъй- 
шей русской литературы, какъ обязательнаго предмета. Не рзщусь, 
конечно, утверждать, что за какіе-нибудь три года можно было всесто- 
ронне оцЪнить все значене такого курса, но, полагаю, тъмъ не ме- 
нзе, что за мною есть нћкоторый опытъ, котораго, повидимому, нЪтъ 
У большинства преподавателей русскаго языка и словесности, выра- 
зившихъ свое мвЪніе по поводу поставленнаго министерствомъ народ- 
наго просвЪщен1я вопроса о томъ, желательно ли введеніе въ курсъ 
гимназій и реальныхъ училищъ изучене новћйшей литературы, и, 
если желательно, то въ какой мЪр3. Какъ извъстно, изъ присланныхъ 
мнЪній, вопросъ о желательности введенія новЪйшей русской литературы 
(а также и западно-европейской) рзшенъ подавляющимъ большинствомъ 
голосовъ въ утвердительномъ смысл. Но въ рзшен!и вопроса, въ ка- 
кой мврБ можетъ быть выполнена пробная программа министерства 
народнаго просв щен1я, какія измЪнен1я (сокращенія и добавления) 
должны быть въ ней сдзланы, мнЪнія значительно разошлись. Знаком- 
ство съ этими мнЪніями и привело меня къ сознанію, что въ огром- 
номъ большинствЪ случаевъ они создались совершенно теоретическимъ 
путемъ,—въ нихъ не видно яснаго сознанія, что такое „исторія новЪй- 
шей русской литературы“, какъ предметъ изученія въ средней школ; 
для многихъ остались неясными иЪли этого изученія, плохо выяенен- 
ными средства и методы преподаванія. Многія педагогическія кон- 
"ференціи учебныхъ заведеній 14 округовъ словно старались превзойти 
одна другую въ знаши именъ великихь русскихъ писателей и вносили 
ихъ въ свои пробныя программы, не задумываясь надъ тъмъ, какъ 
осуществить на практикВ свои благія пожеланія. Вотъ это обстоятель- 
етво и заставляеть меня высказать нЪсколько соображений относи- 
тельно подЕягаго нынв министерствомъ весьма существеннаго вопроса, 


1) Окончаніе. См. іюль-августовскую книжку „Русской Школы“ за 
1905 годъ. 
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болЂе или мензе удовлетворительное разрЪшеніе котораго чревато 
послВдствіями. 

Къ несомнзннымЪъ и ближайшимъ посл детв1ямъ изученя въ класс 
произведеній новзйшихъ русскихъ писателей надо отнести прежде 
всего то оживленіе, которое сразу овладЪваетъ классомъ съ того мо- 
мента, когда раскрывается томикъ сочиненій Тургенева, Толстого, До- 
стоевскаго. Интересы учениковъ сразу возростаютъ, мысль ихъ сосре- 
доточивается на каждомъ новомъ образъ, каждой мысли автора; учи- 
ники разсЪянные замзтно фиксируютъ свое вниманіе; лучшие ученики 
волнуются, — по ихъ лицамъ, ихъ глазамъ видно, какъ въ нихъ разро- 
стаются новыя мысли, новые запросы... Ни Пушкинъ, ни Гоголь не 
задВваютъ ихъ вниманія въ такой мврћ. Это оживленіе, по моимъ на- 
блюденіямъ, иногда не замираетъ даже послЪ урока, когда группа, 
учениковъ (разумЂется, наиболће воспріимчивыхъ и впечатлитель- 
ныхъ) продолжаютъ споры, . неконченные въ классВ. МнЪ приходилось 
наблюдать, какъ изъ этихъ группъ выдћляются охотники расширять. 
свои познанія въ интересующей ихъ области,—они обращались ко мнЪ 
съ просьбою устраивать съ этой цвлью внъклассныя вечернія бесћъды,. 
гдв бы можно было читать рефераты по разнымъ вопросамъ русской: 
литературы и обмЂъниватся взглядами. Такія бесъды по вечерамъ 
устраивались подъ моимъ руководствомъ два года; къ нимъ участники 
относились съ необыкновенной страстью, и предолжались онф обыкно- 
венно съ 8-ми часовъ до 11—12-ти. 

Такимъ образомъ, все это несомн$нно свидътельствуетъ о томъ, 
что, съ расширеніемъ программы, русская словесность сдЪлается од- 
нимъ изъ самыхъ живыхъ, интересныхъ предметовъ и перетянетъ на 
свою сторону вниманіе многихъ учениковъ отъ другихъ предметовъ. 

Эта тревога мысли и чувства, конечно, сама по себ можетъ повести 
къ хорошимъ и дурнымъ послвдетвямъ, — все зависитъ отъ того на- 
правленія, которое будетъ дано умълымъ руководителемъ. НесомнЪнно 
одно: живой интересный предметъ подыметъ интерес къ осмыслен- 
ному чтенію, быть можетъ, пріучитъ уважать чужое мнЪніе, заставить 
внимательнће относиться къ своимъ собственнымъ заключеніямъ. На- 
конецъ, рефераты, споры, безъ сомнъЪнія, разовьютъ у многихъ даръ 
слова, способность спорить и убЪждать. 

Второе наблюден!е, сдъланное мною, касается нравственнаго воз-. 
дъйствія новой литературы. Полная откровенность съ моей стороны и со 
стороны учениковъ позволила мнЪ встать въ такія. отношенія съ клас-- 
сомъ, при которыхь ясной едЪлалась мн внутренняя работа, проис- 
ходившая въ нвкоторыхъ юныхъ сердцахъ, несомнзнно, подъ вліяніемъ. 
болъе или менЂе основательнаго знакомства съ идеями лучшихъ руе- 
скихъ писателей. Въ төченіе двухъ лЪтъ на моихъ глазахъ въ класс. 
образовались двъ группы учениковъ съ болве или менве прояснив- 
шимися міросозерцаніями: сторонники ученія Толстого, Достоевекаго- 
о необходимости нравственнаго самосовершенствованія и сторонники 
обличительнаго направленія, которыхъ тянуло къ Некрасову, Б%влин- 
скому. Когда послъ разбора „Войны и Мира“ я задаль нћВсколько темъ. 
для класснаго сочиненія, первые взяли тему: „Каратаевъ и Пьеръ Бе- 
зухій“, а вторые: „Личность и исторія“, при чемъ идеи Толстого о не- 
значительности роли личности подвергались критикВ. У меня было. 
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нвсколько выпусковъ, которые кончали курсъ училища безъ изүченія 
новЪйшей русской литературы: тамъ такого дъленія на группы не 
было. Такимъ образомъ, несомнЪнно, только изученіе новзйшей рус 
ской литературы прояснило и заострило міросозерцаніе учениковъ. 
Особенно въ этомъ отношеніи разительно было впечатлћніе отъ раз- 
бора романовъ „Преступленіе и Наказаніе“ и „Войны и Мира“; Турге- 
невъ, Гончаровъ, Островскій въ такой мъръ не задћли никого. Изъ 
приведенныхъ фактовъ, несомнънно, явствуетъ, что расширеніе про: 
граммы русской словесности въ указанномъ направленіи имЂетъ гро- 
мадное воспитательное значеніе. Она пріучаетъ внимательнће всматри- 
ваться въ жизнь своей и чужой души; она заставляетъ задумываться 
надъ вопросами такими, на которыхъ само по себЪ вниманіе юноши, 
быть можетъ, и не остановилось бы, если бы великій писатель не за- 
ставилъ это вниман!е остановиться. Я помню, какъ въ классЪ 35 чело- 
ввкъ съ болЪзненнымъ, скажу, благоговъйнымъ вниманемъ выслу- 
шаны были и разобраны тв мЪста романа Достоевскаго, гдЪ высту- 
палъ скорбный, блЪдный образъ Сонечки Мармеладовой. Съ такимъ 
же вниманіемтъ, но не съ такимъ единодушнымъ сочувств1емъ выелу- 
шивался апоөеозъ Каратаева и разв нчиван!е „личности“ въ образ 
Наполеона. 

Словомъ, повторяю, воспитательное значене новъйшей русской 
литературы несомнЪнно. Но это обстоятельство и дълаетъ обращен1е 
съ нею въ классЪ страшно труднымъ, даже опаснымъ. Вов предметы, 
занятія, науки, идеи, чувства, которые имЗютъ, такъ называемое 
„воспитательное“ значеніе, —оруж!е обоюдоострое; при неумфн!и съ нимъ 
обращаться, легко придти къ результатамъ совершенно обратнымъ 
въ двухъ параллельныхъ классахъ, при различныхъ учителяхъ, впеча- 
тлЂнія оть любого литературнаго произведенія могутъ быть діамет- 
рально противоположны. Раскольниковъ въ одномъ классов, можеть быть 
предстанетъ, какъ преступникъ, искупившій вину наказанемъ; въ дру 
гомъ, какъ сверхчеловзкъ, дрогнувшій на минуту и испортившій все 
свое дЪло! 

Воть почему, я полагалъ бы, что прежде чвмъ вписывать въ 58 
программы имена русскихъ писателей, необходимо ученому комитету 
и министерству ясно опредълить, въ какомъ направленіи должно идти 
это воспитательное воздВйств1е русской литературы и, соотв тетвенно 
этому, выбирать произведенія. Этой сознательности „направленія“ нътъ 
въ твхь мнъніяхъ, которыя представлены изъ 14 округовъ въ ученый 
комитетъ, а безъ нея не будетъ въ программ ясности цзли, не будетъ 
руководящей нити для преподавателей, не будетъ возможности контроля 
не будетъ единства въ преподаваніи. 

Но, конечно, ясность мысли, вложенной въ программу, не спасетъ 


ДЪла, если у исполнителей ея, — „преподавателей“, не будетъ ясности. 


и стойкости убЪжден!й, не будетъ. „проникновенности“ въ трудность 
отвЂтственность и святость того новаго дћла, которое, увы, тяжелымъ 
и новымъ бременемъ ляжетъ на ихъ плечи. 

Что касается до того, какого направленія лучше всего придержи- 


ваться при выборв произведен, то я:бы предложилъ внести въ про- 


грамму тъ, въ которыхъ проповздуется христ1анская мораль, по скольку 
она нашла себв отраженіе въ міросозерцаніи лучшихъ людей древней 
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Руси, въ лучшихъ людяхъ изъ народа и въ убЪжденіяхъ тЪхь вели- 
кихъ русскихъ писателей, которые сумЂли въ русской душ найти 
этотъ живой родникъ, очищающій душу Раскольника, примиряющій съ 
людьми кн. Болконскаго, умиротворяющій г. Безухаго, просвътляющій 
сердце Лизы Калитиной. Конечно, я внесъ бы въ программу тв произ- 
веденія, въ которыхъ это „христіанство“ русскаго человъка сказывается 
въ гуманномъ отношении „нищимъ духомъ“ къ маленькимъ людямъ, 
„бъднымъ“, „униженнымъ и оскорбленнымъ“. 

Изъ произведеній „обличительной“ литературы я предложилъ бы 
взять лишь тв, которыя имћютъ историческое значеніе, не затраги- 
ваютъ еще не закрывшихся ранъ нашей жизни. Къ такимъ произве- 
деніямъ надо отнести романъ Гончарова „Обломовъ“, сочиненія Ост- 
ровскаго и нъкоторыя произведенія Некрасова (см. ниже перечень). 

Я бы воздержался отъ включеня въ программу твхъ произведений, 
въ которыхъ недостаточно ясна точка зрВнія самого писателя на своихъ 
героевъ („Отцы и дЪти“, `„Новь“, „Дымъ“, „Обрывь“) или выражено 
слишкомъ много страсти („Бесы“). 

Пробная программа, разосланная ученымъ комитетомъ въ прош- 
ломъ учебномъ году, преслъдовала, главнымъ образомъ, цли дать 
историческую связь явленіямъ новЪйшей литературы съ новой (Пуш- 
кинъ и Гоголь). Такую точку зрънія, конечно, возможно и необходимо 
удержать въ той программ, которую предлагаю я. Для удобства и 
наглядности исторической связи въ этомъ случав лучше всего рас- 


предвлить литературный матеріалъ не по писателямъ, а по жанрамъ. 
Наприм%ръ: 


Писатели Пушкинскаго направлен!я. 


Лирипа—а) представители чистаго искусства (характерныя стихотво- 
ренія Майкова, Фета, А. Толстого, Полонскаго). 

0) .Народники (Некрасовъ, Никитинъ, А. Толстой, Кольцовъ). 

с) Философы (Баратынекій; Тютчевъ). 


Драматурги: А. Толстой („Донъ Жуанъ“ „Трилогія“). Островскій 
Ҳ{историческія пьесы), Мей. 


Романисты: Тургеневъ („Дворянское Гнъздо“, „Рудинъ“). 
Писатели Гоголевскаго направленія. 


Дтаматурги: Островскій--;Гроза“, „Свои люди сочтемся“: 
Роланисты: Тургеневъ— „Записки охотника“, Гончар овъ--„Обломовъ“, 
Достоевскій—,Бъдные люди“, „Униженные и оскорбленные“. 


Писатели - моралисты. 


Достоевскій—„Преступленіе и Наказане“. 

Толстой —,ДВтетво и Отрочество“, „Война и Миръ“, „Смерть Ивана 
Ильича“. 

„Писатели-моралисты“, повидимому, свободные отъ связей съ. на 
правленіями Пушкинскимъ и Гоголевскимъ, однако, найдутъ: себъ 
историческое освъщеніе при сопоставленіи съ идеалами древней Руси, 
съ аскетическимъ міросозерцаніемъ ея, съ образами святыхъ изъ рус- 
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скихь и переводныхь житій. Они найдуть себъ освзщеше въ міро- 
созерцаніи Пушкина, поскольку оно выразилось въ его творчествћ и 
жизни въ послЪдній періодъ, и, наконецъ, въ послЪднемъ період. 
жизни Гоголя, въ его „ПерепискЪ съ друзьями“. Требованіе знако-- 
мить учениковъ съ русской критикой (БЪлинскій, Добролюбовъ, Пи- 
саревъ), требованіе, которое заявлено нЪкоторыми изъ подавшихъ. 
свои мнънія черезъ округъ въ ученый комитетъ, я рЪшительно отка- 
зался бы вносить въ программы. БЪлинскій не можетъ быть предме- 
томъ изученія вслЪдствіе неустойчивости его взглядовъ (нВсколько 
разъ кореннымъ образомъ мЂнялись его взгляды хотя бы на Пуш-- 
кина), волВдствіе ошибочности нЪкоторыхъ его мнЪній, достаточно 
оцвненныхъ научной критикой, наконецъ, даже веолВдствіе недоста- 
точности его знаній (народная поэзія, русская литература ХҮШ в. и 
западно-европейская). Какое значеніе для средней школы можеть. 
имъть изученіе писателя, котораго на каждомъ шагу должно изобли- 
чать? Отдзльныя върныя характеристики, имъ сдъланныя, мнЪнія и 
мысли по разнымъ вопросамъ русской литературы должны быть. 
введенні въ курсы попутно при. прохожденіи Жуковскаго, Пушкина, . 
Лермонтова и др. Писаревъ точно также неудобенъ въ средней школЪ 
по твмъ же соображеніямъ; отдЪльныя же мнънія его по поводу того 
или другого произведенія точно также могутъ быть введены въ курсъ. 
Изъ сочиненій Добролюбова я предложиль бы внести въ курсъ зна- 
комство съ его двумя статьями: „Лучъ свЪта въ темномъ царствЪ“, - 
„Что такое обломовщина“. 

Об статьи должны быть въ отрывкахъ прочтены и разобраны при: 
изучен!и соотв тетвующихъ сочиненій Островскаго и Гончарова („Гроза“ 
и „Обломовъ“). Такъ же попутно можетъ быть введено въ курсъ зна-- 
комство со взглядами Ап. Григорьева, Страхова и др. 

Въ приведенную программу я включилъ лишь тъ произведенія, 
‚которыя, на мой взглядъ, должны быть разобраны въ средней школъ; : 
но, кромВ этихъ обязательныхь произведений, можно составить списокъ. 
желательныхъ, которыя могли бы представить матеріалъ для необя- 
зательныхъ (вечернихъ или праздничныхъ) внзклассныхъ бесъдъ. Въ 
этотъ списокъ внесъ бы я всЪ произведенія Островскаго, вс произве- · 
денія Тургенева, нвкоторыя произведенія Толстого („Юность“, „Анна 
Каренина“), Достоевекаго („Братья Карамазовы“, Идіотъ“), Салтыкова 
(„Господа Головлевы“). Предметомъ этихъ ‘бөсъдъ могли бы служить - 
также тв изъ произведен! западно-европейской литературы, ко- 
торыя не нашли себЪ мъста въ расширенной программЪ теоріи ело-- 
весности. 

Предлагаемая мною программа обязательнаго курса новЪйшей рус- 
ской словесности, конечно, не есть программа истори этой литера- 
туры. Это — лишь разборъ наиболВе крупныхъ произведеній, безъ. 
пониманія которыхъ неприлично получить аттестать зрВлости при 
окончаніи средней школы. „Моп ша{а, вей тиот“ — это изреченіе 
должно быть выбрано девизомъ къ предлагаемому курсу. Лучше ра-- 
зобрать и изучить нъсколько крупныхъ произведеній, чВмъ заполнить - 
‘курсъ десятками произведений, знакомство съ которыми будетъ бЪглое, 
поверхностное, сведется къ пересказу содержанія, къ заучиванью > 
чужихъ мнъній-—или критиковъ, или преподавателя, или составителя › 
учебниковъ. 


м ——.))ҚҚ‚ӛҚӦДӦЬҚӧҚ—————— 
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Почти всЪ педагогическія конференши высказываютъ пожеланія, 
чтобы въ новой программЪ министерство устранило эпизодическое 
знакомство съ отдъльными произведеніями и ввело бы историческое 
изученіе русской литературы. Это пожеланіе основано на недоразу- 
мВвніи: истори новъйшей русской литературы нЪтъ совершенно — 
наша наука кончается Пушкинымъ и Гоголемъ. Что послз нихъ, Т- 
не изучено, не выяснено, то еще не въ рукахъ ученыхъ, а крити 
ковъ-публицистовъ и до сихь поръ не вызвало ни одного ученаго 
изелздован!я, которое бы давало какіе-нибудь общепринятые и обще: 
обязательные выводы. Что же касается до литературы древней и 
новой, то, если здВсь и возможно что-то, напоминающее истор!ю, то 
всякій призракъ ея исчезаетъ, когда сторонники „истор1и русской 
литературы“ энергично требуютъ сокращенія курса древней литера: 
туры, уничтоженія курса юго-западной литературы ХҮП в., сокра- 
щенія литературы ХҮШ в. Мое личное мн%ніе, что исторія литера- 
туры, какъ ‘наука, можеть имЪть м$ето только въ университет. 
Только тамъ можетъ быть серьезно поставленъ вопросъ о развитіи 
литературныхъ видовъ, о взаимодЪйствіи культуры и литературы, о 
чуждыхь вліяніяхъ. Если на исторію поэзіи. смотрЪть, какъ на.исторію 
развитія ея видовъ, то ради непрерываемости этого.развит!я придется 
въ звенья этой цъпи вплетать произведенія, малозначительныя сами 
по себв. Чтобы, напримЪръ, показать у насъ исторію развитія ложно- 
классической драмы (зарожденіе, расцвътъ и вырожденіе), надо взять 
эту драму цвликомъ, —тогла мы получимъ исторію псевдоклассической 
драмы. Пока такой постановки вопроса нътъ даже въ университе- 
тахъ,—и тамъ н8тъ еще научнаго преподаванія истори, и тамъ еще 
есть только эпизодическое знакомство съ произведеніями Сумаро- 
кова, Княжнина, Озерова. Вотъ почему, если въ университетахъ 
исторія; литературы русской еще дЪло будущаго, то говорить о та- 
комъ курсЪ въ средней школ есть или самообманъ, или печальное 
заблужденіе. Итакъ, исторія русской литературы не можеть илтоть лтсто 
вә средней штоль: нужно, чтобы молодой человъкъ, оканчивающій 
курсъ средней школы, зналъ и понималъ, въ какомъ направленіи шло 
творчество древней Руси и новой Россіи; онъ долженъ прочуветво- 
вать это творчество, проникнуть духомъ въ тв міровоззрънія родного 
ему народа, которыя складывались взками. Такому пониманію древ- 
ней и новой литературы должно способствовать историческое освЪ- 
щеше твхъ характерныхъ произведеній, которыя войдутъ въ про- 
грамму. Ученикъ долженъ ясно представить себЪ культурное со- 
стояніе той эпохи, которая выразилась созданіемъ этихъ произве- 
деній. Онъ долженъ уяснить связь себЪ между нВкоторыми произве- 
деніями, и этого вполнВ достаточно для средней школы. Такимъ обра- 
зомъ, изученіе русской словесности, на мой взглядъ, должно остаться 
попрежнему эпизодическимъ, но въ это изученіе необходимо внести 
широкое историческое освъщеніе. Тогда и предложенная мною про- 
грамма изученя новзйшей русской литературы по характеру тЪсно 
примкнетъ къ изученію литературы древней и новой. Конечно, нельзя 
не согласиться, что при выборЪ произведений для новой программы 
многое должно быть отброшено, какъ не имзющее ничего. общаго 
еъ литературой (напр., переписка Грознаго съ Курбекимъ, Домо- 
строй и пр.). З 
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Необходимо оставить веЪ тЪ произведеня и, кромВ того, внести 
такія, въ которыхъ есть зерна поэзіи, есть намекъ на эстетику, была 
и есть пища для народваго творчества. Вотъ почему, напримЗръ, и 
пропов%ди Илар1она и Кирилла Туровскаго, и житія, и легенды, о0со0- 
бенно древн1я повЪсти должны войти въ эту программу. 

Изучен!е народной поэз!и должно быть совершенно выброшено 
изъ курса историческаго, такъ какъ изучене устнаго творчества ни- 
когда не было и не можеть быть историческимъ. Вся:народная поэзія 
вполнв уместится въ расширенной программЪ теорій словесности 
(см. приложенную примърную программу). 

Обращаюсь опять къ наиболће жгучему пункту. новой программы— 
къ курсу новзйшей литературы. Затрудненія, съ которыми на пер- 
выхъ  порахъ ·встрВтится преподаватель, слЪдуюпия: прежде всего 
наши ученики не пріучены въ достаточной степени къ „чтению“, 
медленному, вдумчивому, съ карандашомъ въ рукахъ, когда мысль 
читающаго. цфпляетея иногда за одно, повидимому, незначительяое 
слово автора, за намекъ на мимолетное сравненіе... На основаніи лич- 
наго опыта я знаю, какъ трудно въ старшихъ классахъ пріучить къ 
такому чтенію, когда они не пріучены съ младшихъ классовъ къ 
обстоятельному критическому разбору крупныхъ. идейныхь произведе- 
вій. Вотъ почему уже съ среднихъ классовъ нужно пріучать учени- 
ковъ къ всестороннему детальному разбору не отрывков изъ хресто- 
мати, отрывковъ, не дающихъ представленія объ идез всего: произве- 
ден1я—а цЪлыхъ крупныхъ произведеній. Всего удобнзе приучать 
учениковъ къ критическому анализу. на произведеніяхъ Гоголя, Пуш- 
кина и Лермонтова. Со своими учениками я подробно, останавливаясь 


по .мъсяцамъ, разбираю въ Г" классЪ „Тараса Бульбу“ и „Капитан- 


скую Дочку“, въ У классЪ „ПовЪсть о томъ, какъ поссорился Иванъ 
Ивановичъ“... и. „СтаросвЪтеке помъщики“; въ ҮІ класеъ-—,Евгеній 
Онъгинъ“, „Герой нашего времени“, „Мертвыя души“, „Шинель“, „Ре- 
визоръ“. Въ · результатъ`· такого параллельнаго съ прохожденіемъ 
курса изученія лучшихъ произведеній новой литературы я достигаю 
того, что знакомство съ. Пушкинымъ и Гоголемъ дЪлается болће 
основательнымъ, и ученики пріучаютея болъе внимательно относиться 
къ чтению. 

Второе затрудненіе при прохожденіи курса новъйшей литературы 
заключается въ томъ, что произведенія этой литературы не оцвнены 
еще научной критикой, а потому совершенно ускользають отъ той 
болће или менъе спокойной оцнки, которая возможна уже для Пуш- 
кина и Гоголя. Вотъ почему я и предложилъ выше. внести въ обяза- 
тельную программу лишь тъ произведения, которыя не могутъ вызвать 
рЬзкой разноголосицы, какъ, напримЪръ, „Отцы и ДЪти“. Преподава- 
тэль, во всякомъ случаЪ, долженъ всегда имЪть въ виду, что воз- 
можны нъсколько точекъ зрЪнія на то или другое произведене, онъ 
всегда долженъ ожидать возраженій со стороны какого-нибудь бойкаго 
ученика, наканунЪ прочитавшаго критическую статью, бьющую на 
оригинальность. Конечно, для борьбы съ такими неожиданностями 
необходимо, чтобы преподаватель былъ хорошо подготовленъ къ курсу, 
былъ бы начитанъ нетолько въ разбираемыхъ произведеніяхъ, нои 
въ обширной критической, литературЂ. Онъ долженъ ВЪ Любой мо- 
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ментъ сумЪть  ор1ентироваться въ :деталяхъ, въ мелочахъ, чтобы не 
быть захваченнымъ :врасплохъ своими ‘юными’ слушателями. Во’ вея- 
комъ случа, чтобы избъжать :непріятнаго, непедагогическаго столкно- 
венія каөедры со школьной ‘скамьей, преподаватель долженъ помнить, 
что, пока, новзйшая русская литература не сдзлалась предметомт на- 
учнымъ,—6с% імнњніл 0 ней одинаково ‘справедливы, во веякомъ случаћ 


-неоспоримы, такъ какъ коренятся ‘на личныхъ убъжденіяхъ. Спорить 


страстно съ ученикомъ, слишкомъ горячо опровергать мя%фніе критика, 
держащагося иного взгляда :на то или другое ` произведеніе,-значитъ 
или порабощать себъ убъждене класса, или вооружать эти убъжденя 
противъ себя. Споры о литературныхъ герояхъ:поведутъ къ спорамъ 
объ убЪждешяхъ, а имъ не мЪето въ классЪ. Воть почему лучшимъ 
ередствомъ предупредить непрятныя  столкновен1я убЪжденй — это 
обнаружить съ каведры широкую: терпимость въ мн$н!яхъ, сразу до- 
пустить возможность нћсколькихъ точекъь :зрЪнія на поднятый. во- 
просъ. Конечно, если отношенія класса къ преподавателямъ ровны и 
дружны, если преподаватель вооруженъ терпимостью къ чужому мнЪ- 
нію, тогда эти споры въ классз могуть имть. очень благотворное 
воздъйствіе на юныя сердца. Во всякомъ случа, я предпочелъ“бы, 
чтобы: столкновеніе мнЪній всегда прояснилось, хотя бы въ видЪъ 
спора, такъ какъ гораздо хуже, если оно останется глухимъ, затаен- 
нымъ: ученикъ изъ осторожности промолчитъ передъ учителемъ, оста- 
нется при своихъ убЪжденіяхъ, быть можетъ, свои сомнЪнія· онъ вы- 
скажетъ товарищамъ, тв примкнуть къ этой тайной. оппозиціи; Иівъ 
кониъ концовъ већ. рзчи преподавателя: будутъ и впредь приниматься 
съ глухимъ недовВріемъ. Въ результат, въ такомъ классВ препода- 
ваніе. литературы: не будетъ им%Ъть никакого воспитательнаго знваченія, 
а, напротивъ, будетъь двйствовать развращающе на классъ,. усиливъ 
существующую рознь ‘между каөедрой и скамьей. Ученики будутъ 
повторять то, что отъ -нихъ требуется, но. не будутъ взрить своимъ 
словамъ. Признаюсь, когда я приступалъ къ преподаванию новЪйшей 
литературы, я болВе всего боялся „молчаня“ въ классЪ, а съ другой 
стороны, мн. рисовалась не особенно пріятной перспективанвыслу; 
шивалъ незрълыя опроверженія моихъ словъ какимъ-нибудь бойкимъ 
говоруномъ, класснымъ Демосөеномъ. Какъ бы ни были хороши! отно- 
шенія класса къ учителю, но впечатлБніе отъ бойкихъ рЪчей това- 
рища, „смЪъющаго имЪть собственное , мнЪніе“, всегда очень сильно. 
создается: въ классЪ · настроеніе, поддерживающее смВльчака; класеъ 


въ: любопытствомъ ждетъ, какъ вывернется преподаватель, когда ему 


станутъ доказывать, что все, кажущееся ему „бълымъ“, есть „черное“. 
Единственный выходъ изъ такихъ затруднен! заключается, на мой 


-взглядъ,:въ методВ преподаван1я новЪйшей литературы. Оно должно 


вестись ‚не лекціоннымъ снособымъ, чтобы не съ каеедры ученики 
елышали: опредзленное: безапелляціонное мн№ніе, а чтобы эти мн®Ея 
слагались у самихъ учениковъ, какъ результатъ классныхь бесЪдъ, 
Надо, ‘чтобы ученики сторили - не съ. учителем, а другь. с5 другоме; роль 
преподавателя направлять споры къ опредъленной. ему необходимой 
цзли. Въ заключительномъ словЪ. онъ, адя; юныя самолюбзя, резюми- 
руетъ все сказанное и лишь тогда высказываеть свое личное мне. 


При такомъ методЪ. преподаван!я будетъ развиваться самостоятель- 
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ность мысли у учениковъ, и въ то же время авторитетъ преподава- 
теля не будетъ страдать отъ этой самостоятельности. Въ воспита- 
тельномъ же отношен!и значеніе оппозиціи, которую ветрЪтитъ „клае- 
сный говорунъ“ въ сред своихъ товарищей, прямо громадно. 

Конечно, такія „бесвды“ не должны обращаться въ средство для 
развъдыванія политическихъ убЪжден!й ученика. Преподаватель, ко- 
торый воспользуется откровенностью ученика въ этомъ смыслвВ, на- 
всегда погубитъ свое живое двло въ класећ. 

Необходимо помнить, что, если ученики средне-учебныхъ заведе- 
ній. тронуты теперь политической пропагандой, то въ ихъ срөдћъ она, 
не пустила еще такихъ глубокихъ корней, чтобы карать ихъ „за 
убъжденія“. Многія страницы лучшихъ произведен русской литера- 
туры вызовутъ въ классъ живыя восклицанія, протесты и одобренія 
толкован1я учителя нБкоторыми учениками могутъ быть ветръчены 
иронической усмъшкой или протестомъ,—все это неизбъжно, по пре- 
подаватель, прочувствовавшій произведенія Толстого („Война и Миръ“) 
и Достоевскаго („Преступленіе и Наказаніе“), имзетъ въ своихъ ру- 
кахъ такое могучее оружіе, которымъ онъ безъ труда можетъ бо- 
роться съ какой. угодно пропагандой, и онъ долженъ бороться только 
этимъ оружіемъ. Помню, какъ однажды при разборъ Раскольникова 
на моемъ урокв вдругъ произошелъ неожиданный инцидентъ: одинъ 
ученикъ, всегда скромный и тихій, выдержанный и спокойный, вдругъ. 
съ горящими глазами, нервнымъ приподнятымъ голосомъ сталъ дока 
зывать, что голодный имЂетъ нравственное право убить человзка. 
сытаго. Въ другой разъ возникъ вопросъ о политическихъ убійствахъ. 
по поводу Пьера Безухаго, хотввшаго убить Наполеона. Въ обоихъ. 
случаяхъ спорить было нетрудно, не выходя изъ предћъловъ того бо- 
гатаго литературнаго матеріала, который собранъ въ роман Достоев-: 
скаго и Толстого. Я привелъ эти два случая, чтобы показать, какіе 
острые вопросы могутъ возникать въ классЪ по поводу. произведеній 
новзйшей литературы. 

Воть почему опять невольно возвращаешься къ вопросу, подго- 
товлены ли наши учителя къ отвзтственной роли руководителей юно- 
шескихъ сердецъ? 

Но введенія этой литературы въ курсъ средней школы жөлаетъ. 
само министерство, желаютъ ве попечители округовъ, профессора. 
университетовъ, почти всЪ преподаватели, желаеть все общество, жур- 
налы и газеты... Остается думать, что это массовое единодушное 
стремленіе говорить о неизбЪжной необходимости расширить про- 
грамму въ указанномъ смыслЪ; очевидно, вс надъются справиться 
съ предстоящей трудной задачей. Шероховатости въ обиход школы 
при введеніи новыхъ писателей, конечно, будутъ,—но приходится ду- 
мать, что онЪ сгладятся со временемъ, и все войдетъ въ нормальную: 
колею. Во всякомъ случа, министерство должно предвидъть вес 
‚возможныя неудобства и даже опасности этого нововведенія. Для этого» 
прежде всего, надо вооружить тЪхъ, кому придется на своихъ плечахъ. 
выносить всю тяжесть этого новшества: надо помочь гг. преподавате- 
лямъ, давъ имъ ясное указаніе, какія цВли должны преслздовать они 
въ классЪ, какъ вести свое двло. На основаніи личнаго опыта я знаю: 
~ насколько тяжелъ трудъ преподавателя русской словесности: препода- 
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ватели другихъ предметовъ (языковъ и математики), имвющіе дзло 
съ ученическими письменными работами, не имъютъ никакого пред- 
‹тавленя о томъ, что значитъ добросовъстно поправить сочиненія 
40 учениковъ въ классЪ: надо вдуматься въ планъ каждой работы, въ 
каждой надо уловить иногда серьезныя невыясненныя идеи автора, 
надо внести порядокъ въ ходъ его мышленія, выдзлить существенное, 
отодвинуть неважное, надо, наконецъ, исправить стиль, ошибки и пр. и пр- 
Все это необходимо, чтобы сумЪть объяснить ученику его промахи. 
"Теперь, когда мы вводимъ въ курсъ словесности еще новЬйшую ли- 
тературу, когда мы желаемъ ввести еще западно-европейскую, когда 
мы говоримъ о внВклассныхьъ вечернихъ бесъдахъ, мы удесятеряемс 
‘тяжесть его труда. Вотъ почему, если поднятъ вопросъ объ увеличеніи 
содержания учителей, то для преподавателя словесности окладъ жало- 
ванья долженъ быть, по крайней мЪрЪ, у0военз сравнительно съ окла- 
домъ его товарищей. Наконецъ, еще не малое затрудненіе заключается 
въ трудности достать необходимыя сочинен!я. Даже въ ПетербургВ 
иногда невозможно бываетъ въ городскихъ библіотекахъ по мћсяцамъ 
достать необходимыя произведенія, полагаю, что въ провинщи недо- 
статочный ученикъ будетъ поставленъ въ безвыходное положеніе. 
Пріобрътать всВ сочиненія авторовъ, которые войдуть въ будущую 
программу, значитъ истратить около ста рублей. Отдвльныя изданія 
того или другого произведенія стоять недешево („Война и Миръ“— 
4 руб. 50 коп., „Преступлене и Наказан!е“—2 руб.). Сочиненія Турге- 
нева, Островскаго и Гончарова продаются только цзликомъ. Хресто- 
мати, въ которыхъ изъ огромнаго романа помвщають обыкновенно 
‚два-три отрывка, совершенно безполезны. 

Въ томъ заведеніи, въ которомъ я состою преподавателемъ, би- 
"бліотека очень богата; кромв фундаментальной, есть общая и клас- 
сная,—поэтому полныя собранія нъкоторыхъ авторовъ имзются въ 
10 экземплярахъ, и все-таки приходилось по недълямъ откладывать 
классную бесЂду, такъ какъ не всъ ученики могли къ сроку. ознако- 
миться съ произведеніемъ, не будучи въ состояніи достать необходи- 
мую книгу. Вслвдствіе этого, приходилось задавать большія нроизве- 
денія мВсяца на два, или на лЪто, а уроки промежуточные я за- 
полнялъ класснымъ чтеніемъ произведеній небольшого объема и туть 
же въ классВ разбиралъ съ учениками прочтенное. Такъ какъ за не- 
подготовленный разборъ и за классную бесзду ставить отм%тки не- 
возможно, то приходилось для ихъ провврки пользоваться письмен- 
ными работами. 

Такъ, наприм%ръ, послЪ разбора романа „Обломовъ“ воЪ ученики 
представили домашн!я сочиненія на пять темъ: „Содержаніе романа“, 
„Обломовъ“ (характеристика), „Ольга“, „Штольцъ“, „Что такое Обло- 
мовщина“. Подобнаго рода письменные итоги классныхъ бөсВдъ за- 
крзпляють въ памяти ученика все слышанное имъ и продуманное въ 
классов. Они служатъ ученику прекраснымъ пособіемъ для повторевія 
передъ экзаменомъ, когда перечитывать сочиненія нътъ времени, да 
и достать ихъ трудно. 

Въ добавленіе къ своей запискВ привожу проектъ нБкоторыхъ 
38-овъ изъ поцробной программы по новъйшеў исторіи русской лите- 
ратуры. 


ХХХҮШ РУССКАЯ! ШКОДА. 


„Записки. Охотника“ („Хорь :и Калинычъ“, „Касьянъ съ Красивой 
Мечи“, „Малиновая вода“, „Льговъ“, „Бъжинъ Лугъ“, „Бирюкъ“, 
„Бурмистръ“, „Живыя мощи“). Русск! крестьянинъ и помвщикъ по 
запискамъ охотника. Общественное и историко-литературное значен!е 
„Записокъ“. Русская критика о: „Запискахъ“. 

„Рудинъ“. Содержане романа. Характеристика’ Рудина и Наташи. 
Различные. взгляды русской критики: на. этотъ романъ. 

„Дворянское ГнЪздо“. Содержан!е-романа. Характеристика“ Лавреп- 
каго и. Лизы. Русская критиказо романЪ. 

„Война и Миръ“. Содержане романа: Характеристика главныхь 
героевъ. (П. Безухій, Болконекій, кн. Марія, Н. Ростовъ и Наташа). 
Народъ,. какъ главный герой романа (представители народа—Куту= 
зовъ. и Каратаевъ). Философія народа. по. роману .(фатализмъ и: опти+ 
мизмъ). Хищные. и смирные типы въ романЪ Толстого (славянофиль- 
ская критика, Ап. Григорьева и Страхова)—Кутузовъ: и Наполеонь— 
представители этихъ типовъ. Идея ‘романа „Война: и Миръ“. Взглядъ 
гр. Толстого на исторю. Русская. критика о: романћ. 


4. Программа курса русской, словесности. (ГРУ Ш. классы). 
І. 
Курсъ [ПУ класса. 
Элементарныя ` свњдтњнія о состав и форлиь литературные троизведеній. 


1. Основныя понятія теортя сочиненія. Предметъ сочиненія. Тема и 
заглав1е. Идея. Содержане, планъ и изложене. 

2. Понятіе о литературномъ стилћ; какъ внЪшней сторонЪ словесныхь 
произведений. Общія свойства стиля и особенности стиля въ зависимости 
оть предмета и характера сочинен1я, а также личности и цЪлей автора. 

З. Главнъйшіе тропы и фигуры: 

4.-Строеніе р3чи. Ръчь устная и книжная, періодическая и отры- 
вистая: 

5: Форма изложенія: монологическая, діалогическая и эпистолярная. 

6. Различіе между прозой и поэзіей на параллельныхъ примЗрахъ. 

7. Понятіе о повЪствован!и, описаніи и разсужденіи (съ указаніемъ на 
ораторскую рвчь), какъ тнпахъ и’ элементахъ сочинения. 

8. Двлен!е русской стихотворной строки. Стопа, риема и строфа. 

9. Эмпирическое понят!е объ эпосз, лирик% и драм%. 

10. Практическое ознакомлен1е съ нћкоторыми видами стихотворений и 
произведений художественной прозы (басня, элегія, баллада, новелла, ро- 
манъ, сказка). 


Объяснителъь ная записка. 


Пріуроченіе: элементарныхъ свЪдній` по теоріи словесности къ курсу 
ТУ класса, гдЪ имъ посвящается два часа въ недълю, обусловлено слвду- 
ющими соображеніями. 
- 1. ватруднительно приступать съ учениками къ историческому обзору; 
а тЬмъ болће детальному разсмотрћнію литературныхъ произведен! въ 


анн 
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У класс®, если ученики предварительно не были нЪсколько ознакомлены 
съ элементами ученія о сочиненіи и слог и не имзли хотя бы эмпириче- 
скаго понятія о: поэзіи и ея свойствахъ. 

2. Для сознательнаго отношенія къ работЪ надъ сочиненівмъ необхо- 
димо также понимать хотя бы основы искусства ихъ составленія, къ како- 
вымъ мы причисляемъ, прежде всего, требованіе отъ сочиненія содержа- 
тельности, отъ изложен1я—раздфльности и нъкоторой систематичности, отъ 
слога--правильности и ясности. Чтобы требованіе это не казалось ученикамъ 
апріорнымъ: и насильственнымъ, учитель долженъ обосновать его на раз- 
борЪ образцовыхъ сочиненій и выводћъ изъ нихъ нъкоторыхъ доступныхъ 
ученикамъ теоретическихъ положений. 

3. За первые три года класснаго обученія въ средней школ изъ про- 
читанныхъ и объясненныхъ въ класс литературныхъ произведен!й и вы- 
ученныхъ стихотворений у учениковъ, перешедшихъ въ: 4-й классъ, накоп- 
ляется довольно значительный“ литературный матеріалъ (разсказы Турге- 
нева, отрывки изъ сочиненій Пушкина, С. Аксакова, Гончарова, стихотво- 
рөнія Пушкина, басни Крылова, и т. д.), который и долженъ быть исполь- 
зованъ для выясненія элементарныхъ теоретическихъ понятий о литератур%, 
и въ частности объ изобразительныхъ свойствахъ русскаго языка и русскомъ 
стихВ. То, что и теперь дЪлается мимоходомъ воми учителями русскаго 
языка въ младшихъ классахъ при чтеніи съ учениками христомал!и. по 
нашей программ [У класса, сводится и н%еколько систематизируется: 
курсъ, такимъ образомъ, мало измЪняетъ существующій порядокъ препо- 
даванія, такъ какъ онъ непосредственно вытекаетъ изъ объяснительнаго 
чтенія, пересказа и декламаціи литературныхъ образцовъ, которыми занн- 
маются ученики въ трехъ младшихъ классахъ и продолжаютъ заниматься 
въ четвертомъ. 

Въ проектированной програмы намъчены только тв пункты, вокругъ 
которыхъ всего естественн%е, повидимому, группировать имъющійся въ 
распоряженіи учениковъ литературный матеріалъ. Никакому преподавателю, 
конечно, не придетъ въ голову забивать въ этихъ видахъ головы дзтей 
теоретическими положеніями, которыя еще не могутъ быть усвоены учени- 
ками даже эмпирически. Съ другой стороны, если термины—поэзая, проза, 
лирика, баллада, повЪсть и т. п. и не могутъ быть выяснены ученикамъ 
ТҮ класса ни психологически, ни историко-генетически, то это нисколько 
не мВшаетъ учителю закрЪпить при ихъ помощи тв группы ученическихъ 
представленій, которыя могутъ быть имъ выдћълены изъ накопленнаго въ 
ученическомъ обиходъ литературнаго матеріала. 

Иногда высказывается опэсеніе, что слишкомъ раннее приложеніе тео- 
ретическихъ требованій и схемъ къ изложенію мыслей грозитъ дать въ 
ученическомъ сознаніи перевЪсъ элементу формальному надъ реальнымъ: 
дЪти будутъ пріучаться смотрЪть болЪе на свойства изложенія, чъмъ на 
дъльность самихъ мыслей, а это отразится на ихъ сочиненіяхъ и впо- 
слВдетвіи. 

Такое опасене можетъ разсъяться не тъмъ или инымъ построеніемъ 
учебной программы, а лишь улучшеніемъ метода преподаванія. Отъ созна- 
тельности работы преподавателя и его искусства зависить оживлять и умЂ 
рять формальный моментъ преподаванія. 

Но ученическое сочиненіе на первыхъ порахъ не можетъ, конечно, не 
быть формальнымъ (переложеніе, составленіе или выдЂленіе плана, запол- 
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нен!е схемъ плана на основаніи даннаго литературнаго произведения). Едва 
ли только надо особенно бояться нЪкотораго формализа русскаго. сочиненія 
учениковъ въ его первой стадіи, да и позже: слћдуетъ помнить, что учени- 
ческая сочиненія въ гимназіи служатъ вовсе не къ тому, чтобы готовить 
писателей, а лишь къ тому, чтобы научить правильному изложенію мыслей 

а письм%, т. е. въ формъ законченной. НЪтъ никакого сомнЪн1я, что 
войди сочинен1е нормальнымъ элементомъ въ составъ каждаго учебнаго 
курса, —на урокахъ русскаго языка учителямъ можно бы было и несколько 
расширить рамки сочиненія; но при теперешней постановкЪ дћЪла, когда 
русскій языкъ, какъ учебный предметъ, обусловливаетъ другіе, —вниман!е 
преподавателя должно останавливаться, особенно на первыхъ порахъ, глав- 
нымъ образомъ, на формальномъ момент сочиненія. Не надо забывать и 
того, что съ ослабленіемъ преподаванія древнихъ языковъ и введеніемъ 
натуральнаго метода въ обученіе французскому и нъмецкому языку въ 
младшихъ классахъ, какому же предмету, какъ не тому же русскому языку, 
пополнять являющіеся въ результат измъненія курса недочеты въ фор- 
иатьномъ развити учениковъ? 


П. 
Куреъ. У класса. 
Народная словесность. 


Обрядовыя птъсни. Природа, какъ основа народной поэзіи. Языческій и 
христіанскій календари. 

Коляда (обряды и п%сни). Исторія этого праздника. Встрћча весны. 
Великъ день. Радуница. Красная горка. Егорьевъ день. | 

Хороводы и хороводныя пЪ%ени. Русальная „зеленая“ недЪля. Семикъ 
Купала. 

Свадебная „игра“. Содержаніе игры и пъсни, поющіяся во время обряда 
Похоронныв обряды и причитанія. 

Заговоры. Ихъ значеніе и исторія. 

Былевая поэзія. „Былина“— „старина“, „богатырь“—„храбрт“. Исторія 
былины (ея созданіе и судьбы). 

Кіевскіе богатыри (былины героическая и бытовыя—былины объ Иль 
МуромцЪ, Добрын%, Алеш% ПоповичЪ, Соловьз БудимировичЪ, ДюкЪ Сте- 
панович%, Чурилъ Пленкович%). 

Новгородскіе богатыри (Садко, Василій Буслаевичъ). 

Старшіе богатыри (Вольга, Микула Селяниновичъ, Святогоръ). 

Литературныя обработки „былины“ въ русской литератур» ХҮПІ— 
ХГХ в. 

Историческія птњени. Песни татарскаго пер1ода. П%ъсви о Грозномъ. 
Южнорусскія думы. Пъсни о Петръ Великомъ. 

Бытовыя пњсни. Ихъ содержаніе и мотивы (пЪени о „добромъ молодцз“, 
„дввушкъ“, о „замужествЪ“, „любви“). Пъсня народная искусственная въ 
русской литературВ ХУШ-— ХХ в. 

Современная народная тњеня („частушка“). Идейное содержаніе новой 
песни (вопросы семейныхъ отношеній, „любовь“, „общество“ и его „судъ“, 
„бракъ“, ‚деревня“). 

Пословицы, какъ матеріалъ для характеристики народнаго міросозер- 
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цанія. (Пословицы миөическія, христіанскія, историческая, бытовыя, фило- 
софскія и сатирическія). Юридическое значеніе пословицъ. Поговорки и при“ 
словья. 

Загадки. Ихъ значеніе и исторія. 

Сказки. Сказки животнаго эпоса. Сказки бытовыя, философскія, сати- 
рическія и юмористическія. Происхожденіе сказокъ. Литературная судьба 
ихь. Сказка искусственная въ русской литературз ХУҮШ-— ХІХ стол%тія. 


Ш. 
Историчестй курс словесности. 
І. Періодъ Кіевскій (до ХШ в+ка). 


Состояне культуры Кіевской Руси. Крещеніе Руси и возникновеніе 
письменности. Вліяніе Византіи и южныхъ славянъ. 


а. Переводная письменность, заимствованная у южныхъ славянъ. 


2) церковная. Переводы св. Писанія. Житія святыхъ (Кипріана и 
Іустины* 1). Житіе Андрея Юродиваго*. Изъ житія Василія Кесарійскаго). 
Патерики. Проповъди (Іоаннъ Златоустъ, Ефремъ Сиринъ, Григорій Боғо- 
словъ). Шестодневъ Іоанна Экзарха. Іоаннъ Дамаскинъ. Церковная поэзія. 
Сборники (Святославовъ Изборникъ). 

В) полуцерковная. Апокрифы, ихъ художественное значен1е для искус- 
ства и поэзіи. Ветхозавћтные апокрифы (повЪсть о Китоврас% *. „Суды 
Соломона“ *). Новозавзтные апокрифы („Хождене Богородицы по му- 
камъ“ *). Палея Историческая и Толковая. 

\) светская. Историческія сочиненія (хроники, хронографы). Повзети 
(„Александр я“, „Дћянів Девгөнія“ *, „Оказаніе о премудромъ Акирз“ * 
О Вавилонскомъ Царств“ *, „Житше Варлаама и Іоасафа“ *). 


р) Подражательная письменность. 


а) церковная. Житія русскихъ святыхъ („Житіе Өеодосія Печерскаго“ * 
„Жите Бориса и Глъба“). Кіево-Печерскій Патерикъ. Проповзди (Ила- 
ріона *, Кирилла Туровскаго *). Хожденіе игумена Даніила *. 

В) светская. Лътопись *. Слово 0 Полку Игорев% *. 


П. Періодъ переходный (отъ Кіева къ Москвъ-—_ХШ--ХУ вв.). 


Перенесеніе центра государственной жизни на сћверо-восточную окраиму. 
Особенности возникшей тамъ новой культуры. Новыя заимствованія у сер- 
бовъ и болгаръ въ ХГУ—ХУ] вв. (Кипріанъ, Цамвлакъ). 


1) Произведенія, отмъченныя *, рекомендуется читать (въ классв ихи 
дома) цфпикомъ, или въ отрывкахъ, смотря по желанію гг. преподавате- 
лей; остальныя произведенія могутъ быть изучены учениками по переска- 
замъ учебниковъ. 
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`Судьбы народной поэз1и и письменности: 

4) церковной. Житія! съверо-восточныхъ святыхъ. (Св. Александра Нев- 
скаго *. Св. Сергія Радонежскаго *). 

В) полуцерковной. Популярность апокрифовъ. Русскія легенды („Жит!е 
св. Меркурія“ *, „Жите Петра царевича Ордынскаго“ *). (,.Повзсть о муром- 
скомъ князв Петрв“ *). Легенды сказки (‚0 Ноћ и Евћ“, „Бфдная вдова“ *, 
„Хожден!е въ адъ и рай“ *). Духовные стихи. („Стихъ объ Егоріи Храб- 
ромъ“*, „Хождев1е Богородицы по мукамъ“*, „О Вознесенійи Христа“ * 
„Стихи объ Іоасафъ“ *). 


1) светской. Судьбы лътописи (мстныя лЪтописи: московскія, новго- 
родскія, ихъ характеристика). Историческія (повЪсти. „О прихожденіи Тох- 
малыша“ *). Проповъди (Серашонъ и др.). „Олово о погибели земли Рус- 
ской“. Слово Данила Заточника *. ПовЪсти, посвященныя Куликовской 
битв. („Задонщина“ *, ,„Повъданіе“). 


Ш. Періодъ Московскій (ХУ—ХУП вв.). 


Паденіе Царьграда. Флорентійская Унія. Идеалы Московской Руси 
(,Домострой“, „Переписка Грознато съ Курбскимъ“).. Максимъ Грекъ. 
Исправленіе книгъ. Нилъ Сорскій и Тосифъ Волоцкій: Отраженіе новой куль- 
туры на народной поәзіи и письменности. „Четьи-Минеи“, „Отоглавъ“ 
ПовЪсти историческія („О падевши Пскова“), политическая („Сказаніе о кня 
зВхъ владимірскихъ“ * „Повъсть о Новгородскомъ бъломъ клобукЪ“ *). 
ПовЪсть полуцерковная („Гуланя Лазаревская“ *), Авантюрные романы въ 
ранней русской передзлкЪ („Оказаніе объ Ерусланз Лазаревич“ * и 
„Сказка о Бовъ КоролевичЂ“ *). 


ТУ. Умственный и нравственный переломъ Московской 
Руси (ХУ в.). 


Движенія въ области мысли религ озной, политической и эстетической. 
Побъда идваловъ земной жизни надъ идеалами аскетическими и въ связи 
съ этимъ возникновеніе реалистической литературы. 

Сатирическая повъсть (Шемякинъ Судъ“ *, „Повесть о Ершъ Ершо- 
вичЪ“ *). Скоморошество. 

Реалистическая повЪсть. „Повъсть о ГорЪ Злосчастьи“ *, „Савва Груд- 
цынъ“ *, Фролъ СкобЪевъ“ *. 

1. Югозападно-русская литература ХҮІ в. Иеторико-культурныя! осно- 
ванія возникновенія этой литературы и характеръ ея. Клевская Академія и 
значен1е ея для русской литературы. Русская проповздь этого періода 
(Лазарь Барановичъ, юанниюй Голятовск!й). Лирика. Драма (Алексзй, че- 
ловЪкъ Божій). Теорія словесности. 

Авантюрные романы (съ польскаго), „Тристанъ“, „Ланжелоттъ“, „По- 
вЪсть о Петръ Златыхъ Ключей“, „Повъсть о БрунцвикЪ“, „ПовЪВсть о 
Вас̧иліи Златовласомъ“. 

Нравоучительныя повъсти: „Римскія Дћянія“ („Объ Апполон%, королЪ 
Тирскомъ“ *, „Жите св. Евстафія Плакиды“ *), „Великое Зерцало“. 

СмЪхотворныя повЪсти („Фацеци“). Лубочныя картины. 

2. Московская Русь наканунњ Петра. Западныя вліянія (чрезъ посред- 
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ство ‘юго-западной Руси) на жизнь и литературу. Культурное содержаніе 
Московской жизни этой эпохи: 

а) исправленіе стараго; №) пополненіе жизни новымь содержанеме. Пере- 
водная литература въ Москв% (научная, историческая и беллетристическая). 
Лирика (Симеонъ Полоцкий). Драма („Блудный сынъ“ Симеона Полоцкаго). 
Театръ Грегори. 


Подробный разборъ въ класев повЪстей Пушкина: „Дубровский“, „Отан- 
ціонный Смотритель“; Гоголя: „Повъсть о томъ, какъ поссорился Иванъ 
Ивановичъ съ Иванъ Никифоровичемъ“, „Старосвътскіе помъщики“, „Ши- 
нель“; С. Аксакова: „Д%ътскіе годы Багрова внука“; Л. Толстого: „Севасто- 
польск1е разсказы“. 


У. Петровскій: (Петербургскій) періодъ русской лите- 
ратуры. 


Курсъ УІ класса. 


Культурное содержаніе русской жизни въ петровскую эпоху. Передо- 
вые дћъятели этой эпохи (Ө. Прокоповичъ, Посошковъ, и Татищевъ). Пере- 
водная литература: Лирика петровской эпохи (9. Прокоповичъ). Любовныя 
пъсни. Театръ Натальи Алексфевны. Русская повъсть („Повзоть‘ о’ росеїй- 
скомъ матросЪ Василій“ *, „Исторія объ АлександрЪ, россійскомъ дворя- 
нинЂВ“). Драма (трагедо-комедія Ө. Прокоповича „Владиміръ“). 

Псевдоклассицизмъ, его исторія и сущность (взгляды на поэзію Ари- 
стотеля, Горація и Буало). 

а) Псевдоклассическая сатира (Горацій, Ювеналъ, Буало). Кантемиръ, 
какъ псевдоклассикъ. Содержаніе..его сатиръ. Типы и характеры, имъ .вы- 
веденные. Реализмъ въ его сатирахъ. Ихъ литературная. исторля. 

№). Псеевдоклассическая ода (ода въ древней Греціи, во Франціи- и Гер- 
мати ХУП в.). Ломоносовъ, какъ псевдоклассикъ-одоцисецъ. Жизнь и.лич- 
ность Ломоносова. Первый періодъ его творчества и ето особенности. 
Второй періодъ (съ восшествія на престолъ Императрицы Елизаветы). „Ода 
на день восшествія Императрицы Елизаветы“ *. Природа въ поэзіп Ломо- 
носова. Паөосъ его’настроенй. Постепенное освобождене отъ псевдоклас- 
сицизма. Ломоносовъ, какъ сочинитель духовныхъ одъ („Утреннее и вечернее 
размышленів“ *, переложеніе псалмовъ). Сумароковъ, какъ сочинитель одъ 
(оды торжественныя, „Разныя оды“ *, „Вздорныя оды“ *%). 

с) Псевдоклассическая драма во Франщи ХҮП в. и въ Западной Европв 
(Корнель и Расинъ, ихъ отношеніе къ античной трагедіи: Мольеръ и его 
отноненіе къ древней комедіи). Сумароковъ, какъ сочинитель трагедій 


(„Хоревъ“ *, „Гамлетъ“), какъ сочинитель комедій („Лихоимецъ“ *, „Опе- 
кунъ“). 

д) Псевдоклассическая теорія словесности. Тредіаковскій, его труды въ 
этой области. 

Переводный роману этой эпохи. Лесажа: „Жилблазъ“, Фенелона: „Похо- 
жденія` Телемака“, Прево: ‚„Приключеная маркиза Г“ *. 

Курналистика. „ВЪ%домости“ при Петр. Первые журналы при Елиза- 
вет („ЕжемВсячныя сочиненія, къ польз и увеселенію служащія“). Жур- 


ХЫҮ РУССКАЯ ШКОЛА. 


налъ Сумарокова „ Трудолюбивая пчела“. Русское общество Елизаветинской 
эпохи. Императрица Елизавета — предшественница Императрицы Екатерины 


УТ. Екатерининскій періодъ русской литературы. 


Императрица Екатерина, өя личность и значеніе ея въ исторіи русскаго 
общества и въ исторіи русской литературы. Пробужденіе самодћятельности 
въ русскомъ обществв (Новиковъ, Радищевъ, кн. Щербатовъ и Болтинъ, 
какъ выразители русскаго самосознанія). Вольтерьянство и масонство. 


- А. Судьбы псевдоклассицизма въ русской литератур этой эпохи. 


а) Лирика. Херасковъ. Содержаніе и настроенія его лирики. Державинъ’ 
какъ отраженіе русскаго общества этой эпохи, какъ пзвецъ „Фелицы“. 
Политические мотивы его поэзіи. Философское его міросозерцаніе (оды 
„Фелица“ *, „Вельможа“ *, „Водопадъ“ *, „Богъ“, „На смерть кн. Мещер- 
скаго“ *). Мелкія лирическія произведенія. 

Ъ) Эпопея въ Западной Европ и у насъ. „Россеіада“ * и „Владиміръ“ 
Хераскова. Шутливая эпопея. „Душенька“ Богдановича. 

с) Драма. Княжнинъ, какъ сочинитель трагедій и комедій. Императрица 
Екатерина, ея трагедій (подражаніе Шекспиру). Крыловъ, его жизнь и 
творчество (трагедіи и комедіи). 


В. Реалистическое натравленіе въ русской литературњ Екатерининскаго 
періода. 


а) Сатирическіе жсурналы этой эпохи. Императрица Екатерина („Всякая 
Всячина“), Новиковъ (,,Трутень“, „Живописецъ“, „Кошелекъ“). Крыловъ 
(„Почта духовъ“, „Зритель“. | 

Б) Бытовая комедія. Императрица Екатерина („Именины г-жи Ворчал- 
киной“, „0, время“ *). Фонвизинъ, его жизнь и творчество („Бригадиръ“, 
„Недоросль“). 


С. Сентиментально-реалистическое направленяе. 


Поэзія. „свободнаго чувства“ въ англійской и нЪмецкой литератур® 
ХУШ в. „Слезная драма“. Лирика „прекраснодушія“ въ Германіи. Семей- 
ный англійскій. романт, (Стернъ, Ричардсонъ, Руссо, Гете.) Фильдингъ, какъ 
представитель художественнаго реализма. 

а) Лирика. Карамзинъ, его личность и творчество. Особенности его 
лирики. 

0) Драма. Первые опыты слезной драмы у насъ (Херасковъ, Веревкинъ, 
Карамзинъ). | 

с) Повесть. Комаровъ („Несчастный Никаноръ“ *), Чулковъ („Горькая 
участь“ *), Карамзинъ („Письма русскаго. путешественника“ *, „БЪдная 
Лиза“ *), „Наталья боярская дочь“ *, „Флоръ Силинъ“ *), А. Измайловъ 
(„Евгеній“ *). 

4) Журналистика. „ДЪтское Чтеніе“, „Московскій Журналъ“. 
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Р. Народническое натравленіс вѕ литературтњ этого періода. (Собираніе пъсенъ 
и сказокъ). 


а) Лирика. Подражаніе народной пЪенЪ (Богдановичъ, И. Дмитріевъ 
Нелединскій-Мелөцкій). 

4) Эпопея. Подражане народной былинЪ. Карамзинъ („Илья Муро- 
мецъ“), Львовъ („Добрыня“), Радищевъ („Сказка о Бовћ“), В. Майковъ 
(„Елисей“). 

с) Романе: 1) сложившійся изъ переработки былины. Чулковъ („Русскія 
Сказки“); 2) народный романъ („Жизнь и похожденія Ваньки Каина“). 

9) Драма. Комическая опера. Аблесимовъ („Мельникъ, колдунтъ, обман- 
щикъ и сватъ“ *), Княжнинъ („Несчастье отъ кареты“ *). 


УИ. Елександровскій періодъ русской литературы. 


Культурно-историческое содержаніе эпохи. Карамзинъ, какъ публицистъ 
(„Въстникъ Европы“, „Записка о древней и новой Россіи“), какъ историкъ 
(„Исторія Государства Россійскаго“). Борьба Карамзинистовъ и Шишко- 
вистовъ (,„Арзамасъ“ и „БесЪда любителей русскаго слова“, какъ предета- 
вители двухъ направленій—умирающаго классицизма и развивающагося 
сентиментально-реалистическаго направленія). 


А. Сентиментально-реалистическое натравленйе. 


Жуковеюй, какъ представитель „поэзли личнаго чувства“. Его жизнь и 
вшян1е ея на творчество. Лирика Жуковскаго, ея мотивы („Мой другъ, 
хранитель ангелъ мой“ *, „Море“ *, ‚19 марта 1823 г.“*, „Элегія на кончину 
королевы Вюртембергской“ *). Баллады переводныя и оригинальныя („Люд- 
мила“, „Двънадцать спящихъ дъвъ“ *, „Леонь и Эсхинъ“, „СвЪтлана“*). 

Второй періодъ его творчества; интересъ къ объективному творчеству 
(народный әпосъ разныхъ народовъ: „Ундина“ *, „Наль и Дамаянти“, 
‚Рустемъ и Зорабъ“ *, „Одиссея“). 


В. Классическое направлене. 


Батюшковъ, какъ представитель неоклассицизма. Его жизнь и твор- 
чество. Катенинъ, Мерзляковъ, ГнЪдичъ. 


С. Реалистическое натравленіе. 


а. сатира. Крыловъ и его басни 1), И. Дмитріевъ („Чужой толкъ“ *). 


Ъ. романе. Наръжный („Россійскій Жилблазъ“, „Бурсакъ“ *). | 
с. драма. Шаховской и его комеди. Грибоъдовъ, его жизнь и творчество 
(„Горе отъ ума“ *). 


О. Народническое направлене. 
Интересь къ народной поэзіи въ началв ХІХ в. „Оборникъ Кирши 


1) Наибол%в характерныя басни должны быть прочитаны въ класев 
мли дома. Выборъ басенъ предоставляется г. преподавателю. 


РЯ 
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Данилова“, появленіе въ печати ‚Слова о Полку Игоревъ“. Собираніе на- 
родныхъ пЪсенъ и сказокъ. 

а. лирика. Подражаніе народной пъснћ (Мерзляковъ, Дельвигъ). 

Ь. сказки и былины въ литературной обработк%. 


Подробный разборъ въ классъ романовъ Пушкина: „Евгеній Онћгинъ“, 
Лермонтова: ‚Герой нашего времени“, Гоголя: „Ревизоръ“, „Мертвыя 
дущи“. 


Курсъ ҮІІ класса. 


А. С. Пушкинъ. Его литературная дЪательность, какъ результатъ всъхъ 
намЪченныхъ до: него литературныхъ направленій (псевдоклассицизмъ и 
неоклассицизмъ, сентиментализмъ и реализмъ, народничество). 

Біографія поэта, поскольку она объясняетъ его личность и творчество 

Пушкинъ до Лицея. Родители его. Няня. Поэтическое и литературное 
воспитаніе его. Первые опыты 1). 

Пушкинъ въ Лицез. Товарищи и учителя. Стихотворенія, посвященныя 
Лицею. Литературныя вліянія, имъ испытанныя (Батюшковъ, Жуковскій, 
Парни, Вольтеръ). Творчество поэта въ эту пору 1). 

Пушкинъ по окончаніи Лицея. Русское общество этой поры. Настроенія 
поэта. Произведенія, посвященныя этой порЪ 1). „Русланъ и Людмила“ *. 

Пушкинъ на югЪ. Ноэая міровой. скорби (Шатобріанъ. и Байронъ). 
Настроенія, поэта и отраженія ихъ въ его поэзіи. Поэмы ,Кавказскій Пл%Ън- 
никъ“ *,  Евгеній ОнЪзгинъ“ *.  Отихотворенія, посвященвыя жизни въ 
Крыму и на Кавказ% °). 

Пушкинъ въ сель Михайловскомъ. Увлечен1е Шекспиромъ и народ- 
ной поэзіей: „Онћгинъ“ *, „Цыгане“*, „Борисъ Годуновъ“ *..Стихотворенія, 
посвященныя жизни въ селъ. Михайловскомъ 1). Пушкинъ—поэтъ русской 
дђЪятельности. 

Пушкинъ до женитьбы. Переломъ въ его міросозерцаніи. Творчество 
его въ этотъ періодъ. „Полтава“ *, „Галубъ“*, „Путешествіе въ Арзерумъ“*, 
„Арапъ Петра Великаго“ *, „ПовЪсти БЪлкина“ *, „Драмы“ *. 

ПослЬдній перюдъ его жизни и творчества. Отношенія его къ, жен. 
Міровоззръніе поэта на жизнь и человЪка. Научныя и журнальныя его 
работы. Сочиненія въ народномъ духЪ 1). Патріотическія оды*, сказки *, 
„Русалка, “*, „Дубровскій“ *, „Пвсни западныхъ славянъ“ *, „Капитанская 
Дочка“ * „М%ъдный Всадникъ“ *. Смерть Пушкина. 

Значеніе его литературной дъятельности, какъ завершившей всЪ на- 
правленія предшествовавшей русской литературы и намътившей содер- 
жан!е и направленія всей послздующей. Взглядъ Пушкина на поэз!ю. 


1) Выборъ стихотвореній представляется г. преподавателю, ученики 
должны ихъ прочесть. 

1) Выборъ отрывка представляется г. преподавателю. 

2) Выборъ стихотворенй предоставляется г. преподавателю. Можно 
ограничиться и простой характеристикой ихъ дЪятельности изт учебника. 
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Гоголь. Его литературная дзятельность, какъ результатъ обличительно 
реалистическаго направленія русской литературы ХУШ-Х[Х вв., съ одной 
стороны—и пушкинскаго художественно-объективнаго реализма—съ другой. 
отношене Гоголя къ Пушкину. 

Жизнь и творчество Гоголя. Жизнь въ семьЪ. НЪжинская тимназя. 

ечера на хуторЪ близъ Диканьки“ “, „Миргородъ“ *, „СтаросвЪтеке. по- 
мЬщики“ *, „Тарасъ Бульба“ *, „ПовЪсть о томъ, какъ поссорился Иванъ 
Ивановичъ съ Иваномъ Никифоровичемъ“ *. 

Второй періодъ его дћятельности. Міросозерцаніе Гоголя, „Портретъ“ *, 
„Шинель“ *, „Записки сумасшедшаго“ *, Комедія „Ревизоръ“ *, „Развязка 
Ревизора“ *, „РазъЪздъ послъ представленья“ *. 

ПослЪдній періодъ. „Мертвыя Души“ *, „Выбранныя мЪста изъ переписки 
съ друзьями 1)“, „Авторская исповъдь“ *. Гоголь и Бълинскій, какъ пред- 
ставатели двухъ различныхъ міросозерцаній. Отношенія Гоголя къ запад- 
никамъ и славянофиламъ. 


ҰШ. НовЪйшая русская литература. 


1. Писатели Пушкинской школы. 


а) Лирики. а) поэты „лировой скорби“. Лермонтовъ, его жизнь и творче- 
‚ство. Лирика (,„Ангелъ“ *, „И скучно. и грустно“ *, „Отчего“ *, „Благодар 
ность“ *, „]лЪнный рыцарь“ *, „Тучи“ *, „Парусъ“ *, „Дума“ *, „Я не хочу, 
чтобъ свътъ узналъ“ *, „Гляжу на будущность съ боязнью“ *, „Не смъйся 
надъ моей пророческой тоской“ *, „Дубовый листокъ оторвался“ *, „Молитва“, 
„Пророкъ“ *). Поэмы (,„Измаилъ Бей“ *, „Хаджи Абрекъ“ *, „Бояринъ 
Орша“ *, „Демонъ“ *, „Мцыри“ *). Драма —,„Маскарадъ“ *. 

Баратынскій. Тютчевъ 2). ) 

0) Поэты „чистаго искусства“. Майковъ. Лирика (,„Октава“ *, „Искусство“, 
„Сонъ“ *, „Художникъ“*, „Муза, богиня Олимпа“ *, „Панъ“ *, „Возвышен- 
ная мысль“ *). Поэмы (Три смерти“ *, „Клермонтсюй соборъ“ *, „Ду- 
рочка` *, „Поля“ *, „Бабушка и внучекъ“*, „Легенда о Констанцкомъ 
с0боръ“ *). Драма —,„Два міра“ *. | 

Фетъ. („Смерть“ *, „Я потрясенъ, когда кругомъ...“ *, ,,Поәтамъ“ * 
„Среди звЪздъ“ *, „Какая ночь“ *, „О какъ волнуюся я мыслю больною“*, 
„Только въ мірЪ и есть“ *, „Сляла ночь“ *). 

Полонскій. Лирика („Мое сердце —родникъ“ *, „По торжищамъ влача“ °, 
„Двойникъ“*, „Лъеъ“*, „Ночь“ *, „Колокольчикъ“ *). Поэмы („Бәда“ * 
„Лебедь“ *, „Кузнечикъ Музыкантъ“ *). 

с) Поэты народники: Лермонтовъ („ПЪень о купцъ КалашниковЪ“ *). 

Кольцовъ (,ПослЪдняя борьба“ *, („ПВеня ‘пахаря“ *, „Урожай“ * 
> ЛВсъ“*, „Дума сокола“ *, „Косарь“ *). 

Некрасовъ (,,Несжатая полоса“ *, „Внимая ужасамъ войны“, * „Саша“ *, 
„Поэтъ и гражданинъ“ *, „Орина, мать солдатская“ *, „Морозъ, красный 
Носъ“ * Отрывки изъ поэмы „Кому на Руси жить хорошо“ *, „Русскія 
Женщины“ *, „Рыцарь на часъ“ *). 

А. Толстой (,ЗмЪй Тугаринъ“*, „Илья Муромецъ“ *, „Садко“*, „Ва- 
силій Шибановъ“ *, „Сватовство“ *, „Гръшница“ *“, .„[оаннъ · Дамаскинъ“ *). 

0) драматурги. А. Толстой („Донъ Жуанъ” и трилогія „Смерть. Іоанна 
Грознаго“, „Өедоръ Іоанновичъ“, „Царь Борисъ“). 


ХЬУШ РУССКАЯ ШКОЛА. 


Островскій (,,Сн®гурочка“ Дмитрий Самозванецъ“, „Василиса Ме- 
жентьева*°). 

Мей. (‚,Псковитянка“). 

©) романисты. Лермонтовъ („Герой нашего времени“ *). 

Тургеневъ. („Записки охотника“ *, „Муму“ *, ‚Дворянское ГнЪздо“ * 
„Рудинъ“ *). | 


2. Писатели Гоголевскаго направленля. 


а) драматурги. Островскій („Гроза“*, „Свои люди--сочтемся“ *, ,,Доход- 
ное м%сто“). 

Б) романисты. Гончаровъ (,,Обломовъ“ *). 

Достоевскій („Униженные и оскорбленные“ *, ,Бъдные люди“). 


Курсъ ҮІІІ класса. 
3. Пиватели-моралисты. 


Достоевскій: „Преступленіе и Наказанів“ *. 
Л. Толстой: „ДЂВтство и Отрочество“ “5 „Война и Миръ“ 2% 


У 
ГУ. Теорія поэзіи. 


І. Поэзія, кахъ искусство. 


1. Отношеніе поэзіи къ другимъ формамъ художественной дзятельности 
человћка и ея мВсто среди нихъ. 

2. Свойства поэтическаго творенія, опредъляемыя его матеріаломъ— 
словомъ: его символичность, типичность, интеллектуальность. 

3. Эмоціональный и дидактическй элементъ поэзіи. 

4. Основныя эстетическія понятія въ ихъ отношеніяхъ къ цоэзіи: а) по- 
нят!е о прекрасномъ въ его объективномъ и субъективномъ момент%; б) по- 
кятія о возвышенномъ, трагическомъ и комическомъ; в) понятіе о юмор%. 

5. Общія свойства поэтическаго стиля: а) внутреннія (тропы и фигуры); 
6) внъшнія (ритмичность, мелодичность, созвучность). 


П. Поэззя, какъ творчество. 


1. Психологическіе, расовые, природно-бытовые и соціальные факторы 
поэтическаго творчества. 

2. Поэзія народная и личная. 

8. Механизмъ творчества. 

4. Авторъ и среда, его воспринимающая, въ ихъ взаимныхъ отноше- 
ніяхъ: традищя и подражан!е; критика и новизна; литературный вкусъ. 


Ш. Поэзя, как тред.мете изучения. 


1. Аристотель, какъ создатель теоріи поэтическаго искусства. 

2. Законодатели и систематики: Горацій, Скалигеръ, Корнель, Буало. 
3. Лессингъ и Шиллеръ--теоретики, 

4. Философское трактованіе и научное изслъдованіе поэз1и. 


а ратар ри 
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ІҮ. Поэзя св точки зртњнія ея историко-генетическаго развитая. 


1. Синкретизмъ на первыхъ ступеняхъ жизни поэзіи: ‘связь поэзін съ 
культомъ; поэзія въ соединеній съ танцемъ, мимикой и игрой. 

2. Общее: понятіё о поэтическихъ жанрахъ: ихе первичная смЪшан- 
ность, зыдълен!е; развитие, объединеніе, зампраніе и возрожденіе. 

3. Генезисъ поэтическихъ явленій. 


Первая стадія. 
Гимны Ведъ. 


Вторая стадія. 


а) Эпосъ. Его неповторимость. Эпосъ миөическій и эпосъ героическій. 
Главныя черты эпическаго .міросозерцанія. и. стиля у индусовъ, грековъ, 
германцевъ, славянъ и финновъ. Эпическіе пъвцы и діаскевасты. Пъсенные 
своды. Почва для возникновенія, эпопеи, (Сказка. Ея происхождене и связь 
съ миеомъ. Международность сказочныхъ сюжетовъ. Сказки славянъ и 
германцевъ. 

б) Возникновен1е и начальное развите лирическаго жанра и стиля. 
Лирика народная, ея связь съ молитвой и обрядомъ. Хоровая лирика 
грековъ. 

в) Начатки драмы въ античномъ мір%. 


Третья стадія. 
А. Эпическая подзія. 


а) Героическія поэмы. Энеида. Песня о Роландф. Слово о Полку 
ИгоревЪ. 

6) Божественная Комедія. | 

в) Попытки воскресить и обновить эпосъ. 

Потерянный и Возвращенный рай Мильтона. 

Классическая поэма у романскихъ народовъ и русскихъ. 

Гете —авторъ „Германа и:Доротеи“ и! „Рейнеке-Лисъ“. 

Художественная сказка Пушкина. 

г) Басня. Ня ‹происхожденіе и история; 


Б. Личная лирика. 


Ея характеръ на греческой почвЪ. Религіозная лирика древнихъ евреевъ. 
Ранняя христіанская лирика. Лирика средневзковая и эпохи Возрождения. 
Классическая и романтическая лирика и ея главнъйшія формы. Лирическія 
формы, существующая и въ современной поэзіи: Тлей, сонетъ и лирическійї 
монологъ. Понятіе о символизм въ поэзіи. Отихотворенія въ проз%. Лирика, 
какъ Элементъ сложныхъ литературныхъ произведений. 


В. Поэмы Байрона. 


Ихъ особая литературная форма, и ихъ русскія отраженія. Гейне. 


Г. Драматическая поэзія. 


а) Происхожденіе трагєедіи и кӧмедій, какъ стойкихъ поэтическихъ ви- 
довъ. Первоначальное развитіе ихъ у грековъ. 
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Ь РУССКАЯ ШКОЛА. 


Античный театръ и его религіозно-государственное значене. 

Трагедія Эсхила, Софокла и Еврипида. Комедія Аристофана. ДальнЪй- 
шая судьба лраматической поэзіи на эллинской почв. Менандръ. 

Всемірно-историческое значеніе греческой драмы. 

б) Театръ у римлянъ. Его національный и подражательный элементъ. 
Трагедли Сенеки. Римская комедія Теренція и Плавта и ея дальнЪйшее 
вліяніе. 

в) СредневЪковая сцена. 

г) Классическая драма. 

Трагедіи Корнеля, Расина и Вольтера. Комеди Мольера. Русскія отра- 
женія классицизма въ драм%. 

д) Романтическая драма въ Германи (Лессингъ, Гете, Шиллеръ) и во 
Франціи (Викторъ Гюго). 

е) Англійская драма и всемірно-историческое значене Шекспира. 

ж) Испанская драма и ея характеръ. 

з) Современная драма характеровъ—историческая и бытовая (примЪры: 
„Царь Өедоръ Іоанновичъ“, „Гроза“). Понятіе о драмЪ настроеній (пьесы 


Меттерлинка и Чехова). 
Д. Роман». 


а) Его происхожденіе въ глубокой древности и исторія въ Греціи. Ро- 


манъ византійскій. 
б) Главнъйшія стади развитія западно-европейскаго романа на кон- 


тинентВ: 
идеалистическй романъ: рыцарскій, героическій и пастораль (съ 


экскурсомъ объ идилліи); 

реалистическій романъ: новелла Боккачьо, Рабле и Сервантесъ. 

в) Англійскій романъ: Дефоэ, Ричардсонъ, Фильдингъ. 

г) Романъ переходной эпохи: Эмиль Руссо, Вертеръ Гете. 

д) Романъ ХІХ въка на западЪ: Вальтеръ Скоттъ, Диккенсъ и Текке- 
рей. Бальзакъ и Флоберъ. 

Прилизчане. Параллельно съ курсомъ теорли поэзіи читаются и 
разбираются въ ҮШ классЪ поименованные выше романы гр. Л. Тол- 
стого и Достоевскаго. 

Ученый комитет, обсудивъ въ засВданіяхъ 23 марта, 4 и 11-го Апръля 
с. г. докладъ коммиссіи по вопросу о расширеніи курса русской словесности 


въ среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, вмъстЪ съ программами этого курса, 
составленными коммиссіею для ГҮҮШ классовъ гимназій, и объяснитель- 


ными къ нимъ записками, полагал: предварительно какого-либо ръшенія 
по существу вопроса, напечатать весь означенный матеріалъ въ одной изъ 
ближайшихъ книжекъ Журнала Министерства Народнаго Просвњщенія и 
затВмъ разослать оттиски профессорамъ и приватъ-доцентамъ университе- 
товъ по каөедръ русской словесности, равно какъ и въ редакціи педагоги- 
ческихъ журналовъ, съ цьлью вызвать критическія замъчанія на предпо- 
ложенія коммиссіи, которыя могли бы, по представленіи ихъ въ ученый 
комитетъ, быть приняты послзднимъ во вниманіе при окончательномъ 
обсӯужденіи вопроса о расширеніи курса русской словесности въ мужскихъ 
гимназіяхъ министерства народнаго просвъщенія. 


| 
| 


| 
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5 Балашовоияго Городеного Головы 


Балашовскій Городской Голова симъ объявляетъ, что въ 
Балашовской 8—классной женской гимназіи освободилась 
должность Начальницы Гимназіи. Лица, желающія занять ска- 
занную должность, приглашаются подавать въ теченіе Октября 
свои прошенія на имя Балашовскаго Городского Головы Якова 
АлексЪевича Безбородова для рекомендаціи Попечительному 
Совъту. Кандидатки на должность Начальницы Гимназіи 
должны удовлетворять слЬдующимъ требованіямъ: 

Законченное высшее женское образованіе и дЪятельность 
на педагогическомъ поприщЪ боле или менъе продолжи: 
тельное время. Желательно также им%Ъть рекомендаціи отъ 
извЬстныхъ общественныхъ и педагогическихъ дЪятелей. 


Продается во всьхъ книжныхъ магазинахъ Петербурга 
новая брошюра; 


„БЛАН АЛАНЛА: 


Сочинеше Алли Трюкеъ-Хеленіусъ и 
Матвъя Хеленіусъ. 
Изданіе журнала „РУССКАЯ ШКОЛА“: 


Ц%на 20 коп. 
СПБ. 1905 года. 


Главный складъ въ книжномъ магазин Стасюлевича. 
СПБ. В. О. 5 линія, д. 28. 


УИ РУССКАЯ СШЕО ЛА. 


Сборникъ Въ ПОЛЬЗУ пострада вшихь 015 ивурожая. 


Газеты и журналы за посл$днее время приносятъ 
день ото дня печальныя вЪсти изъ н$сколькихьъ цен- 
тральныхъ губерній, гдБ отсутствіе дождей съ начала 
весны дурно отразилось на посБвахъ хлЪбовъ, такъ что 
не было. возможности собрать даже средняго урожая. 
ХлЪба и травы пропали, и многимъ труженикамъ. гро- 
зять тяжелые дни. 

Читая корреспонденили изъ губерній, наиболЪе по- 
страдавшихъ отъ недорода, съ ужасомъ вспоминаешь 
жизнь нашихъ далекихъ деревень, и сердце сжимается 
отъ боли при этомъ, и слезы подступаютъ къ горлу. 
Но одного участія, одного сожалЪнія мало. Въ такой 
ОЪд$ они не могутъ произвести · непосредственнаго 
дЪъйствія, зато могутъ помочь инымъ путемъ. Идея 
взаимной помощи другъ лругу—это та святая истина, 
которая завъщана Христовымъ завЪ$томъ, которая объеди- 
няетъ вс$хь людей безъ исключенія и даетъ твердое 
основан1е общей жизни всего. народа. 

Сотрудники журналовъ „СвЪтлячокъ“, „Путеводный Ого- 
некъ“ и „ДЪло и ПотБха“ · согласились придти на посильную 
помощь въ бЪдДЪ, выпустивъ литературно-художественный 


сборникъ для дБтей младшаго и средняго возрастовъ, подъ 
заглавіемъ: 


„ПОСИЛЬНАЯ ПОМОЩЬ. 


Для этой цзли лицами, сочувствующими этому дзлу, предоставленъ 
намъ безвозмездно литературный и художественный матерлалъ. 


Весь чистый доходъ отъ продажи сборника будетъ переданъ въ управленіе. 
дБлами Общеземской организаци помощи населеню м5стностей, пострадавшихъ 
отъ неурожая, о чемъ подробный’ отчетъ будетъ напечатанъ въ нашихъ журна- 

ахъ и нЬсколькихъ газетахъ. А. Өедоровъ-Давыдовъ. 


ПОДПИСНАЯ ЦЪНА НА ‚„СБОРНИЕКЪ"“: 
1 руб ., съ пересылкой 1 руб. 25 к.; по выход въ свзтъ—1 руб. 5О к. 
Имена авторовъ, художников, статьи и рисунки будуть объявлены въ не- 
продолжительномь времени. 


ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ: 


1) въ редакціи журналовъ, Москва, М. Дмитровка, д. № 6, 2) кн. магаз 
Н. Лидертъ, Москва, Петровскія Ляніи, и во всЪзхъ лучшихъ магазинахъ. 


Изъ прошлаго руеекой ередней школы. 


„Для историка нашего времени,—писалъ еще въ конц 50-хъ го- 
довъ К. Н. Бестужевъ-Рюминъ,--важна не конечная цфль событія, 
а исходная его точка, ибо разумность общаго хода исторіи для него 
заключается не въ стремленіи ея къ заранфе предназначеннымъ 
цфлямъ, а въ самомъ развитіи, въ томъ, что извъстныя обстоятель- 
ства ведутъ неизбъжно къ извстнымъ результатамъ, сходнымъ, 
впрочемъ, только въ общихъ чертахъ и неизмъримо расходящимся 
въ подробностяхъ“. | 

Невольно припоминаются эти слова, когда просматриваешь стра- 
ницы изъ истор1и русской школы ХІХ ст. ЧЪмъ пристальнзе всматри- 
ваешься въ характерныя явленія той или другой эпохи, тЬмъ боле 
убъждаешься, что „извъстныя. обстоятельства ведутъ неизбъжно къ 
извъстнымъ результатамъ“, тёмъ поучительнће становится прошлое 
для будущаго. Вотъ почему и я рЪшился остановить вниманіе чи- 
тателей на повторени уже извастныхъ въ разбросанномъ видв 
страницъ исторіи русской средней школы въ ХІХ ст. Въ своемъ из- 
ложеніи ограничусь нћеколькими типичными эпизодами изъ нико- 
лаевскаго времени, изъ эпохи великихъ реформъ и изъ временъ 
толстовскаго режима. 


ү. 


Императоръ Николай І получилъ воспитаніе, основанное на воен- 
ной дисциплинъ и приспособленное къ военнымъ цВлямъ; по зам%ћ- 
чанію Н. Ө. Дубровина, воспитатель Николая І, М. И. Ламсдорфъ, 
приложилъ вс старанія, чтобы переломить его на свой ладъ и идти 
наперекоръ его наклонностямъ и желаніямъ; впослЪдствіи самъ Ни- 
колай жаловался на „бъдное образованіе“, имъ полученное *). Бу- 
дучи же великимъ княземъ, не наслъдникомъ престола, Николай І 
могъ скорзе видЪть оборотную сторону придворной жизни и правя- 
щихъ сферъ, а по этой сторон, полной интригами, злоупотребле 


*) „Рус. Ст.“ 1896 г. № 6. 


„Русская шксла“. Сентябрь, № 9. Отд. г. 1 
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ніями и произволомъ лицъ, окружавшихъ престолъ, онъ легко могъ 
усвоить, что „законы святы, да исполнители—лих1е супостаты“. И. 
дЪъйствительно, въ свое царствовае Николай І стремился лишь 
искоренять злоупотребления лицъ и водворять порядокъ въ присут- 
ственныхъ м%стахъ, для чего любилъ лично ковтролировать дзла 
всей имперін. Вообще, это былъ челов къ съ желъзной волей, ры- 
парскимъ прямодушіемъ и чрезвычайно высокимъ понятіемъ о власти, 
а подъ вліяніемъ этихъ свойствъ, впечатлЪній своей молодости и 
полученнаго воспитанія онъ переносилъ личное начало и начало 
власти въ управленіе имперіей. 

Программой внутренней политики Николая | было ничего не из- 
мзнять,— поддерживать существующий строй, чинить обнаружившіяся 
ветхости путемъ практическаго законодательства; всесильныя руки 
бюрократіи должны были направлять по этому руслу вс потоки 
общественной жизни. „Начальство, —говорилъ Н. А. Любимовъ,— 
сдълалось все въ странЪ. Все кесарево; Богови оставалось весьма не: 
много. Все сводилось къ простот$ отношеній начальника и подчи- 
неннаго. ВъначальствЪ совмћщались законъ, правда, милость и кара... 
Начальникъ былъ безотвътственъ въ отношеніяхъ своихъ къ под- 
чиненнымъ, но имё ль въ тђхъ же условіяхъ начальство надъ собою“ *). 
Подъ всесильнымъ руководствомъ „начальства“ и протекала русская 
жизнь „въ доброе старое время“, осуществляя такимъ образомъ пра- 
вительственные идеалы Николая [: начало власти и личное начало. 

Въ эту эпоху школьнымъ дъломъ въ имперіи завздываль умный 
и просввщенный гр. С. С. Уваровъ съ 1838 г. по 1849 г. Въ своей 
дфятельности министра народнаго проевъщенія гр. Уваровъ гармони- 
ровалъ съ общимъ направленемъ эпохи. Въ 1835 г. было ввЪрено 
высшее управлен!е учебными заведеніями на бюрократическихъ на- 
чалахъ попечителямъ округовъ; этимъ путемъ университеты лиша- 
лись права надзора надъ средними учебными заведеніями; одновре- 
менно были ограничены автономія и академическая свобода универ- 
ситетовъ; далће была ‘ослаблена дЪятельность совЪщательныхъ орга- 
новъ министра, а равно ослабћла дфятельность и педагогическихь 
совћтовъ учебныхъ заведен; управленіе, основанное „на единствв 
власти и отвътственности“, гр. Уваровымъ считалось за, лучшее „по 
простотз и достовърности“ управленіе. Центръ тяжести управленія 
и направленія учебныхъ заведен! заключался въ попечителяхъ 
округовъ и въ директорахъ школъ; персоналъ учебныхъ заведеній 
совершенно обезличивался, а дВятельность его сводилась къ формаль- 
ному выполненио предписаній начальства. 


*) „Катковъ“. 182 стр. 
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Хотя и въ другомъ министерств, но очень характерный эпи- 
зодъ для николаевскаго времени занесенъ на страницы истори 
Константиновскаго Межевого Института его директоромъ и л%то- 
писцемъ, А. Л. Апухтинымъ. Оъ 1840 г. директоромъ Межевого 
института былъ Н. П. Смецкій; онъ не обладалъ особеннымъ обра- 
зованіемъ и способностями, но былъ „человзкъ служебнаго труда, 
безукоризненно честный и преданный всецфло тому дфлу, за кото- 
рое взялся; все время жизни, проведенной имъ въ институтВ, бук- 
вально было отдано служб%; это былъ своего рода аскетъ, отказав- 
шійся отъ воякаго рода развлеченій и замкнувшій себя въ стЗнахъ 
заведения, гдЪ онъ находилъ все, потребное для :пополненія своей 
скромной и неприхотливой жизни“. Смецюй былъ очень строгъ и 
самовластенъ; порядокъ былъ при немъ удивительный, что обратило 
даже вниман!е императора Николая І, который въ награду за образ- 
цовый порядокъ велзлъ переформировать межевой институть ВЪ 
военно-учебное заведеніе. въ 1850 году. Смецюй, по словамъ Апух- 
тина, „проявлявшій излишнюю увзренность въ непогрЪшительность 
созданныхъ имъ идеаловъ ученія и воспитанія“, на первыхъ-же по. 
рахъ военнаго положеня, сталъ еще энергичнће проявлять свою 
дЪятельность по насажденію порядка, при чемъ уклонился въ. сто- 
рону подготовки къ дЪйствительной военной служб. Въ это время 
труды Смецкаго встр$тились съ заботами попечителя института, 
М. Н. Муравьева, о расширенін курсовъ математики. Нашла коса 
на камень. Муравьевъ настойчиво проводилъ свои идеи о расшире- 
нін научныхъ курсовъ, Смецый неохотно примирялся съ новыми 
требованіями и неуклонно шелъ по избранному пути водворенія по- 
рядка; наконецъ, Муравьевъ отмътилъ упущенія въ ход ученія, 
сдЪлалъ выговоръ инспектору института и смънилъ нсколько пре- 
подавателей; одновременно съ этимъ посл экзаменовъ 1854 г. Му- 
равьевъ велЪлъ, чтобы педагогическій совътъ, въ измъненномъ со- 
ставъ, не собиравшійся уже Смецкимъ съ 1850 г., „воспріялъ полное 
свое дЪйствіе“; помощникъ Муравьева былъ оставленъ въ институтћ 
для наблюденія; въ .апрълЬ 1856 г. Смецый вышелъ въ отставку *). 

Въ этомъ эпизод обращаетъ на себя вниманіе и характерная для 
того времени фигура директора, и его самовластіе, и полная безглас 
ность педагогическаго персонала, и въ то же время его отвътетвен- 
ность за упущенія; этотъ эпизодъ яркими красками рисуетъ осуще- 
ствленіе идеаловъ императора Николая І въ школ% и, какъ резуль - 
татъ, безправное положеніе главныхъ ея работниковъ-педагоговъ. 


*) А. Л. Апухтинъ. „Очеркъ истори К. М. И. съ 1119 по 1879 -г.“ 57— 
165 стр. 
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Нижесл$дующая галлерея лицъ педагогическаго персонала, рас-- 
положенныхъ въ порядкВ подчиненности, лучше всего выяснитъ- 


картину ШКОЛЬНОЙ ЖИЗНИ, основанной на началахъ николаевскаго>- 


режима. 

Одинъ изъ выєшихъ представителей учебной власти, именно по. 
печитель сперва (1827—1845 тг.) казанскаго, а затЬмъ (1845— 
1856 тг.) петербуртскаго учебныхъ округовъ, М. Н. Мусинъ Пуш- 
кинъ, обрисовывается въ воспоминаніяхъ вольнослушателя петербург-- 
скаго университета М. И. Венюкова сл$дующими характерными: 
чертами: „Какъ теперь вижу, говорить Венюковъ, эту надутую фи- 
гуру, съ большими нахмуренными бровями и длиннымъ костылемъ. 
въ рукахъ, который, для пущей важности, не выпускалъ онъ изъ. 
десницы даже на лекдіяхъ. Этотъ неотесанный, а вмстъ и нам%. 
ренно-грубый и наглый гаситель просвЪщенія считалъ необходимымъ. 
въ каждый пріъздъ въ университетъ кого-нибудь обругать, кого-либо 
упечь подъ арестъ за неформенную одежду, длинные волосы или. 
непочтительный поклонъ. Онъ не стЪенялся дћлать замчаня и про-- 
фессорамъ, иногда при конц лекщи, но еще въ присутстыи сту- 
дентовъ, иногда даже во время самаго чтенія“ *). 

Изъ этой характеристики довольно ясно вырисовывается взглядъ. 
попечителя николаевскаго времени на свою миссію: онъ не считаетъ. 
себя руководителемъ ‘учебнаго дзла, организованнаго уже помимо: 
него высшей центральной властью: онъ—блюститель уже заведеннаго- 
порядка, но съ неограниченной властью надъ своими подчиненными, 
а потому онъ ограничивается частными замћчаніями, но выражаетъ. 
ихъ властнымъ языкомъ и сопровождаетъ ихъ властно-грубыми рас- 
поряженіями; весьма понятно, на первый планъ выступаютъ внфш- 
нія прерогативы власти, обезпечивающшія не исполнене закона, а: 
строгое подчинене волъ начальства. Въ этомъ отношбніи дополни- 
тельной иллюстраціей можетъ служить встүпленіе въ должность на- 
чальника военно-учебныхъ заведеній Н. И. Демидова. Назначенный 
подтянуть кадетскіе корпуса, Демидовъ прежде всего ръшилъ устра- 
шить исключеніемъ худшихъ по поведенію кадетъ, что и было. 
исполнено безъ воякаго разбирательства и помимо ближайшаго кор- 
пуснаго начальства **). 

Въ воспоминаніяхъ артиста А. А. Нильскаго мы находимъ н*- 
сколько уродливый, но тъмъ не менъе характерный типъ началь-- 
ника учебнаго заведенія. Въ тё годы, когда Нильскій учился въ. 
театральной школ, завъдующимъ этой школой быль н®кто Аубель;, 


+) „Рус. Ст." 1391 г. № 1. 
**) ЛЪековъ „Кадетскій монастырь“. 
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Аубель очень грубо обращался съ воспитанниками, нерздко бранился 
съ ними и очень любилъ производить экзекущи надъ ними въ своемъ 
присутствіи; воспитанники его боялись и „при встрфчВ раболъпно 
цБловали его руки“ *). Вотъ до чего могло доходить сознаніе своей 
власти! 

Надо замЪтить, что школьныя воспоминанія вообще довольно 
тлухо говорятъ о начальникахъ, которыхъ учащіеся р%дко ви- 
дали; но и рёдюые случаи встрфчъ съ начальниками обыкновенно 
сопровождались распеканіемъ кого-нибудь изъ провинившихся. Внёш- 
нія проявленія грознаго начальственнаго ореола всюду почитались 
обычнымъ явленіемъ и существеннымъ элементомъ школьнаго воспи- 
танія. Для достижения лучшихъ результатовъ въ этомъ направленіи 
въ школахъ николаевскаго времени, по выраженію П. Н. Оболен- 
скаго, „свир%пствовалъ фронтовой фанатизмъ и шагистика“, а равно 
нһкоторыя изъ спеціальныхъ ўчебныхъ заведеній (горный, лЪеной, 
межевой институты) переформировались въ военно-учебныя заведе- 
нія. Строевой режимъ долженъ былъ сильнће оттЪнять отношенія 
всевластнаго начальства къ раболпствующимъ подчиненнымъ и на- 
оборотъ. 

Н. В. Шелгуновъ очень ярко въ своихъ воспоминаніяхъ отм$- 
‘тилъ преобладающую черту школьнаго обихода „въ доброе старое 
время“, обрисовавъ характерный типъ педагога-строевика. «„1еной 
институтъ, гдз воспитывался Шелгуновъ, былъ при немъ перефор:· 
мированъ въ военно-учебное заведен!е; главнымъ дћятелемъ при 
новыхъ условяхъ явился капитавъ Ќаменскій. „Прежде, — вопоми- 
наетъ Шелгуновъ,—казоваго конца у насъ не было: какими мы были, 
такими мы и были. Теперь же, когда кончались классы, мы должны 
были приводить себя въ порядокъ. Порядокъ считался существен- 
ною частью поведенія и въ воспитательной программ кап. Камен- 
«каго занималъ видное м%сто... Каменскій зналъ твердо одно, что 
порядокъ держится властью, и для того, чтобы повелћвать, слЬдуетъ 
үм®ть повиноваться. И Каменскій безусловно повиновался всему, 
что было выше его, и съ буквальной точностью исполнялъ, что было 
разъ установлено. Шляпа у него была форменная, громадная и 
үродливая, сюртукъ форменный, ниже кол$нъ, полусабля форменная, 
‘большая и тяжелая, перчатки форменныя—изЪъ толстой замши, ши- 
тыя сапожнымъ швомъ. Однимъ словомъ, это былъ человЬкъ фор- 
менный, исполнительный, пернендикулярный. Но повинуясь без- 
условно тому, что стояло выше, Каменскій пріучалъ и насъ къ без- 
условному повиновенію и исполнительности“ УЕ 

ЮРИСТОВ 1398 

*#) „Переходные характеры“. 
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Такимъ образомъ, если начало власти у начальствующихъ пер- 
ваго ранга выражалось главнымъ образомъ властнымъ распеканіемъ, 
то у начальства слЬдующей ступени оно сливалось съ требованіями 
внъшняго порядка и внфшней дисциплины. Конечно, какъ въ ТОМЪ,, 
такъ и въ другомъ случаяхъ о нравственной связи воспитывающихъ 
и воспитанниковъ не могло быть и ръчи; точно также не было 
зд%сь мъста беззавътной преданности живому дЪлу воспитанія. На- 
оборотъ, страницы школьныхъ воспоминаній николаевскаго времени 
испещрены сћътованіями на злое чувство къ своимъ воспитателямъ, 
а нерБдко здЪсь мы ветр$чаемся и съ злоупотребленями властью. 
Для примъра я приведу дв выдержки изъ воспоминаній о 1-мъ пе- 
тербургскомъ и 2-мъ московскомъ кадетскихъ корпусахъ. 

Въ 1-мъ петербургскомъ корпус$ въ 40-хъ годахъ считался при- 
мфрнымъ ротнымъ командиромъ Михаэль; неранжированная рота, 
которою командовалъ Михаэль, была образцовой по маршировкћ и 
даже своей выправкой не уступала Преображенскому полку; но вся 
эта выправка была результатомъ крайне самовластнато хозяйнича-- 
нія Михаэля у себя въ рот$: онъ жестоко наказывалъ кадетъ, при- 
сваивалъ себЪ ихъ деньги, заставлялъ кадетъ говорить начальству 
только то, что онъ разръшалъ и т. п.; кадеты его боялись и нена- 
видли. Ротнымъ командиромъ другой роты былъ Аргамаков, гру- 
бый, злой, мстительный и жестокій бурбонъ, наслаждавшійся, когда. 
кровь брызжетъ изъ-подъ розогъ *). 

Ротный командиръ М. Я. Зейнъ во 2-мъ Московскомъ корпус 
кажется, превзошелъ своими дЪятями Михаэля; по крайней мЪр%, о 
немъ съ большой ненавистью вспоминаютъ кадеты. Зейнъ „въ со- 
вершенств8 умълъ обучать кадетъ фронту и другимъ физическимъ. 
искусствамъ, съ замъчательнымъ мастерствомъ дисциплинировалъ. 
кадетъ“; вся эта показная сторона его трудовъ стоила кадетамъ. 
тяжкихъ наказан, однимъ изъ которыхъ было „шельмованіе“— 
битье провинившагося самими товарищами: кадетъ отъ его жесто- 
костей избавляла только „благодарность“ родителей. Зейнъ ко всему 
этому всегда старался передъ директоромъ корпуса показывать оте- 
ческую заботливость о дътяхъ, но это продолжалось лишь на гла- 
захъ директора **). 

Эти три ротные командира своей жестокостью и своимъ проныр- 
ливымъ поведеніемъ заслуживали репутацію образцовыхъ воспита- 
телей въ глазахъ начальства и возбуждали чувство ненависти у 
своихъ воспптанниковъ-кадетт. Такую двойственность легко объ- 


*) „Кадеты 40-хъ гг.“ Н. А. Крыловъ. „Ист. В.“ 1901 г., № 9. 
**) Поливановъ. „50-лЪт1е 2-го Москов. кад. корп... 
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яснить отсутствемъ искренней любви къ дълу у дЪятелей школы, 
приставленныхъ къ ней въ качеств лишь бөездушныхъ исполните- 
лей начальственныхъ распоряженій, а также невозможностью нрав- 
ственной связи между педагогами и ихъ учениками, связанными 
только узами соподчиненности. Начало власти внесло въ школьную 
жизнь, какъ мы вилёли, ревнивое обереганіе высшими своей власти 
и усердную культивировку низшими строгой подчиненности: началь- 
ство распекало, ближайшія къ ученикамъ лица должны были рабо- 
лЪъино выслушивать начальство и властно водворять порядокъ среди 
воспитанниковъ; доминирующимъ идеаломъ воспитания и обученія 
естественно явилось послушане и безропотное исполненіе велћній 
начальства. Школьная жизнь уподобилась заведенному механизму; 
требовалось отъ начальства смазывать колеса машины; эти колеса, 
по разъ заведенному порядку, послушно вращались и властно цб- 
плялись за слфдуюлия колесики, которыя безотвътно должны были · 
нести обязанности послъдней спицы въ бюрократической тяжелой 
колесниц$. Глф-же түтъ было мъсто для сознательнаго исполнен!я 
долга, когда на первомъ планЪ были самовластныя велънія началь- 
ства? ГдЪ тутъ было мето для искренней преданности дЪлу, когда 
властная центральная рука уже заранће опред$лила тъсныя рамки 
дая учебной машины, нарушавшіяся лишь превышеніемъ власти бли- 
жайшаго начальства? Гдв тутъ было мъето для сердечныхъ отноше- 
ній учащихъ и учащихся, когда ихъ отношенія были строго опре- 
дБленными отношеніями начальства и подчиненныхъ, когда уча- 
щіеся третировались только, какъ матеріалъ для школьнаго порядка? 

В. П. Острогорскій вспоминаетъ о 8-Й петербургской гимназіи, 
„типически отражавшей въ себЪ все тогдашнее русское среднее 
образованіе“. „Директора, говорить онъ, мы видфли только обходя- 
щимъ гимназію и распекающимъ провинившихся; несмотря на его 
абсолютную честность, насъ обрћЪзывали въ пишЪ и одеждъ совер- 
шенно такъ же, какъ большею частью это дфлалось и въ другихъ 
үчебныхъ заведеніяхъ; одинъ изъ инспекторовъ дралъ несчастныхъ 
дћтей безпощадићйшимъ образомъ; другой, трубоватый и солдато- 
образный, отличался только строгостью и исполнительностью, нө 
блеща образованіемъ и не оставивъ во мн, по крайней мърћ, ни- 
какого воспоминанія, какъ о человък, сколько-нибудь сердечномъ. 
Воспитатели? —но лучше не говорить объ этихъ нөсчастныхъ не- 
удачникахъ, загнанныхъ нуждой на каторжную, оплачиваемую жал- 
кими грошами, подневольную воспитательскую службу. Можетъ быть, 
мное изъ нихъ и хорошіе были люди, —тамъ, у себя дома; но, 
Господи, какими убогими, невёжественными оригиналами, надъ ко- 
торыми мы жестоко, безсердечно пот шались, и которыхъ уже ни- 
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сколько не уважали, какими озлобленными мучителями были они, 
за рВдкими исключеніями, которыя, впрочемъ, продерживались въ 
гимназін очень короткое время... Что мы читали, продолжаетъ В. П. 
Острогорскій, и читали ли что-нибудь, на что, куда направлялось 
наше нравственное и умственное развит1е—никому до этого не было 
никакого двла“ *). „Обучене наукамъ, —товоритъ лётописецъ одного 
изъ среднихъ учебныхъ заведеній, —въ то время у большинства пре- 
подавателей шло по избитой коле сухого формализма, ограничив- 
шаго свою задачу задаваніемъ „отъ сихъ—до сихъ“ и наводившаго 
тоску выспрашиваніемъ у всЪхъ поочередно одного и того же **%)“. 

„И вотъ,—какъ бы въ дополненіе картины, нарисованной въ 
предыдущихъ воспоминаніяхъ, говоритъ Н. В. Шелгуновъ, —мы 
росли, какъ ростутъ жеребята, — „естественно“. Оффиціально насъ не 
воспитывали, а дрессировали, оффищальная наука была тоже дрес- 
сировкой... Мы жили исключительно инстинктами (хорошими или 
худыми, какіе у кого были)“ “**). 

Вотъ въ общихъ чертахъ картина школьной жизни въ 30-хЪ, 
40-хъ и 50-хъ гг.; здЪсь налицо и распекающее начальство, и же: 
стокія проявленія власти инспекторомъ и воспитателями, и сухой 
формализмъ педагоговъ, и полное отсутствіе искреннихъ заботъ о 
питомцахъ, и черствое чувство питомцевъ къ педагогамъ, и без- 
участное отбываніе ими безжизненной школьной повинности. Эта 
атмосфера, какъ мы видВли, породила, а также и сама поддержи- 
валась такими педагогами-строевиками, каковы Каменский, Михаэль, 
Зейнъ. Другой распространенной разновидностью педагоговъ нико- 
лаевскаго времени были педагоги-бурсаки. В. Г. Авсћенко вепоми- 
наетъ объ инспектор 1-й петербургской гимназіи, Бардовскомъ, 
который „раздёлялъ всЪ увлеченія тогдашняго обскурантизма, хло- 
поталъ о водвореніи порядка и страха и объ искорененін свободо- 
мыслія“; „онъ, говоритъ Авсђенко, былъ вовсе не злой и не дур- 
ной, а только очень обыкновенный человъкъ, всегда подчинявшійся 
малвйшему давленію сверху и не выработавшій въ свою долговре- 
менную практику никакого собственнаго взгляда“ ****). Докторъ А. И. 
Ильинскій вспоминаетъ объ учителЪ латинскаго языка во 2-Й ка- 
занской гимнази, Тимофеев, который за пепринесеніе тряпки для 
вытиранія пера гонялъ ученика по классу, колотя кулаками по 
спин до тЪхъ поръ, пока кто-нибудь изъ товарищей не дастъ 
тряпки; онъ же вспоминаетъ законоучителя Ласточкина, который за 


*) „Изъ исторіи моего учительства“, 35—36 отд., 17 стр. 
**) Поливановъ. „ПятидесятилЪтіе 2-го Моск. кад: корп.“ 
юв) „Изъ прошлаго и настоящаго“. 
е етВ: 6810г. ЛИ. 
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шалости и незнаніе урока кусалъ учениковъ за ухо *). Л. И. Ро- 


стиславовъ вспоминаотъ объ эконом рязанской семинаріи, магистрћ 


Кротков%ъ, который „отличался привязчивостью, драчливостью, въч- 
нымъ ворчаніемъ на учениковъ, прислуживаніемъ ректору, умвніемъ 
обращать казенную копейку въ свою пользу, казнокрадствомъ, до- 
ходившимъ нер®дко до цинизма“ **). 

Педагоги-строевики и педагоги-бурсаки, составляли неразрывное 
цЬлое съ школьнымъ культивированіемъ власти, —это были свое- 
образные представители раболёпствующаго „начальства“ николаев- 
скаго времени въ школьномъ обиход; они служили наиболћђе пол- 
нымъ и в%рнымъ олицетвореніемъ николаевскаго режима въ школ». 
По нимъ мы можемъ судить о результатахъ, къ какимъ приводитъ 
прямолинейная культивировка въ школ начала власти — въ дзятель- 
ности Каменскаго и ему подобныхъ начало власти выдвинуло на 
первый планъ черствыя заботы о внзшней дрессировкћ взамънъ 
нравственнаго воспитанія дфтей; въ дфятельности Бардовскаго и ему 
подобныхъ начало власти выдвинуло на первый планъ сухой обску- 
рантизмъ обезличеннаго учителя взамЪнъ пробужденія мысли у уче- 
НИКОВЪ. 

Мы были-бы односторонними, если бы не упомянули „о нашихъ 
предшественникахъ, добромъ поминаемыхъ“. А. Н. Острогорскій, по- 
святившій обстоятельную статью этому вопросу ***), говоритъ въ ней 
слЬдующее: 

„Перелистывая воспоминанія о школьныхъ годахъ, мы почти въ 
каждомъ изъ нихъ встрћчаемъ упоминан!е о наставникахъ, оста- 
вившихъ по себф хорошую память въ своихъ питомцахъ. Одни по- 
свящали всё свои заботы тому, чтобъ облегчить имъ ученье. Они 
старались сдфлать свой предметъ понятнымъ, охотно отдавали свой 
досугъ и приходили вечеромъ, чтобъ растолковать непонятное, да- 
вали свои книжки, возбуждали интересъ къ знанію ит. д. Вы вотрђ- 
тите здесь доброе слово о людяхъ „убзжденныхь“, о преподавате- 
ЛЯХЪ, „оживлявшихь свой предметъ“, „заставлявшихъ думать“, 
„Вселявшихъ любовь къ научнымъ занятіямъ“ и т. д. Другіе оста- 
вили по себћ память, какъ люди добрые, снисходительные къ гр%- 
хамъ юности, ръдко или вовсе не наказывавиие, когда остальные 
проявляли значительную строгость. 

„Иногда доброе воспоминаніе` вызывается какимъ нибудь единич- 
нымъ случаемъ, когда на воспитанника, привыкшаго видъть вокругъ 
себя казарму, безучастное, формальное отношеніе, вдругъ пахнуло 


*) „Рус. Ст.“ 1894 г. № 1. 
„Рус. Ст:“ 18931. 
***) „Педагогическая экскурсіи въ область литературы“. 
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лаской, участемъ, заботой о чемъ-нибудь, выходящемъ изъ казен- 
ной рамки, когда, словомъ, изъ-за мундира выглянулъ человЪкъ. 
Все это—и участие, и помощь въ учебномъ дЪлЪ, уваженіе къ лич- 
ности питомца, —все это вспоминается добромъ и съ любовью зано- 
сится на страницы воспоминаній“. 

Эти исключенія еще сильнће подчеркиваютъ общій фонъ карти- 
ны,—для добраго воспоминанія требуется немного: болђе или менЪе 
крупная нравственная и умственная личность педагога, да его сер- 
дечное отношеніе къ учащимся, а между тъмъ осуществлен1е 'этихъЪ 
двухъ условій крайне ръдко встрЗчается въ школъ николаевскаго 
времени; даже „единичные случаи участия“ производятъ сильное 
впечатл$ н1е,—„ч%мъ ночь темнъй, тВмъ звЪзды ярче“. Николаевскій 
режимъ и его начало власти слишкомъ затягивали педагога въ-его 
мундиръ, задергивали его начальническими окриками, механизиро- 
вали его дъзятельность узкими рамками точной исполнительности 
распоряженій свыше. Одни педагоги, какъ Лука Лукичъ Хлоповъ, 
говорили: „не приведи Богъ служить по ученой части: всего б0- 
ишься!“ Они свою личность прятали, робко вторили голосу началь- 
ства и равнодушно производили точно указанныя имъ операци надъ 
учениками. Другіе, увлекаясь военными идеалами при воспитани 
юношества, всецБло сами подчинялись требованіямъ воинской дис- 
циплины и усердно подчиняли ей своихъ питомцевъ. Только немно- 
гіе изъ педагоговъ сумъли сохранить свою личность отъ общей 
нивелировки, и то въ большинствЪ случаевъ въ силу бездБйствія цен- 
тральной или мЪстной власти, т. е. въ силу снисходительности на- 
чальства или недостаточнаго пониман1я имъ дъла. Эти-то немногіе 
и поминаются добромъ. 


„Сдаю теб мою команду, но, къ сожалЪ нию, не въ такомъ по- 
рядкЪ, какъ желалъ, оставляя тебЪ много трудовъ и заботъ“,—съ 
такими словами Николай Г передавалъ правленіе своему наслЪд- 
нику. 

Подъ громъ севастопольскихъ орудій и подъ звуки доходившаго 
до трона недовольства императоръ Александрь П предпринялъ 
преобразованіе строя Россійской импери. Въ первые же годы но- 
ваго царствованя началось постепенное раскрзпощене Россіи, — 
допүщеніе студентовъ въ неограниченномъ числ въ университеты, 
исключеніе солдатскихъ дВтей изъ военнаго вћдомства и уничтоже- 
ніе военныхъ поселеній были первыми актами освободительнаго 
движенія. 
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„Вепыхнувшій свзточъ вдругъ вышелъ изъ тьмы, 
Народная рћчь прозвучала— 

И, всЪ встрепенувшись, воспрянули мы, 

Почуявъ благое начало. 

Въ насъ сердце забилось, духъ жизни воскресъ“. 

Русское общество встрепенулось и пошло навстр$чу правитель- 
ственнымъ мропріятіямъ; результатомъ объединения работь правя- 
щей Россіи и общественныхъ силъ, явились великія реформы Але- 
ксандра П: освобожденіе крестьянъ, отмЪна откупной системы, от- 
мБна т$лесныхъ наказаній, насажденіе земскаго самоуправленія, 
преобразованіе судебныхъ учрежден! на началахъ гласности и не- 
зависимости, дарованіе автономій университетамъ, реформа средней. 
школы на началахъ депентрализаціи, освобожденіе печати до н}ђ- 
которой степени отъ цензуры; и вс$ эти реформы были осуществлены. 
въ какія-нибудь пять лътъ! „Боле великаго момента, говоритъ. 
Н. В. Шелгуновъ, какъ этотъ переходъ отъ идей крћпостного права 
и служилаго государства къ идеБ новаго государства, въ нашей 
исторіи не было, мы, современники; этого перелома, стремились къ. 
личной и общественной свобод® и работали только для нея“ *). 

Эпоха обновленія русской жизни и въ среднюю школу внесла, 
живую струю. Министромъ народнаго просвЪщенія въ эту эпоху, 
оставившимъ наиболћђе глубокій слфдъ, былъ А. В. Головнинъ. 
(1861—1866 тг.). Въ его министерство была допущена широкая 
гласность для обсужденая нуждъ и преобразованія средней школы. 
Самъ А. В. Головнинъ обратилъ вниман!е на отсутствіе интереса, 
къ знанио, на умственный застой и апатпо учащихъ и учащихся. 
Въ 1864 г. быль изданъ уставъ для гимназий и прогимназій, гд 
предоставляется „возможность учебнымъ заведеніямъ самод'Вятельно, 
совершенствоваться въ учебномь и воспитательномъ отношеняхъ“. 
Управлен!е каждой гимназ!и уставомъ 1864 г. поручается директору, 
инспектору и педагогическому совЪту, причемъ компетенція посл д- 
няго увеличивается; уставъ 1864: г. избЪгаетъ подробной регламен- 
тапіи и не стремится къ единообразію порядковъ во всЪхъ гимна- 
зіяхъ,— „необходимость примненія общихъ порядковъ къ мъстнымъ. 
үсловіямъ была однимъ изъ его главныхъ принциповъ“, учебные 
планы были составлены лишь въ общихъ чертахъ, разработка жө 
программъ по каждому предмету была представлена педагогическимъ. 
совфтамъ; такимъ образомъ, „иниціативъ и самостоятельности м$ет- 
ныхь учебныхъ начальствъ и педагогическаго персонала предостав- 
лялось широкое поприще“ **). 


*) „Изъ прошлаго и настоящаго“. 
**) Рождественскій. „Историч. обзоръ дВятельности М. Н. Пр“. 536 стр. 
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Немудрено, что въ эти годы, какъ говоритъ В. П. Острогорскій, 
„зажиль“, наконецъ, умственною жизнью и бЪдный русскій учитель. 
И нельзя было не зажить! Литература настойчиво и подробно выясняла 
его высокое значеніе для государства, для общества, для народа, 
для человъчества. Несчастный Лука Лукичъ Хлоповъ увидфль, что 
вЬдь и онъ птица, да еще какая важная! Онъ уже не боится слу- 
жить „по ученой части“, потому что и самыя отношенія къ нему 
начальства измънились: ему оказывается довЪрие, его мнфнія спра- 
шиваютъ, требуютъ; онъ не только—учебная машина, слћЬпой вы- 
полнитель предначертаній, программъ, —онъ мыслящій, любящій 
дЪтей воспитатель, просвЪзтитель нев$жества, онъ призывается къ 
критикћ этихъ программъ, онъ, наконецъ, даже самъ ихъ выраба - 
тываетъ съ своими товарищами по великому новому дфлу просв%- 
щенія родины. При такихъ условіяхъ, при такомъ отношеніи къ 
учителю со стороны начальства, ставшаго изъ начальства руководи- 
телемъ, старшимъ, болће опытнымъ товарищемъ—можно было стре- 
миться сд$латься учителемъ, и немудрено, что въ эти годы въ учи- 
теля пошло столько хорошей, даровитЬйшей молодежи“ *). 

Эта страница изъ воспоминаній извЪстнаго педагога краснорћчиво 
разсказываетъ о томъ моральномъ влляни на педагоговъ эпохи ве- 
ликихъ реформъ, которое и въ ихъ среду внесло раскръпощеніе,— 
которое сняло съ нихъ тесный мундиръ чиновника и предоставило 
шпрокій просторъ ихъ самодзятельности. Высокое призване настав- 
ника и учителя юношества необходимо требуетъ извфстнаго подъема 
духа, нравственной высоты личности, возможно широкаго и глубокаго 
умственнаго кругозора; въ дЪлћ воспитанія большое значеніе имћетъ 
личный авторитетъ воспитателя, а въ дл обученія не меньшее 
значеніе имЪетъ творчество учителя; итакъ, для пфлесообразнаго 
и энергичнаго выполненія трудныхъ задачъ воспитанія и обученія 
личность педагога должна обладать извъстнымъ полетомъ въ умствен- 
номъ и нравственномъ отношеніяхъ, должна жить духовными инте- 
ресами, должна стоять выше „шкурныхъ вопросовъ“ обыденной жизни. 
Вотъ почему крупная и сильная личность педагога въ умственномъ 
или нравственномъ отношеніяхъ всегда глубоко врЪзывалась въ па- 
мять питомцевъ школы и оказывала сильное воздВйствіе на духов- 
ный міръ учащихся; вотъ почему и средній педагогъ всегда интен- 
сивнЪе и вБрнће выполнялъ задачи нравственнаго воздЪйств1я на 
своихь питомдевъ, если онъ чувствовалъ на себЪ животворящую 
‘струю довърія къ его силамъ, если онъ испытывалъ на себЪ теплое 
дыханіе моральнаго вліянія окружающей среды, если онъ одушевлялся 


*) „Изъ истории моего учительства“. 280 стр. 
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вмЬств съ этой средой одними и тми же сознательно и свободно. 
выработанными идеалами и желаніями. 

Въ самомъ началь эпохи русскаго возрожденія, еще до устава, 
1864 г. и дЪятельности А. В. Головнина, все вышесказанное нашло 
горячаго проповъдника и исполнителя въ лиць знаменитаго Н. И.. 
Пирогова, бывшаго съ 1856 г. по 1861 годъ попечителемъ сперва 
Одесскаго, а затЗмъ Клевскаго учебныхъ округовъ. „Въ моихъ гла- 
захъ, говорилъ Н. И. Пироговъ, попечитель есть не столько началь-- 
никъ, сколько миссіонеръ; онъ долженъ не приказывать, а убБждать..: 
Ученье и распространеніе научныхъ истинъ я считалъ за священно-- 
дЪйствіе и глубоко уважалъ истинныхъ наставниковъ; но и въ. 
слабыхъ я чТилъ человъческое достоинство и личность“. „Въ педа- 
гогикВ, —говоритъ въ другомъ мств Пироговъ,—возведенной на. 
степень искусства, какъ и во всякомъ другомъ искусств, нельзя 
м%рить дЪйств1я всЪхъ дфятелей по одной мЪркъ, нельзя закабалить. 
ихъ въ одну форму; но, съ другой стороны, нельзя и допүстить,. 
чтобы. эти дЪйствія были совершенно произвольны, неправильны и 
діаметрально-противоположны“. Педагогическія совЬщанія, по мино 
Пирогова, должны именно придти на помощь въ этомъ случаЪ; для 
лучшей организаціи педагогической среды должны. функціонировать. 
педагогическіе совЪты, которые „путемъ үбЪжденія и добросовЪстнаго 
труда разовьютъ здравое мнћніе объ обязанностяхъ въ этой самой 
сред“; но, замћчаетъ Пироговъ, „совъщанія не могутъ быть истинно. 
научными, если они не будутъ чисто коллегіальными и если вс%. 
голоса совзщателей не будутъ равны“. Въ этихъ взглядахъ Пиро- 
гова на организацію школы и педагогической среды заключается 
полная противоположность идеаламъ николаевскаго режима: здЪоь. 
вмзето начальническаго приказанія — совзтъь старшаго товарища, 
вм сто требованія безпрекословнаго повиновен1я— признане личности 
и челов ческаго достоинства, вм сто сухого выполненія программъ. 
и правилъ—коллегальное обсужденіе вопросовъ школьной жизни.. 
Воспитатель и учитель Пироговымъ изъ чиновника преобразуется 
въ самостоятельнаго работника-—члена коллегіальнаго управлен1я 
школой. При прощаніи Пирогова съ Кіевскимъ округомъ, одинъ изъ. 
учителей гимназіи сказалъ ему: „Вы старались провести въ дфло. 
ту благую мысль, что произволъ особенно вреденъ въ дфлЪ воспи- 
танія, и плодомъ этого стремления было осуществлене въ гимна- 
зіяхъ коллегіальнаго управленія, бывшаго до того времени только. 
на бумаг въ устав 1828 г. Устройство это успЪло въ настоящее. 
время правильно организоваться и принести благодЪтельные плоды; 
оно избавило и удержало въ извъстной мзрз үчащихъ и учащихся, 
отъ произвола и начало вызывать живую нравственную связь между- 
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т$ми и другими; оно пробудило сознательную дВятельность препо- 
давателей и подняло ихъ значеніе въ обществъ, въ собственном 
сознаніи и въ глазахъ учащихся“ *). Подъ благотворнымъ вліяніемъ 
педагогическихъ взглядовъ и дйствій Пирогова и средній педагогъ 
ожилъ: его дзятельность, одушевленная довъріемъ и коллегіальнымъ 
началомъ, слЪлалась живой, сознательной работой не безъ нравствен- 
наго воздћйствія на питомцевъ. 

Другимъ наиболће яркимъ образчикомъ приложенія освободи- 
тельныхъ идеаловъ къ школьной жизни въ началЪ 60-хъ годовъ 
была дфятельность И. Ф. Гаярина и его сотрудниковъ въ Тульской 
гимназіи. Попечитель московскаго учебнаго округа, Н. В. Исаковъ, 
назначилъ Гаярина директоромъ Тульской гимназіи, предоставивъ 
ему возможную свободу дъйствій. Гаяринъ собралъ группу свЪжихъ 
молодыхъ людей и вмъстъ съ ними сталъ трудиться надъ преобра- 
зованіемъ гимназіи; выработанныя такимъ образомъ м%ропріятія 
служили темой для обсужденія въ педагогическомъ совътв; педаго- 
гическій совћтъ часто собирался и кип8лъ искренней жизнью. Въ 
гимназіи отступили отъ оффиціальныхъ программъ и порядковъ; 
установился неформальный семейный режииъ, а между учащими и 
учащимися завязались близкія и простыя отношенія. Новые порядки 
и благотворное вліяніе ихъ на дЪтей обратили вниманіе многихъ 
оффидіальныхъ и неоффиціальныхъ лицъ и создали гимназіи большую 
популярность среди мъстнаго общества; многіе пріъзжали знакомиться 
съ постановкой дла въ Тульской гимназіи; Н. В. Исаковъ, послЪ 
подробнаго ознакомленія съ порядками, сказалъ, что „такіе порядки 
создаются только сердечнымъ отношеніемъ къ дћлү, и никакими 
въ тульской гимназіи, —преемникъ Исакова не могъ равнодушно 
перенести отступленія отъ общаго гимназическаго строя, а потому 
весь педагогическій персоналъ тульской гимназіи былъ почетно, съ 
повышеніями, переведенъ и распредъленъ по другимъ гимназіямъ. 

ДЪятезльность Гаярина и его сотрудниковъ въ тульской гимназіи 
служитъ характернымъ прим$ромъ свободнаго и самостоятельнаго 
устройства школьной жизни м$фетнымъ педагогическимъ совфтомъ; 
облеченная довъріемъ, до извЪстной степени самостоятельная корпо- 
рація педагоговъ съ сердечнымъ отношеніемъ къ дЪзлу энергично 
и дружно реформируетъ учебное заведеніе, достигаетъ серьезныхъ 
результатовъ въ воспитани юношества, чамъ и завоевываетъь ши 
рокую почетную извъстность и въ мъстномъ обществћъ, и далеко за 


*) 2-й т. „Сочиненій“. 346, 272, 274, 540 стр. 
5 Е. Л. Марковъ. „Гръхи и нужды нашей средней школы“. 31 стр. 
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предзлами его. Въ эпоху великихъ реформъ при такихъ же уело- 
віяхъ самостоятельно развивалось Василеостровское безплатное учи- 
лище, руководимое Ө. Ө. Резенеромъ и сплоченнымъ около него 
кружкомъ молодыхъ людей. „Въ нашей школ$,— вспоминаетъ В. П. 
Острогорскій *) о Василеостровскомъ училищ%,— изъ 40 мальчиковъ, 
набранныхъ изъ самыхъ бЪдныхъ, часто очень дурныхъ, семей, за 
все 6-лБтнее существованіе школы, несмотря на полное отсутствіе 
наказаній и даже принудительности къ ученію, почти совсзмъ не 
совершалось никакихъ школьныхъ проступковъ, а лЪнивые и мало- 
успђвавшіе считались единицами“. И такихъ результатовъ достигало 
училище потому, что кружокъ педагоговъ этого училища самостоя- 
тельно руководилъь дБломъ при солидарной работћ и взаимномъ 
контрол%. НичЪмъ не стћђсняемая инидіатива и обсуждене двла 
сообща обезпечивали энергію, единство дъйствія и искреннюю любовь 
къ дзлу у педагоговъ данной школы, какъ и у сотрудниковъ Пиро- 
гова и Гаярина. 

„Движеніе, жизнь, прогрессъ,—говоритъ С. М. Соловьевъ въ 
„Историческихъ письмахъ“,—условливаются соединеніемъ“. Но чтобы 
извЪстный общественный союзъ функцюнировалъ энергично и цћле- 
сообразно, необходимо выполнен!е двухъ условій: сохраненіе за лич- 
ностью индивидуальности и единство дЪйств1Й составляющихъ союзъ 
лицъ. Работоспособность каждаго отдћльнаго работника, безъ сомнв- 
нія, прямо пропорціональна тому количеству силъ, которое онъ 
пүскаетъ въ оборотъ въ данномъ дълћъ. Если иниціатива работника 
свободна, если онъ заинтересованъ въ результатахъ работы, если 
обеяпечена достаточно его самодфятельность, то работникъ стремится 
пустить въ оборотъ већ свои паличныя силы; если къ тому-же онъ 
Участвуетъ въ работ%, какъ членъ рабочаго союза, его энергія уве- 
личивается соревнованіемъ и возможностью: совЪта, помощи и при- 
мђра въ случаяхъ затрудненія. Если мы перейдемъ теперь къ труду 
ЦВлаго рабочаго союза, мы необходимо должны обезпечить здЪеь 
единство дЪйств!й, такъ какъ только оно увеличиваетъ интенсив- 
ность общей работы согласованіемъ ея частей и цфлесообразнымъ 
урегулированіемъ каждаго отдзльнаго акта ея. Наконець, взаимопо 
мощь и взаимный контроль среди работниковъ возможны только при 
единств'В дЪиств!я ихъ союза. 

Въ педагогической сред% все вышесказанное представляетъ перво- 
степенную важность. Какъ мы видъли, высокое званіе наставника, 
юношества требуетъ извЪстнаго умственнаго и нравственнаго полета 
отъ педагога. Очень удачно объ этомъ выразился В. Я. Стоюнивъ, 


*) „Изъ исторін моего учительства“, 155 стр. 
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говоря: „Развивать правильныя понят1я научными знаніями, какъ 
основу вЪрныхъ сужденій, и въ связи съ ними вызывать любовь къ. 
истинъ и стремленіе къ ней, пробуждать прекрасныя чувства, лю- 
бовь и стремлене ко всему прекрасному, доводить до вЪры въ нрав- 
ственные идеалы, связанные съ высшими интересами жизни, —вотъ 
идеальныя черты истиннаго педагога“. Такой полетъ, не терпящій 
үзкихъ рамокъ формальныхъ требованій, обусловливается прежде 
всего сохраненіемъ индивидуальности работника-педагога, а затъмъ 
энергично развивается отъ соприкосновенія  умовъ, отъ . сліянія 
чүвствъ, отъ дружнаго соревнованія въ работ. Если же мы спус- 
тимся съ идеальной высоты, на которой долженъ парить умственный. 
и нравственный обликъ педатога, въ реальную среду школьнаго оби- 
хода, —-мы съ большей основательностью можемъ утверждать о не- 
обходимости единства дъйствій педагоговъ съ сохраненіемъ за ними 
иниціативы и самостоятельности. Педагогическая теорія, подтвер- 
ждаемая рядомъ экспериментальныхъ изслВдовав1й учащихся, настой- 
чиво требуетъ отъ школы, чтобы она возможно шире считалась съ. 
индивидуальностями учениковъ и въ распредзлени занятій по воз- 
расту, и въ распредЪлен!и школьнаго дня, и въ опред лени работо- 
способности учащихся, и въ характеристикъ ихъ поведенія, и въ 
возбуждеи ихъ интереса къ знанію; возможно ли все это при пол- 
ной нивеллировкЪ школы циркулярами, программами и детальными 
правилами? Возможно ли все это при отношеніи педагоговъ данной. 
школы, идущихъ вразбродъ, механически только связанныхъ общею 
соподчиненностью однимъ и тЬмъ же формальнымъ. требованіямъ 
сверху? Здъсь нужна дружная мъстная выработка плана общей дЪя- 
тельности; здъсь нужна готовность во всякое время измънить режимъ. 
въ примъненійи къ отдЪльнымъ ученикамъ и ко всей ихъ масе%ћ; 
здтњсь необходимы большая эластичность тпріемовъ и дружная со- 
знательная настойчивость въ проведении идеаловъ воспитанля. А. 
если мы примемъ въ вниманіе то пфлесообразное и жизнеспособное 
направленіе современной педагогической мысли, которое стремится. 
воспитывать школьниковъ развитемъ общественнаго духа школы и. 
үпражненіемъ ихъ соціальныхъ чувствъ, если мы примкнемъ къ. 
этому здоровому направлению, —мы должны будемъ еще выше поста- 
вить требования единства дфИств!Й педагоговъ данной школы, еще 
шире распахнуть передъ нимъ двери, еще крЬпче ухватиться за 
него; но во всЪхъ этихъ случаяхъ необходимо единство, выработан- 
ное на мст, общими усимями, при участи сознанія и соввсти 
каждаго работника,—здфсь необходимо единство дъйствій не за 
страхъ, а за совЪсть. О такомъ „соединеніи“ говоритъ ОС. М. Со-- 
ловьевъ, зная по опыту истори, что оно приносить „жизнь, движе- 
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ніе, прогрессъ“; такое только „соединеніе“ приносило удивительные 
плоды въ школахъ 60-хъ годовъ; такое „соединене“ достигалось 
здЪеһ самостоятельностью педагогическихъ совЪтовъ ихъ. 

Эпоха великихъ реформъ еще шире, за рамки педагогическихъ 
совЪтовъ даже, поставила проблемы воспитанія. „До эпохи осво- 
божденія,—говоритъ П. Ф. Каптеревъ, — образованіе вЪдалось кан- 
целяріями и государствомъ, а потому было поставлено односторонне, 
безжизненно и отвлеченно. (Съ эпохи освобожденія общество глу- 
боко заинтересовалось имъ и въ участи общества образованіе по- 
черпнуло великую живительную силу. Общество выставило цфлый 
рядъ дЪятелей по образованію, для которыхъ педагогическіе вопро- 
сы стали дЪломъ жизни, дЪломъ свободнаго избранія, которые раз- 
рабатывали ихъ не по казенной ‚надобности и за жалованье, а въ 
силу призванія“ *). Широкое поле для иниціативы и самостоятель- 
ности педагогическихъ совЪтовъ и отдЪльныхъ педагоговъ, безъ 
сомнънія, должно было привлекать въ школу многихъ серьезныхъ и 
горячо преданныхъ длу тружениковъ. 

Къ эпох великихъ реформъ относится дзятельность тақихъ пе- 
дагоговъ, какъ К. Д. Ушинскій, В. Я. Стоюнинъ, Н. А. Корфъ, Ө. 9. 
Резенеръ, В. И. Водовозовъ, Н. А. Вышнеградскій, А. Н. Странно 
любскій, В. А. Ювтушевскій, А. Я. Гердъ и очень многя другія до- 
рогія имена. Чтобы судить о томъ, что въ особенности составляло силу 
и привлекательность этихъ симпатичныхъ дћятелей русской школы, 
мы приведемъ два-три отзыва ихъ учениковъ. Вотъ В. Г. Авсђенко 
пишетъ о В. И. Водовозовъ: „Трудолюбивый, серьезный, искренно 
любящій свое дъло, искренно убЪжденный, что на скромномъ постћ 
учителя русской словесности ему возможно принести много несом- 
нЪнной пользы, онъ отдавался своимъ обязанностямъ, если не съ 
үвлеченіемъ, то съ горячимъ личнымъ интересомъ, который пере- 
давался ученикамъ“ **). Біографъ В. Я. Стоюнина, на основаніи раз- 
сказовъ и отзывовъ его ‘учениковъ, относить „съ полною справед- 
ливостью“ къ дВятельности Стоюнина его собственныя слова объ 
идеальномъ учител, приведенныя нами выше *“*). Въ боле силь- 
ной и энергичной форм выражено вліяніе учителя въ воспомина- 
ніяхъ П. Н. Обнинскаго о профессорахъ московскаго университета 
50 хъ годовъ: „Мужественные проводники правды, свта и добра, 
самодержавные властелины думъ и сердецъ горячо преданнаго сту- 
денчества! Благодаря вамъ оно зоветъ сознательно и любовно уни- 


*) „Новая русская педагогія“. 
Ис В Вох 98 г, №4. 
*##) В. Я. Стоюнивъ. „Педагогич. сочин.“. 


„Русская школа“, сентябрь, №9. отд. т. 
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верситетъ — своею „Ата Мжщег““ *). Горячая преданность двлу, 
ғлүбокій интересъ къ наук, высокія требованія къ обязанностямъ 
үчителя, —вотъ что слышится во вевхъ этихъ отзывахъ; и, конечно, 
только широкое поле для ихъ самодЪятельности и возможность здо- 
ровой нестзеняемой живой работы привлекли въ школу 60-хъ го- 
довъ такъ много дБйствительно серьезныхъ искреннихъ тружени- 
ковъ и идеальныхъ педагоговъ. „Не ты-ль одно всё совершило, свя- 
тое, горячее сердце?“ спрашиваетъ поэтъ; въ школ 60-хъ годовъ 
не сердце совершило чудеса возрожденія; а тотъ подъемъ всей пе- 
дагогической среды, который былъ вызванъ широко открытыми две- 
рями школы для вамод%ятельности педагоговъ; „горячее, святое 
сердце“ только могло свободно войти въ эти двери и со всей энер- 
гіей и преданностью пустить въ оборотъ школьной жизни свои вы- 
сокія качества и дарованія. При .измъненіи условій: школьной дЪя- 
тельности, при различныхъ давленіяхъ многіе изъ даровитыхъ и 
горячо любящихъ школу работниковъ оставили свою дћятельность: 
съ закрытіемъ въ 1866 г. василеостровскаго училища Ө. Ө. Резе- 
неръ обращается къ литературной дЬятельности; преслћдованія дЬя- 
тельности В. Я. Стоюнина заставляютъ его оставить въ 1874 г. 
инспекторство въ Николаевскомъ. институт; въ силу интригъ В. Д. 
Ушинскій въ 1862 г. оставляетъ Смольный институтъ; В. И. Водо- 
возовъ въ 1866 г., высказавшись противъ. классицизма, оставляетъ 
1-ю петербургскую гимназію и т. д. и т. д. Такимъ путемъ обры- 
вается дфятельность горячо преданныхъ дълу работниковъ, не мо- 
гущихъ ужиться въ тВеныхъ рамкахъ формальныхъ требованій, ме- 
лочной регламентаціи и непрошеннаго вмЪшательства. 


С. Поляковъ. 


(Продолженле будет»). 


*) „Рус. Арх.“ 1892 г. № 1. 


Эбщуй очеркъ реальнаго и профввеіовальнаго образова- 
нія въ Германи, Аветри. и Франции. 
(По личнымъ наблюденіямъ). 
Городскія училища въ Германи и Австріи. 


Въ апрвльской. книг „Русской Школы“ ‘за текүщій годъ мною 
былъ  изложенъ общій взглядъ на современное состояніе средняго 
юбразованія въ Германи. Перехожу теперь къ типу. городскихъ 
училищь въ Германіи, къ типу весьма разнообразному. въ различ- 
ныхъ частяхъ Германіи и представляющему много для насъ инте- 
реснаго, такъ какъ онъ находится въ тБсной. связи съ разобран- 
нымъ мною типомъ 6-тиклассныхъ реальныхъ училищъ { Кеа1ѕсһшеп) 
0 желательности и примЗнимости котораго у насъ въ Россіи были 
мною высказаны въ апрЪльской книжкъ „Русской Школы“ нЪкото- 
рыя соображенія, не лишенныя, какъ мн кажется, извстной доли 
®сновательности. Въ связи съ этимъ типомъ городскихъ училищъ 
въ Германи придется мнЪ разобрать организацию и учебные планы 
тородскихъ училищь въ Австріи, гдЪ, какъ мнв кажется, вырабо- 
тался еще боле примънимый для насъ типъ городского училища 
съ общимъ курсомъ въ младшихъ и среднихъ классахъ и съ раз: 
вЬтвленіями въ старшихъ классахъ, сообразно съ мъстными потреб- 
ностями: такъ, напримвръ, въ одномъ городскомъ училищ открыто 
отдъленієе ремесленное (п сежегьПспег Кісһёпо), въ другом», 
находящемся въ фабрично-заводской м%стности, —открывается. хими- 
ческое отдёленіе—(тіё сБепизефег Бісһёџпо) и, наконецъ, въ тре- 
тьемъ, находящемся въ земледъльческой полос Австріи-—сельско-хо- 
зяйственное отд%леніе` (іё Іапаігіѕсһа ИсВег. Ксһбцрр) и.т. д. 

Начнемъ съ типа прусокаго городского училища— (МИе]зе 6 ше). 

Онъ бываеть весьма различнымъ, даже по отношенію къ числу 
жлассовъ въ различныхъ частяхъ Германии. 

Въ Берлин% этого типа, наприм8ръ, совершенно нфтъ, и тамъ 
тородскія. училища замънены 6-тиклассными рвальными үчилищами 
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(Кез1ѕеһеп), которыя поэтому и до сихъ поръ носять названіе 
„ігїһеге һӧһеге Ватоетзс пел“. 

Начнемъ съ Франкфурта, гдъ встрЪчаются прекрасныя городскія 
училища. Я многія изъ нихь посвтилъ, какъ мужскія, такъ и женскія, 
благодаря рдкой любезности помощника заввдующаго городскими 
училищами города Франкфурта, профессора рйпреп’а, который очень. 
любезно въ теченіе двухъ дней сопутствовалъ мнз въ моихъ посћ- 
щеніяхъ городскихъ училищъ во Франкфурт и особаго типа заве-- 
деній (КогбЪПаипоззсВ ет), о которыхъ буду гооворить въ своемъ. 
мЬстЬ, когда перейду къ обзору техническаго и профессіональнаго 
образованія въ Германіи. 

Терминъ „Мес Ве“ обозначаетъ въ с%верной Германіи.и 
преимущественно въ Пруссіи такой типъ училища, программа и 
учебная цфль котораго шире тБхъ, которыя преслъдуются въ на- 
чальномъ народномъ училищф. 

ВмЪстЬ съ тъмъ „Мііеіѕсһше“ есть учебное заведеніе съ вполн%. 
законченнымъ курсомъ образованія, но совершенно независимым. 
отъ курса средней школы, носящей въ сзверной Германи названіе 
„һӧһеге Бейще“ въ отличіе отъ Ме] пе-—городского училища. 

Средняя же школа—(наши гимназ1и и реальныя училища) наз- 
вана „һӧһеге Әесһше“, такъ какъ служить подготовленіемъ къ выс- 
шему учебному заведенію и органически связана съ нимъ. 

Этимъ обусловливается все различіе этихъ двухъ типовъ учеб- 
ныхъ заведений. 

„МИезсне“ представляетъ по своей программ продолженіе 
курса „Уо Ц зс ве“ (народной школы), которая заключаетъ въ себъ 
шесть классовъ (въ младшій классъ поступаютъ 6-ти л$тЪъ), & въ 
„МЫ еее“ — не менће 5 классовъ, значитъ, ноступаютъ въ. 
младшій классъ городского училища— 12-ти лВтъ. 

Въ различныхъ частяхъ Германіи „Мес пет“ носятъ раз- 
личныя названія; такъ, напримъръ, въ Саксови они называются 
„нете пла ћӧһеге Уоззсвеп“, въ Гамбургв — старшіе его 
классы съ распространенною программою носятъ названіе „ое@еса“, 
въ Баденскомъ герцогствЪ они называются „оеһорепе Арёейипоеп“, 
въ .Гесеенскомъ герцогств — „егмуецете Ү о1кѕѕеһшШеп“ и т. д. 

Въ Нруссіи существуетъ 456 городскихъ үчилищъ *) — (Ме 5- 
ѕореп) съ 134.741 учениками; въ Оаксоніи — 241 училище съ. 
188.366 учениками и 45 „һӧһеге ҰҮоЇкѕәѕсһшеп“ съ 17.460 учени- 
никами; въ Баден имзлось въ 1903 г. въ ихъ городскихъ үчили- 


*) 1.2313 — „Оаз Опёеггісһізуеѕел ію Юеціѕсһеп Весв*— ПИ Вапа—,Юаз 
Уо\ззе И езеп оппа дав Геһгегђі140поѕуеѕеп“ —Вегіп—1904 г. изд. Прусскаго. 
министерства народнаго просвъщенія для американской выставки въ С. Луи 
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щахъ „сеһорепе АБ{еПипоеп“— 2.598 мальчиковъ и 3.864 дђвочки, 
<0 140 учителями и 66 учительницами. 

Въ герпогствъ Гессенъ-Дармштадтскомъ было весною 1908 г. въ 
четырехъ городахъ 6 „егүғеіќегбе ҮојкѕѕесһшШеп“ съ 88 классами и 
8695 учениками (1.784 мальчика и 1.911 дћвочекъ) съ 72 учителями 
и 18 учительницами. 

Въ Пруссіи эти „Мес еп“ съ давнихъ поръ существуютъ 
въ разнообразныхъ формахъ подъ различными названіями. Носили 
они названіе то „Вігоегѕспшеп“, то „Кесіогѕсһшеп“ (въ Саксо- 
ніи), то „һӧһеге Ѕіайёѕсһшеп“; такъ было до 1872 г. 

Общія постановленія (аПоетеіпе Веѕііттипсеп) отъ 15 октября 
1872 г. придали имъ однообразную организацію. 

Основныя положенія этой организаціи слћдующія: во 1-х. 
„Міе1іѕеһие“ существуетъь при м8стномъ начальномъ народномъ 
училищ и содержитъ не менће 5 классовъ съ максимумомъ 50.уче- 
никовъ въ класс. Допускается при этомъ, чтобы старшій классъ 
шестилЪтняго народнаго училища (УоікѕѕесһшШе) быль согласованъ 
по своей программъ съ младшимъ классомъ городского училища 
<МіКеіѕсһие). Во 2-хъ, въ курсъ городского училища обяза- 
тельно вводится одинъ новый языкъ. Въ 8-хъ,—взимается съ его 
учениковъ извЪстная, опредъленная плата, тогда какъ начальное 
народное образованіе безплатно. Въ 4-хъ. — гд этого требуютъ 
мзотныя условія, обращается преимущественное вниманіе на ту или 
другую м3зстную отрасль или мъстныя занятія жителей и сообразно 
съ этимъ допускаются измъненія въ общей программ „М ееВл- 
1еп“,—такъ, въ старшихъ классахъ преподаваніе имћетъ въ виду 
или земледліе (Аскеграм—обращается особое вниманіе на бота- 
нику, химію, геологію) и т. д., или фабричное производство въ 
промышленныхъ центрахъ (Каргікепуеѕеп), или на горное дёло— 
Вегефам, на торговлю — Нап@е] и мореплаваніе (Зе Ёавге) —въ 
приморскихъ городахъ. Также сообразно съ м$етностью вводится 
обязательно или французскій языкъ (на западной границ), или 
англйскй--въ приморскихъ городахъ, въ Шлөзвигъ-Гольштейнћ и 
проч. 

Такимъ образомъ мы видимъ, что въ этомъ отошеніи въ Герма- 
ній не существуетъ никакой строгой и однообразной регламентащи, 
а наоборотъ, принимаются всегда въ расчетъ мъстныя потребности 
населенія, вызывающія и соотвётствуюпия измвненя въ учебныхъ 
планахъ. Въ 5-хь— „Мес ет“ должны быть обезпечены нуж- 
ными учебными пособіями, въ особенности при преподаваніи гео- 
трафіи (ЕгЧКипе) и естествовздВ я, а также и богато снабжены 
‘ученическими библіотеками и необходимыми спеціальными сочинениями 
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для преподавателей. Въ 6-хъ преподаватели городекяхъ училищъ —: 
„Мес и]еп“— должны выдержать соотвтствующій экзаменъ на; 
право преподаванія. 

По сравненію съ 6-тилЗтнею начальною школою, городское учи- 
лище въ своемъ учебномъ планЪ обращаетъ преимущественное вни- 
маніе ва ариеметику (Кесһпеп), вводить алгебру и геометрію: 
(Каптеһге), одинъ новый языкъ и факультативно—даже латинскій. 
языкъ для мальчиковъ. 

Въ большихъ нъмецкихъ городахъ существуютъ совершенно са- 
мостоятельныя МИе]зс еп, совершенно независимо отъ другихъ- 
учебныхъ заведеній, съ своимъ вполнЪ законченнымъ курсомъ обра- 
зован1я; тамъ 6-тилзтюй курсъ ихъ давно уже замфненъ 8-милфт- 
нимъ или даже 9-тилЬтнимъ, тогда какъ въ маленькихъ городахъ— 
(Мі%еїѕеһеп)-—съ 6-тилфтнимъь курсомъ имћютъ цфлью готовить. 
ученика въ опредБленный классъ гимназіи или реальной гимназіи 
(Кеаіеутпаѕіпт) обыкновенно въ дааа или въ ащемегыа — 
(наши Ш и ТУ классы). 

Во Франкфурт на МайнЪ городскія училища имфютъ 8-миклаз-- 
сный составъ какъ для мальчиковъ, такъ и для дъвочекъ. Таблица. 
ихъ недёльныхъ уроковъ дается нами на стр. 28. 

Французёкій языкъ преподается, какъ мы видимъ изъ этой та- 
блицы, начиная съ \ класса, по пяти недзльныхъ уроковъ, въ. 
каждомъ изъ пяти старшихъ классовъ (съ Ү до 1), при 25 урокахъ 
во всЪхь классахъ, и нигдЪ въ другихъ городахъ не достигается: 
такихъ хорошихъ успъховъ по французскому языку, какъ во, 
Франкфурт. 

Преподается факультативно даже и англійскій языкъ — по три 
часа въ старшихъ классахъ. Цъль преподаванія—научить разговор- 
ному англійскому языку и чтенію легкихъ прозаическихъ статей. 

Общая цфль, преслдуемая ; при преподаваніи отечествен-- 
наго (нъмецкаго) языка въ городскихъ училищахь (Мііе1ѕсһшеп) 
слъдующая: умЗнье правильно устно и письменно выражаться на: 
родномъ язык, пробужденіе и укръпленіе чүтья къ родному языку, 
знакомство съ выдающимися произведеніями отечественной литера- 
туры, толковое чтене ихъ и произношеніе ихъ наизусть, а также. 
и патріотическихъ стихотвореній, касающихся франко-прусской 
войны 1870 года, знаніе біографій выдающихся писателей, развитие: 
патріотическаго чувства’ введеніемъ учениковъ въ міръ н$мецкой: 
народной поэзіи и сказаній (5асеп). 

_ Въ выпускномЪ класс® 1) изучаются и комментируются Гетевскія” 
н ШЩиллеровскія произведенія: „Колоколъ“, „Германъ и Доротея“; 
„Вильгельмъ Телль“, отрывки народнаго эпоеа и драмъ. Каждыя три. 
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недзти задаются на домъ сочиненія, изучаются стихотворешя на- 
изусть, переводятся отрывки изъ французскихъ писателей на н$- 
мецкій языкъ, пишутся класеныя сочинения. 

Ц%ль преподаван1я’ французскаго языка въ городскихъ учили- 
щахъ заключается въ томъ, „чтобы ученики могли понимать лег- 
каго французскаго писателя и могли объясняться на француз- 
скомъ языкъ въ обыденныхъ случаяхъ жизни, могли вести сво- 
бодно по-французски обыкновенную переписку; кром того, это пре- 
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подаваніе должно дать имъ даже нЪкоторое понятіе объ умственной 
и матеріальной культурЪ, о жизни и нравахъ французскаго народа“, 
какъ сказано въ объяснительной запискз къ преподаванію фран- 
дузскаго языка въ городскихъ училищахъ города Франкфурта *). 

По математик кончаюние курсъ городского училища во 
Франкфүрт® проходятъ полный курсъ ариеметики и изъ геометрии — 
всю стереометрію (только въ мужскихъ училищахъ), включая по- 
верхность и объемъ шара, объемъ усБченной пирамиды и прочія 
теоремы, ртаютъ разнообразныя задачи на построеніе; алгебра не 
проходится; такимъ образомъ, мы видимъ, что курсъ математики до: 
вольно обширный въ городскихъ училищахъ. 

По истор!и они должны, при окончаніи курса, знать отече- 
ственную исторію, выдающіяся событія древней истори и историю 
другихъ культурныхъ народовъ, насколько они вліяли на отече- 
ственную. 

Преподаваніе исторіи должно имЪть цфлью үкрћпленіе и разви- 
тіе любви къ отечеству и преданности къ царствующей династіи, 
пониманіе современнаго положенія и исторической задачи нёмецкаго 
народа. 

Этому патріотическому настроенію должно способствовать созна- 
тельное праздноване памятныхъ въ истори Гермавіи дней. 

Итакъ, мы видимъ, что вездЪ въ нзмецкой школ направленіе — 
національное; главная забота правительственной школы— воспитать 
юношество въ духЪ любви къ отечеству и преданности къ царствую- 
щей династіи Гогенцоллерновъ. 

НЪмецкая школа старается развить въ ученик здоровую илеа- 
лизацію; она намфренно и старательно раскрываетъ передъ нимъ 
богатую сокровищницу возвышающихъ душу свътлыхъ, величавыхъ, 
художественныхъ образовъ, встръчающихся въ родной литератур%, 
въ родной история. 

Она ставитъ священною своею задачею— воспитывать подростаю- 
щее поколн1е въ нацональномъ дух%, подготовить будущихъ граж- 
данъ, полезныхъ государству, дъйствовать не только исключительно 
на развитіе памяти ученика, но и на его умъ и сердце; развивать 
въ немъ любовь къ отечеству, къ родной старинЪ, къ родной лите- 
ратур$, воспитывать въ немъ національную гордость, однимъ сло- 
вомъ, нравственно облагораживать его, и это направленіе проводится 
систематично черезъ вез ступени школьнаго обучен1я, начиная отъ 
элементарной народной школы ( Үо1кѕѕсһше) и кончая старшими 


*) См. Реһгріап ій’ МубезсВиеп іп Егаркёпг а/М. 1900. 
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классами средней школы (һӧһеге Зе ще), и въ этомъ направленіи 
кроется, мн кажется, весь залогъ успћха какъ средняго, такъ и 
низшаго образованія въ Германи. 

Программы женскихъ городскихъ училищъ во Франкфуртъ мало 
чВмъ различаются отъ мужекихъ: предметы преподаванія —тђ же, 
только общее число уроковъ по классамъ нъсколько ниже. Они такъ- 
же, какъ и мужскія,—8-миклассныя. 

Геометрія и алгебра совсћмъ не входятъ въ программу. 

Изъ мужскихъ городскихъ үчилищъ во Франкфурт я посътилъ 
самое многочисленное по количеству учениковъ, такъ называемую 
эоопспаузеве“. 

Въ немъ 22 параллельныхъ класса и 776 мальчиковъ; есть от- 
лфлен!е для дЪвочекъ, Все училище раздђлено на три возраста: 
младший, средній и старшій. | 

Бюджетъ этого училища за послздне три года —1901—1908 г.: 
въ 1901 г.—97.894 марки, въ 1902 г. —105.680 марокъ, а въ 1903 г.— 
уже 114.090 марокъ. Съ каждаго ученика взимается за право ученія 
по 44 марки въ годъ, что составляетъ только 34.144 марки при- 
хода, слздовательно, всю разницу въ 68.750 марокъ приплачиваетъ 
городъ. Конечно, это можетъ дЪлать только такой богатый городъ, 
хакь Франкфуртъ. 

Чтобы судить о степени развитія кончающихъ курсъ учениковъ 
этого городского училища, я присутствовалъ на урокЬ нёмецкаго 
языка въ Руипа—14 учениковъ (есть нБсколько параллелей въ. 
каждомъ класе). 

Такой небольшой составъ учениковъ объясняется переходомъ уче- 
никовъ въ старшіе классы реальныхъ училищъ съ шестилвтнимъ 
курсомъ; но эти переходы бываютъ часто, какъ мнЪ говорили, не- 
үдачны и случается, что ученики опять возвращаются въ городское 
училище. 

Въ томъ классф, въ которомъ я присутствовалъ, какъ разъ было 
нФеколько такихъ вернувшихся изъ реальнаго училища учениковъ, 
и потому общій уровень класса былъ не высокъ. Проходилась „Пень 
о Колокол“ Шиллеря—„1ле4 дег СЛоске“. 

Сопутствовавшій мив Ѕесһшгаёр і.йпоеп предлагалъ очень двль- 
ные вопросы по всему пройденному курсу литературы. Ученики об- 
наружили путанное знаніе и малое. развите. 

Въ оправданіе директоръ училища сказалъ мнв, что этотъ классъ, 
двйствительно, по своему составу на р®дкость неудачен». 

На урок® хиши ть же ученики обнаружили удовлетворительное 
знане. 

Во П класе (предпосл$днемъ) на урок нЕмецкаго языка —84 
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ученика, объяснялась поэма Шиллера „Каннитферштанъ“; тотъ же 


преподаватель, который давалъ урокъ химіи въ выпускномъ классф$,. 
преподавалъ здЪсь словесность (случай, который бы никогда не 
имзлъ мЪста у насъ въ Россіи). 

Ѕеригаћ Гйпоеп опять спрашивалъ ихъ по веему курсу, при- 
чемъ прекрасно охарактеризовалъ значен!е монастырей въ средніе 
вЪка и идеалы рыцарскаго сословія. Познанія учениковъ—гораздо. 
удовлетворительнће, “5мъ въ выпускномъ класс®. 

Осмотр%лъ я также во ФранкфуртВ и городское училище для 
двочекъ. Это одно изъ лучшихъ тамъ „Ейўтеќепрегоѕесһше“, помћв- 
щающееся въ роскошномъ зданін на 560 ученицъ. ВеЪхъ классовъ— 
6 (вс параллельные), поступаютъь 7 илътъ и кончаютъ 15-и. Это 060- 


бый типъ женскихъ городскихъ үчилищъ. Родители ученицъ-— люди. 


средняго состоянія, скорће бъдные. 

По окончаніи курса, ученицы поступаютъ или въ старше классы 
женскихъ гимназий (һӧһеге |Тӧеһетвсһишеп), или въ учительскія. 
женскія семинарін, но преимущественно выходятъ прямо въ практи- 


ческую жизнь или поступаютъ еще на особые бухгалтерекіе курсы:. 


Вообще надо замфтить здфсь, что сравнительно матеріальное 
благосостояніе большинства жителей города Франкфурта въ сильной: 
степени отзывается на состав ученицъ; онъ гораздо опрятнће въ 
своей внзшности и по наружному виду, чћмъ въ другихъ городахъ. 

Я присутствовалъ въ этомъ городскомъ женскомъ училищв на 
урокахъ исключительно въ І-мъ (старшемъ классв—24 ученицы); 
чтобы судить о развитіи оканчивающихъ курсъ, а именно: на уро- 
кахъ географли; естественной исторіи и физики. Повнанія ученицъ 
вполнЪ достаточныя. 

Меня интересовали и познанія ихъ по французскому языку, и; 
по предложению сопутетвовавшаго миъ Ѕеһитаёһ Ьйпоеп?а, он были. 
спрошены и по этому языку. Это-—четвертый годъ обучения новому 
языку. Урокъ ведется по-французски. Читаютъ онъ и переводять 
на нёмецый языкъ внолнЪ сносно; только, конечно, произношеніе 
ученицъ и даже учительницы оставляетъ многаго желать. 

Есть во Франкфурт еще особый ‘типъ начальныхт 8-миклас- 
сныхъ училищь— это такъ называемыя тамъ „Вігоегѕсһшеп“, ко- 
торыя изъ себя представляютъ ничто иное, какъ 8-миклассное: 
народное училище съ распространеннымъ курсомъ. Они также бы- 
ваютъ двояк1я-—для мальчиковъ и для дфвочекь. Программы ихт. 
немного ниже программы городскихъ училищъ. 

Посфщевне этихъ „Вігоегѕсһшеп“ обязательно и безплатно; 
Ј-ый классъ-—старшій, новые языки не преподаются. 

Осмотрлъ я изъ училищъ этого типа Кагте1іќепѕеһ\№1е, по- 
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мщающееся въ прекрасномъ зданіи; всЪзхъ классовъ 18, учени- 
ковъ 950. 

Въ подвальномъ этаж помфщается громадный бассейнъ, въ ко- 
торомъ обязательно купаются весною, лћтомъ и осенью већ ученики: 
по нзеколько разъ въ недБлю, кром младшихъ классовъ, по одному: 
классу сразу, подъ наблюденіемъ учителя. 

Поступаютъ 6-ти лътъ и остаются въ училищ до 14 л%тъ. 

Въ младшемъ (ҮП класс%)—60 учениковъ; дЪло прекрасно ве-. 
дется. На черной доскз нарисованъ былъ пфтухъ, и учитель спра- 
шивалъ всЪзхъ учениковъ поочередно назвать ему отдльныя части 
нарисованнаго иЪтуха. Урокъ велся очень живо; ученики на пере- 
рывъ другъ передъ другомъ старались бойко отвъчать. 

Въ старшемъ класс (1)—28 учениковъ; я присутетвоваль на. 
урок нёмецкаго языка. Проходилась поэма „Графъ Габесбургскій“. 
Ученики очень внятно декламировали, давали толковыя объясненія 
и отлично отвђчали также и на предложенные вопросы по исторіи. 

Въ Саксоніигородскія училища носятъ уженазваніе „МИ\е]зе пет“; 
какъ въ Пруссіи, и „Вігоегѕсһшеп“, тогда какъ народныя училища. 
(Франкфуртскія '„Віӯгоегѕсшеп“) носятъ названіе „Вехітквсћшеп“, 

Въ Дрезден я посћђтилъ городское мужское училище въ М№еи- 
ѕад ІУ Вігоегѕесіе. 

Директоръ Рихтеръ. Веъхъ учениковъ до 1.400 мальчиковъ и 
дъвочекъ; такихь училищъ въ Дрезденъ 12. Веъхъ класеовъ 38. 
(27 для мальчиковъ и 11 для дћвочекъ). 

Для мальчиковъ обязателенъ 8-милђътній курсъ, для дБвочекъ 
тоже; но есть еще факультативный ІХ классъ, о которомъ буду го-. 
ворить ниже. Поступають 6-ти лЪтъ и остаются до 14-ти лЪтъ. 

Обученіе обязательное, платятъ по 48 марокъ ежегодно; въ ЇХ. 
дополнительномъ класс для дъвочекъ платятъ по 4 марки за го- 
довой часъ. 

Н%которые ученики (незначительный процентъ) уходятъ въ: 
среднія ‘учебныя заведенія по окончаніи курса; большинство же 
идетъ: во 1-хъ,—на два или три года въ высшее ремесленное учи-: 
лище (Се\мегрезсво1е), причемъ это ремесленное училище даетъ! 
имъ и теоретическую и практическую подготовку къ знаюю ремес- 
ла, тогда какъ ЕогірПацпоѕѕсһиеп, о которыхъ буду говорить 
ниже, —только одну теорію, а практику—ремесло они изучаютъ въ 
мастерскихъ; во 2-хъ,—въ „Напӣе1ѕѕсһше“ („оНет све Налае]$-. 
1еһгапѕіан“)—нәа одинъ годъ или три года (въ коммерческое учи». 
лище), въ зависимости отъ состоянія ихъ родителей, причемъ права, 
по отбыванію воинской повинности (еіпјёһгісеѕ МИНА те епт) 
получаютъ они только по окончаніи трехлћътняго курса коммерческаго: 
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училища; эти коммерческая училища, зависятъ отъ союза дрезденскихъ 
купцовъ („Уегеіп Огез4епег Ка тализсва“), которое не нужно 
смъшивать съ „сратте де соттегсе“; или въ 8-хъ,—въ учитель- 
скую семинарію 1.еһгегѕетіпаг на 6 лфтъ и, по выдержани экза- 
мена, становятся народными учителями (Уо кѕѕеһиПеһгег)—тәа- 
кихъ бываетъ около 25°/, общаго количества оканчивающихь ВИг- 
оегѕсһер; или наконецъ, въ 4-хъ—выходятъ прямо, въ практиче- 
скую жнзнь, становятся мелкими чиновниками городского управле- 
нія (Кеісһѕапуа1), купцами, но не чиновниками на государствен- 
ной слүжб%. 

Горолскія училища ·„Вӣгоегѕсһшеп“ въ Саксоніи правъ по от- 
быванію воинской повинности не даютъ; даетъ ихъ только оконча- 
не 6-тикласснаго реальнаго училища— Кеаіѕеһие. 

Въ нихъ обязателенъ одинъ новый языкъ —-французскій съ ІҮ 
класса—для мужскихъ и женскихъ городскихъ училищь. 

Главная цъль преподаванія въ „ВигРегзер еп“ въ (Саксоніи— 
дать ученикамъ нравственно-религіозное воспитаніе и сообщить имъ 
вс нужныя имъ практической жизни знанія *). 

Кром умственнаго развитія, обращается еще серьёзное внима- 
ніе на физическое развите и на развитіе въ ученикахъ самосто- 
ятельнаго мышленія и дзятельности. 

Въ программу введены очень интересныя занятія съ учениками 
младшихъ двухъ классовъ (УП и ҮШ), въ возраств би 7 л№т»ъ. 

Эти занятія носятъ названіе „Апѕѕһасоѕіриопоеп“. 

Они имђють цфлью правильно развить наблюдательность у ре- 
бенка и первоначальное предетавленіе у него объ окружающихъ 
его предметахъ. Они касаются всего, что ребенокъ видитъ въ класс?ћ, 
на двор%, въ саду, на прогулкахъ, на улиц и т. д. 

Начинаютъ съ самыхъ простыхъ однородныхъ представленій, ко- 
торыя должны непремфнно въ ум ребенка составлять одно связное 
цђлое. 

Въ УШ класс (младшемъ) кругъ наблюденій простирается на 
вс предметы, имћющіе отношеніе къ временамъ года (по 4 урока 
въ недълю). 

Въ УП классЪ кругь наблюденій еще расширяется и касается 
уже растительнаго и животнаго царства (3 урока въ недълю). 

Въ І выпускомъ классв Вйигоетссвеп изучаются по н%мец- 
кому языку—стихотвореня извзетныхь писателей, какъ то „11- 
Кбо1о“ Гете, „іе СЛоске“ Шиллера, „ріе Вйгоегзспа{ 6“ его же, 
„НоНтито“ бефе?а. 


*) См. Гертр]ап Ра’ Еуапр'еіѕсһе Вигоегзсь еп, дег Заа Пгевдел. 1892. 
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ЦЪль преподавания французскаго языка въ городскихъ училищахъ 


въ Саксонін —наүчить учениковъ свободно читать легкія француз- 
скія произведенія и выражаться и писать на обыденномъ француз- 
"скомъЪ ЯЗЫК. 

„Вмст съ тъмъ обращается вниманіе учениковъ на различіе 
формъ м строя отечественнаго и новаго языковъ, съ тъмъ, чтобы 
‘еще болђе укр%пЕть въ нихъ знаніе отечественнаго языка. 

® Цль преподаванія истор!и— представить въ живыхъ картинахъ 
выдающіяся событія отечественной исторіи; должно быть обращено 
вннманіе учениковъ на примфры любви къ отечеству, сильныхъ ха- 


рактеровъ; они должны проникнуться убъжденіемъ въ . томъ, что 


судьбами человЪчества всегда :руководитъ Божій Промысел». 

Очень понравилась мнв д®ль преподаванія пънія въ городскихъ 
училищахъ въ Саксоніи, какъ она выражена въ үчебныхъ планахъ. 

Пе преподается, какъ тамъ выражено, чтобы, „развивая му- 
зыкальный слухь и голосъ, пріүчать учениковъ къ стройному, му- 
зыкальному исполненію какъ свфтскихъ, такъ и духовныхъ пвсенъ, 
и 1%мъ развить въ нихъ вкусъ ко всему красивому и благородному 
въ природф, въ отечествћ и въ религіи“. 

Программа’ женскихъ „ВігоегѕсһшШеп“ почти ни- въ чемъ. не 
‘расходится съ программою мужскихъ городскихъ училищъ. 

Есть, конечно, особые предметы, которые не сүществуютъ въ 
программ мужскихъ городскихъ үчилищъ, какъ, напримъръ,—руко- 
двліе. 

Дополнительнымъ классомъ въ курсов женскихъ городскихъ учи- 
-лищъ въ Саксоніи, какъ мы видфли, является ІХ классъ. 

Учебный планъ его слъдующій: 


НЪмецкая литература 

‚ Курсъ домашняго хозяйства’. 
Гигіена та), 
Французскій языкъ 5 5 к: 


3 урока въ недзлю 
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Исторія искусствъ 
Бухгалтерія 
Стенографія 

Шитье на машин% . 
Гимнастика. 


РДА 25 > 


Курсъ-—одногодичный. Уроки по.новымъ языкамъ могутъ продол- 
жать еще лишній годъ. НПоступають въ ІХ-ый классъ только пояу- 
чившія кхонфирмәцію дЪвушки, достигшія уже 15-тилётняго в03- 
раста. 
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Количество ученицъ ‘въ ІХ класе не должно превышать 30; 
плата за үченіе—по 4 марки въ годъ за годовой часъ. у 

Изучен!е отечественнной литературы въ ІХ дополнительномъ 
класс (8 урока въ недълю) должно ‘имЪть въ виду развивать въ 
ученицахъ стремлене къ идеалу, вкусъ къ прекрасному и знаком- 
тво съ образцовыми писателями путемъ чтенія ихъ произведений. 

Изучаются: „МерешиеетНеа“, „Сойгипіей“, ·. „Міппереѕапо“, 
„ МГаЦег уоп дег Уосемее“ „Налз 5 асһѕ, Кіорзіоск, Пеѕѕіп о, Гете 


.„Германъ и Доротея“, „Ифигенія ва Таврид®“, Шиллера— „Виль- 


тельмъ Телль“, „Орлеанская ДФва“, Уландъ и многіе другіе: выда- 
ющіеся писатели. | 

Скажемъ еще два слова о курс% „домашняго хозяйства“ —; Намв- 
үгігіѕсһа еһе (2 часа въ недёлю). 

Ученицы изучаютъ, какъ слфдуетъ держать въ должномъ по- 
рядк$ жилище, освёщеніе и отоплеше, платье и бЪлье, пищу, внут 
ренній обиходъ—ӘіЌе деѕ Наиѕезѕ. 

По французскому языку— (3 урока въ недБлю) изучаются вы- 
даюпиеся. французскіе писатели и разговорная рЪчъ. 

Ту-же цзль преслвдують при изучеми и англскаго языка 
{3 часа въ недфлю). 

При прохожденіи курса исторіи. искусствъ изучаются „Сикетин- 
ская Мадонна“ Рафаэля и другія выдающіяся картины Дрезденской 
таллереи. Посъщается „Эс ИПпозтазелит“, нзкоторыя изъ церк- 
вей, какъ-то „Егапепкітсћһе“, католическая придворная церковь, 
„Имшоет“, оперный театръ. 

Посъщаютея также концерты и оперные спектакли, съ цВлью 
Ознакомленія съ выдающимися музыкальными произведеніями Бетхо- 
вена, Моцарта, Вебера, Вагнера и др. 

Изъ уроковъ я присутствовалъь въ Дрезденской ІУ Вігр'егѕсітпе 
на слфдующихъ: 

Въ У классБ—на урок н%мецкаго языка (4 параллели). Это— 
четвертый годъ обученя отечественному языку; мальчики. 9-тилђт- 
пе, такъ какъ поступаютъ въ УШ классь шести лётъ. Было 45 
учениковъ въ класс. Изъ \ класса желающе ‚получить среднее 
образованіе обыкновенно переходять въ ѕехёа реальнаго училища 
или даже гимназіи, конечно, по экзамену. 

Е Влассъ вообще хорошій. На урокв грамматики происходилъ `раз- 
ооръ частей предложенія. 

Я замтилъ, что на урока нёмецкой грамматики употреблялась 
латинская терминологія. На вопросъ мой директору, чмъ это объ- 
ясняетоя, ноъ мнЪ отввтилъ, что это необходимо для учеников», 
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переходящихъ изъ этого класса въ реальныя гимназіи (Кеа1о'утпа- 
ѕіеп) или въ гимнази. 

Познанія учениковъ изъ грамматики удовлетворительны. 

При миъ происходила диктовка. Большинство учениковъ сдфлало 
только по одной ошибк, въ особенности въ употреблени знаковъ 
препинанія; но было у плохихъ учениковъ и до 18 ошибокъ въ 
небольшомъ продиктованномъ отрывк%. 

Въ І (выпускномъ класс) присутствовалъ я на урок® исторіи— 
87 учениковъ. 

Повторялись выдающіяся событія изъ исторіи Германіи со временъ 
30-тилЗтней войны. Познанія учениковъ удовлетворительны. Пре- 
подаватель очень ум%ло и краснорвчиво описывалъ бытовыя и ха- 
рактерныя черты изъ солдатской жизни 30-тилВтней войны. 

Присутствовалъ я и на урокВ нъмецкаго языка въ І (выпуск- 
номъ) класе®, который даваль самъ директоръ. 

Онъ спрашивалъ ихъ по грамматик; свЪдЪнія ихъ оказались 
очень путанными; они не отличали даже главнаго предложенія отъ 
придаточнаго. Классъ вообще слабъ, по отзыву директора. 

Курсъ отечественной словесности въ собственномъ смыслф не 
проходится въ „Вигоегзс еп“, а читаются только отдЪльныя, вы- 
дающіяся произведенія, которыя комментируются преподавателемъ. 

Н%которыя драматическія произведенія даже обязательно смот- 
рятся учениками въ театр, какъ, напримръ, драма Шиллера 
„Вильгельмъ Телль“. 

Въ женскомъ городскомъ училищ я посзтиль тоже [Г классъ. 
(послдній обязательный). Происходила нёмецкая диктовка. Пишутъ. 
ученицы правильнђће, чъмъ въ мужскомъ городскомъ училищ. 

Читался „Егікӧпіе“ Гёте; учитель образцово его прочиталъ, 
объяснилъ внүтренній смыслъ этого стихотворенія и весьма картинно, 
представилъ олицетвореніе различныхъ эльфовъ и духовъ, витаю- 
щихъ въ природъ. Классъ вообще хорошій. 

На урок французскаго языка въ томъ же класс} (1-мъ) читался 
известный разсказъ ихъ хрестоматіи „Егбдегіск П еб 1е ]еипе 
ргіпсе“ по  французски, но недостаточно внятно, такь что ничего 
понять нельзя было. 

Это - четвертый годъ изученія французскато языка, такъ какъ на- 
чинаютъ его съ {аагва. 

Навыка въ разговорной ръчи ученицы не имЪютъ никакого. 

Урокъ велся очень вяло. Ўчительница--чистая нЪмка, никогда, 
во Франціи не бывавшая. 

Она сама двлаетъ грубыя ошибки. по отношенію къ Ца1$0л$; она. 
говоритъ напримЪръ: уошоіг’ѕ еі ропуо1г“. 
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Переходя къ городскимъ училищамъ города Кельна, которыя'здвсь 
опять носять названіе „МіїібеіѕеһшШеп“, слфдуеть замфтить, что 
они 9-тил$тня; поступаютъ въ ІХ класеъ шести лЪтъ и кончаютъ 
Т-ый «классъ 14—15-ти лфть; программа почти та же, что и во 
Франкфурт; только есть лишній ТХ-йЙ классъ, въ которомъ, конечно, 
проходится самый элементарный курсъ при 20 урокахъ въ недёлю 
(на Законъ Божій католическій—4 урока въ недфлю, на проте- 
стантскій—2 урока, на нмецкій языкъ по 4 урока, ариеметики-по 
4 урока въ недлю). 

Французскій языкъ начинается въ сшпќа, по 5 үроковъ въ 
недфлю въ каждомъ класе, всего 25 недзльныхъ үроковъ; химія 
проходится въ двухъ старшихъ классахъ,—по два часа въ недълю, 
физика въ трехъ старшихъ по 2 часа въ недзлю; есть четыре не- 
обязательныхъ предмета—ручной трудъ, стенографія, бухгалтерія и 
аНГЛійЙскій ЯЗЫКЪ. 

Общее количество уроковъ въ младшихъ классахъ по 22 и 24 
урока въ недълю, а начиная съ дпатќа по—81 уроку. 

Посътилъ я первое городское училище для мальчиковъ въ Кёльнћ*). 
Въ немъ состояло къ 1 февраля 1904 г. 622 ученика. 

Плата за ученіе съ кельнскихъ учениковъ—60 марокъ въ годъ, 
съ иногородныхь—90 марокъ. Учениковъ католиковъ—882, еванге- 
лическаго ввроисповћданія-—-197 и 40 евреевъ. 


Годовой бюджетъ на 1904 г. составлялъ *): 
расхода ..... . . . 63.402 марки 


С СЕ ЗИ ОА 
городъ, значитъ, доплатилъ . . 28.060 —„ 


Во второмъ городскомъ училищ для мальчиковъ въ Кельн на 
1904 г. при 299 ученикахъ было: | 


Па О ие Е ами ОЕ, 
риод ауа ео ОГО 
городъ, значитъ, доплатиль . 2.2210 —„ 


Въ первомъ женскомъ городскомъ училищ при 617 ученицахъ 


было: 
расолати ея озбоелло Ән 


приходах т: С. ЗАХАОЛУ Ы, 
городъ, значить, доплатилъ.. . 20.369 „ 


1) См. Хећпег Вегісһё йрег @е візабвсһе Меге Кпађрепвеће І ап @4ег 
"Туіегзігавѕе іп Кош. Ѕеһијаһг 1908—1904. 
_*) См. Ефаё дег МЕетеп Кпађепвсһшеп І опа 1, Майсһепзсћшеп І ила П 


„Русская школа“. сентябрь, № 9. отд. т. З 
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Во второмъ городскомъ училищ для дЪвочекь (1 Маасһептіі- 
{еіѕсһше) было въ 1904 г. 


рабхода = о орла: БАУ х 
ЗЕ аа руи 392009 Я, 
городъ значитъ доплатилъ. . 13.099 5 


въ немъ числилось 514 учениць. 


Итакъ, мы видимъ, что по однимъ только четыремъ городскимъ 
үчилищамъ городъ Кельнъ доплатилъ въ одномъ 1904 году— 
83.798 марокъ; не всякій городъ въ состояніи это сдфлать. 

Учителя въ городскихъ училищахъ должны быть изъ үчитель- 
скихъ семинарій, окончившіе въ нихъ курсъ, а директора, носящіе 
название „Весіогеп“, съ высшимъ образовательнымъ дензомъ 
(асадетіѕсһ сері аее Тьейгег). 

Въ первомъ городскомъ училищъ для мальчиковъ. я присутство- 
валъ на урокБ нБмецкаго языка во П класс (предпослднемъ)– -28 
учениковъ. 

Проходилась „Пень о колокол“, отрывки произносились наизусть 
хоромъ. Развит1е учениковъ достаточное. 

Въ первомъ (выпускномъ) класс я присутствовалъ на урок» 
французскаго языка—это пятый годъ обученія французскому языку. 

Говорятъ довольно свободно, пишутъ сносно; произношеніе, ко- 
нечно, скверное, но въ общемъ познанія учениковъ по французскому 
языкү совершенно достаточныя для выходящихъ въ практическую 
ЖИЗНЬ. А АРАТ А А 

На урокз нмецкаго языка въ томъ же выпускномъ класс про- 
мходилась поэма „Неттоэ Юттѕі“. Ученики хорошо знакомы съ со- 
держаніемъ поэмы. 

Во П классЪ (предпослъднемъ) директоръ самъ давалъ урокъ 
геометріи. Проходилась Пиөагорова теорема. 

Директоръ—хорошій преподаватель. Проходились также алгебра- 
ическія дроби. Познанія учениковъ вполнъ удовлетворительныя. 

По окончани Міёбе!ѕеһи1е, выходятъ прямо въ жизнь или пе- 
реходятъ изъ флага, городского училища въ даатба реальнаго училища 
(нашъ ПІ-й классъ); нћкоторые, по заявленію директора — около 109, 
оканчивающихъ күреъ, по экзамену поступаютъ въ Опіегѕесипаа 
(нашъ ҮІ классъ) Орггеэіѕсһише. у 

Въ НаНе а/з существуютъ тоже 9-ти лётня городскія училища. 
Я посвтилъ городское училище М е1зсвше г Қпареп ап. дег 
К1оѕбегѕігаѕѕе. | 

Годового отчета нътъ. Въ этомъ городскомъ училищф 26 парал- 
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лелей для мальчиковъ и 6 для дЪфвочекъ, всего 1.080 учениковъ, 
около 40 учениковъ въ каждомъ класс мужского училища. По- 
ступаютъ 6 лфтъ и остаются до 15 лЪтъ. 

Въ 1908 г. состоялся педагогическій съъздъ въ Килђ,.гдъ были 
высказаны различныя пожеланія *), касающіяся городскихъ училищъ 
въ Германіи, лучшей ихъ организаціи, предоставленія имъ права 
давать льготу по отбыванію воинской повинности, наравн% съ выпуск- 
нымъ классомъ шестиклассныхъ реальныхъ училищъ, необходимости 
прибавленія ІХ класса снизу, поступленіл ихъ учениковъ, по окон- 
чанін курса, въ среднія техническія школы и освобожденія отъ 
обязательнаго посзщен!я такъ называемыхъ „НогірПачпоѕѕеһшеп“, 
о которыхъ буду говорить нфеколько ниже. Преподаваніе предметное 
по классам. 

Присутствовалъ я на слъдующихъ урокахъ: 

Въ І (выпускномъ) классъ —87 үчениковъ—проходилея „Әгмонтъ“ 
Гете. Классъ развитой, познанія учениковъ достаточныя. Баллады, 
„йит Еіѕеһег“ и „Егікӧтіс* хорошо извфстны ученикамъ; про- 
износили стихӧтворенія хоромъ. Учитель үказывалъ на вліяніе 
природы на человфка. ) 

Ученики оказали очень большие успфхи въ старшихъ классахъ 
по рисованію съ натуры. Этотъ новый методъ почти вездЪ введенъ 
въ настоящес время въ Германіи. 

По исторіи въ выпускномъ (первомъ) класев проходились войны 
Наполеона І. Главное вниманіе въ этомъ классф обращается на со- 
временную исторію Германи. 

Существуютъ въ городбкомъ училищь въ НаШе а/ѕ : два курса 
исторіи——средній и высшій—т16 огіепіігепдет бапсе ип “$ тег 
Пеѓепіет (бапосе—эпизодическій курсъ и курсъ, при ‘которомъ 
имфется въ виду внутренній смыслъ историческихъ событий. 

Въ Ш класс проходится древняя исторія, во Н класс —исто- 
рія западной Европы до револющи, въ І классв-—исторія Германіи 
со временъ революціи. 

Въ выпускномъ (Г) класс проходилась война 1813 года. 

Фактическій матер!алъ хорошо усвоенъ учениками. Ученики обу- 
чаются пћнію два раза въ недълю; они поютъ очень стройно хоромъ. 

По математик$ въ первомъ класећ (выпускномъ) проходятъ 
возвышеніе въ квадратную степень чиселъ и извлеченіе квадрат- 
наго корня изъ чиселъ. Они также имъютъ понятіе о логариемахъ: 
*) Си, брошюру директора @6е-ПеМИбе!зе Ще ципа һӧһеге Маверенгетще 
„ПаПе“ а/з 1903. 
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Нри ми предлагались вопросы, касающіеся даже тригонометріи, 
значеніе, наприм%ръ, синуса и косинуса. 

Познанія учениковъ по математик оказались очень хорошими 
для кончающихъ городское училище. 

По французскому языку въ выпускномъ (1) класс методъ ока- 
зался грамматическій; весь урокъ ведется по нъмецки—это шестой 
годъ обучемя французскому языку, такъ какъ начинаютъ его съ 
веха. 

Познанія удовлетворительныя *). 


Переходя теперь къ типу городскихъ училищъ въ Австріи, нося- 
щихъ тамъ названіе „Вігоегѕсһшер“, я долженъ тутъ зам%тить, 
что этотъ типъ допускаетъ въ Австріи большія изм%ненія въ про- 
граммахъ старшихъ классовъ, въ зависимости отъ различныхъ м%- 
стныхъ үсловій, въ которыхъ находится городское училище. 

Эта чрезмрная гибкость его учебной программы, старающейся 
приноровиться къ мъстнымъ нуждамъ населенія, представляетъ, какъ. 
минь кажется, для насъ интересный для наблюденія объектъ, такъ 
какъ у насъ, еще болће, чёмъ въ любой другой странћ, чувствуется 
неотложная необходимость въ примћненіи программъ различных». 
низшихъ общеобразовательныхъ и техническихь промышленныхъ 
училищъ къ столь разнообразнымъ потребностямъ м8стнаго на- 
селенія. 

Австрійскія „Вітоегѕсһшеп“ призваны къ жизни закономъ"8 іюня 
1888 г. **). 

Они имъютъ въ Австр!и цёль дать образованіе, служащее до- 
полненіемъ обыкновенному начальному народному училищу (Мо &- 
ѕсрше) съ 5-л5тнимъ курсомъ, причемъ обращается преимуществен- 
ное вниманіе на нужды ремесленнаго образованія и сельскаго хозяй- 
ства (Че В2айгѓџіѕѕе 4ег беугегреёгеірепдеп ипа ег Гапіуігіће).. 
Они им%ютъ также въ виду подготовку своихъ учениковъ къ учи- 
тельскимъ семинаріямъ (ҺеһгегъПаопоѕапѕёабеп), а также и под- 
готовку къ тъмъ техническимъ школамъ (Еасһѕсһиеп), для ко- 


*) Итакъ, мы видимъ, что существуетъ глубокое различіе въ самомъ пре- 
подаваніи въ 6-тиклассныхъ реальныхъ училищахъ и въ городскихъ учи- 
лищахъ. Въ первыхъ изъ нихъ преслъдуются научныя пли, а во вторыхъ- 
прикладное знаніе. 

**) См. Напафась дег Беісһѕоеѕеёғе ип Міпіѕіетлајуегогіпопесеп йрег ав. 
Уоікввершуғеѕеп іп Ӧвбеггеісһ. Міеп 1891. 
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торыхъ не требуется образованія, получаемаго въ средне-учебномъ 
заведеніи (МіЌеїѕсһце) въ Австріи. 

„Вігоегѕсһшеп“ состоятъ изъ трехъ классовъ, которые примы- 
каютъ къ пятому году обыкновенной „Уо кѕѕесһше“. 

Курсъ Мо1кѕѕерт1е обязателенъ для каждаго ученика *) и обуче- 
ніе въ ней безплатное въ возрастћ отъ 6 до 14 лЪтъ. 

Въ нижней Австріи (,„М№іедегӧѕіеггеісһ“), напримъръ, бываютъ го- 
родскія училища (Вігоегѕслшеп) съ тремя опредзленными типами 
программъ своего’ З-хкласснаго курса — это Вйигоетзевщев. п 
вечүегрісһег Васпише, 11+ сһетіѕеһег Все ира п апд- 
уғігіѕсһа# іеһег Кісһхипо. 

Для наглядности, я представлю здесь всЪ З эти типа, съ 060- 
значеніемъ числа уроковъ по классамъ по каждому предмету. 


Австрійская Вігв:егвсіһ ше. 


съ промыш- | съ химиче- съ сельско- 


хозяйствен- 
я ннымъ на-| СкимЪ На- |... апра: 
равленіемъ | правленіемъ аре 
а а а ЗЕЕ Е ВЕ 
Законъ Божій ..... | РА ПАР ЗОИ ОНР, | Р У) 
Н%Ъмецкій языкъ и ком- 
мерческая переписка 5 | 5} 4| 515121551 
Исторія и географія Зуу ауз наз Зу 93 
Естественная исторія Ро ЕГ о у Ба РЈ еол ГЕ а: га Е. 
Физика и химія . Эла р) а оао ИСИ Брэ 2 8 
Ариеметика и бухгал- 
терін о АА А а зоа аА МЕА 2 
Геометрія и геометриче- | 
спреччерчене ъз о ОЗ 
| 
Рисованіе! че и 4.24.45 4.1 А-4. АЦА 4 
Чистописаніе  .: 47 |71 |= 1 1 | — 1 і 1 — 
Пус Еа Е Ре а Чите Е а рам е НЗ ТЯ |21 
Вимнастика, а етуд 19 АА ИЕА ЭРА РИ ри уор ШО 
Общая сумма недЪль- 
ныхъ уроковъ . . . . .| 29 | 29 | 29 | 99 | 30 | 30 | 30 | 30 | 30 


[у 


*) Кром жителей Галищи и Далмаціи, длякоторыхъ существуетъ оео- 
бое законоположеніе; эти области—самыя бЪдныя въ Австро-Венгерекой 
монархи. 
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Эти учебныя программы вошли въ силу, на основаніи авестрій- 
скаго министерскаго распоряженія отъ 1 Апрфля 1884 г. (Ёгіаѕв 
4ез К. К. Міпіѕфегѕ г СаКаз ипа Опфет:16$ уот 1 Ари 1884. 
7, 3838). 

По достиженіи 14-тилтняго возраста, мальчикъ можетъ поки 
нуть Вйгоетзс йе, хотя и не кончивъ курса; вслЪдствіе этого курсъ 
каждаго · класса городского училища представляетъ изъ себя кон- 
центрическій кругъ; вмъетъ съ тЬмъ такъ называемыя „Беаіа“ за- 
нимаютъ слишкомъ большое м%сто въ учебномъ планЪ. Программамъ 
слфдуетъ придать болъе практическій характеръ, менЪе отвлечен- 
ный—вотъ на что указали миъ въ министерствъ въ В%н%. 

Сообразно съ этими указанными недостатками программы город- 
скихъ училищъ въ Австріи подвержены въ настоящее время корен- 
ному пересмотру. 

ВітоегѕећШеп задаются цФлью: во 1-хъ, служить переходомъ 
и подготовкою къ курсу учительскихъ семинарій, готовящихъ буду- 
щихъ народныхъ учителей для начальныхъ народныхъ үчилищъ 
Уо1кѕѕесһшеп), и во 2-хъ,— готовить своихъ учениковъ въ различ- 
ныя техническія и ремесленныя училища. 

Какъ мнъ указывали въ австрійскомъ министерств народнаго 
просвъщенія, существенное затруднение для Австр!и заключается 
въ томъ, что въ промышленныя училища (@аеметезевет) прини- 
маются ученики по закону не раньше 15 лђтъ, а Вйгоетзев ше 
можно окончить 14-ти лђтъ; такимъ образомъ образуется промежу- 
токъ въ одинъ годъ безъ школьнаго обученія. 

Курсъ @е\жегезене — 4-хлътній; его кончаютъ, слфдовательно, 
18-ти лфтъ. 

Съ цфлью пополнить этотъ пробълъ законъ 12-го іюня 1908 г 
и учреждаетъ такъ называемые „КогПачиоззеВет“—ц%ль кото- 
рыхъ служить переходомъ отъ Віӯтрегѕсһшеп къ высшимъ техниче- 
скимъ школамъ. 

Въ общемъ замъчается въ Австріи стремленіе удлинить 8-хлът- 
ній курсъ Вигоетзе еп, прибавивъ къ нему ІҮ классъ, съ 
цфлью подготовлять его учениковъ къ переходу въ средніе классы 
гимназіи или реальныхъ училищъ (МИДе ев еп) въ Австріи. 

- Итакъ мы, видимъ, что въ Австріи городскія училища не имђютъ 
того замкнутаго характера и той законченности, которыми отли- 
чаются городскія училища въ Германи и которыя составляють тамъ 
всю ихъ силу. 

Въ Австріи, напротивъ, они являются‘ только переходною сту- 
пенью къ другимъ типамъ учебныхъ заведений, утративъ должен- 
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ствующую имъ принадлежать самостоятельность —- составляющую 
ихъ особенность. 

Врядъ ли, мнф кажется, это можетъ служить желательнымљ при- 
мвромъ для насъ. 

Намъ кажется, напротивъ, крайне необходимымъ установить 
строгое разграниченіе задачъ, которыя берутъ на себя какъ город? 
ское училище, такъ и средняя школа. 

СмЪшеніе же задачъ этихъ двухъ типовъ представляется намъ 
крайне нежелательнымъ и прежде всего не педагогичнымъ. 

Съ проведеніемъ этой мъры, каждый изъ этихъ тиновъ—средняя 
школа и городское училище, — утратили-бы присущій каждому изъ 
нихъ типъ образования. 

Городское училище лишилось бы своего законченнаго курса, столь 
необходимаго для массы городского населенія; а низшіе классы 
средней школы обратились бы въ какое-то низшее училище. 

Между тЪмъ каждый изъ этихъ типовъ үчебныхъ заведеній дол- 
женъ им$ть свои самостоятельныя цфли и задачи. 

Низшая школа должна доставлять начальное, умственное и ре-: 
лиг1озно-нравственное образованіе; она распространяетъ грамотность 
въ народЪ и городекомъ населеніи, тогда какъ низшие классы сред= 
ней школы должны быть органически связаны съ средними и выс- 
шими, и самая пфль средней школы (совершенно исключающая по- 
нятіе о низшей)—совершенно’ иная: она должна доставлять своимъ 
питомцамъ ту умственную зр$лость, которая необходима для успёш- 
наго занятія научными дисциплинами въ высшихъ учебныхъ заве- 
деніяхъ. 

Отсюда ясно, что цБли этихъ двухъ типовъ школъ совершенно 
различны. Кром% того, методы преподаванія и самый преподаватель- 
Сюй состав совершенно иные въ обоихъ типахъ заведеній. 

Но кром% чисто педагогическихъ соображеній противъ приравненія 
этихъ двухъ курсовъ можно и слћдуетъ привести много соображеній: 
чисто соціальнаго свойства. 

Такое приравнене широко открыло бы двери средней школы 
дБтямъ изъ низшей общественной среды, искусственно привлекая 
ихъ въ среднюю школу и тёмъ лишая ихъ того полезнаго, закон- 
ченнаго образованія въ городскомъ училищ, которое имъ всего бо- 
лће нужно *). 

Отремленіе по возможности приравнять курсъ городскихъ учи- 
Лищъ къ низшимъ классамъ средней школы мы весьма ясно можемъ 
наблюдать, между прочимъ, въ современной республиканской Франши. 


‚®) Какъ нашимъ читателямъ извъстно изъ другихъ статей „Р. Щ.“, мы 
не раздъляемъ этого взгляда почтеннаго автора. Ред. 
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Выдающіеся ораторы, высказавшіе свои взгляды въ палат депута- 
товъ въ Париж въ недавно закончившемся „допрос по среднему 
образованію“ „Елаа&е зиг Гепѕеіслетепі зесопЧалге“, подъ предс%- 
дательствомъ бывшаго министра Рибо, горячо проводили эту мысль, 
доказывая: ея необходимость для полнаго упрочен1я демократизація 
во Франціи, для безпрепятственнаго достиженія самыхъ высшихъ 
‚должностей людьми, выходящими изъ самыхъ низшихъ обществен- 
ныхъ. слоевъ, что, конечно, составляетъ идеалъ для всякаго республи- 
канскаго правительства. 

Переходя теперь къ детальному разбору учебныхъ программъ 
этихъ трехъ типовъ и къ сравнительному ихъ разсмотрЪнію и воз- 
вращаясь для этого къ предложенной нъсколько выше таблиц% числа 
үроковъ въ каждомъ классЪ всвхъ трехъ разбираемыхъ типовъ го 
родскихъ училищъ, мы видимъ, что, не расходясь въ количествћ 
уроковъ по всёмъ прочимъ учебнымъ предметамъ, они представляютъ 
различ1е въ количествЪ уроковъ только по нъкоторымъ предметамъ 
учебнаго курса, какъ, наприм$ръ, по физик и химіи или по есте- 
ственной исторіи или, наконецъ, по геометрическому черченію: 

Каждый изъ этихъ предметовъ въ томъ или другомъ тип город- 
ского училища представленъ въ таблиц большимъ, сравнительно съ 
другимъ типомъ, количествомъ числа уроковъ, въ зависимости отъ 
доминирующаго направленія того или другого типа. Такъ, наприм$ръ, 
въ городскихъ училищахъ съ химическимъ направленіемъ (тіё сһе- 
тіѕсһег В1с ит?) на, физику и химію (Мафитевте) во второмъ класе 
удзляется три часа, вмъсто двухъ, которые удёляются по программ 
городскихъ учияищъ съ промышленнымъ направленіемъ (тії оеугег- 
БИсвег ВСВ о). 

Әтотъ лишній часъ въ недълю употребляется на прохожденіе 
такихь статей изъ химіи, которыя совсЬмъ не проходятся въ учи- 
лищахъ другого типа, и, напротивъ, здфеь въ городскихъ үчилищахъ 
съ химическимъ направленіемъ играють, конечно, видную роль, на- 
прим%ръ: описаніе и свойства цемента, известки, приготовленіе соды, 
выработка фарфора, фаянса, простыхъ горшковъ, устройство кирпич- 
ныхъ заводовъ, драгоцзнные металлы и ихъ отличительныя овобен- 
ности, польза отъ нихъ, ихъ примненіе и прочее. 

Въ Ш класс тоже назначено по 4 урока на химію вмђсто трехъ, 
уд$ляемыхъ на химію въ училищахъ другого типа. 

Эдфеь химія, конечно, —основной предметъ. 

Такъ, въ этомъ классф проходятся дополнительныя статьи по химии, 
наприм$ръ: порохь и его фабрикація, сахарные заводы, бумаго- 
прядильныя, бумажныя фабрики, лъсопильные заводы. Свойство“ 
смолы, различныхъ лаковъ, мастикъ, клеевъ, различныя масла и ихъ 
прим нене. 
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Въ городскихъ же училищахъ съ сельско-хозяйственнымъ. напра- 
вленіемъ (п 1апами спа Исвег Бісһіџпо) проходится по срав- 
нен1ю съ ремегрісһег В1сипо' усиленный курсъ естественной исторіи 
{въ І-мъ классф, во П класс и въ Ш классв—по 8 урока вм%ето 
двухъ для другихъ типовъ). 

Тутъ проходятся вообще главныя основанія сельскаго хозяйства. 

Въ первомъ класс (три недфльныхъ урока) изучаются изъ жи- 
вотнаго міра самыя полезныя животныя для сельскаго и домашняго 
хозяйства, далве—вредныя животныя, за неключенемъ насъкомыхъ; 
изъ міра растительнаго —культурныя и дикія растенія, встрћчающіяся 
на родинз, ядовитыя растенія. Движеніе вЪтровъ, образованіе пашни, 
культура фруктовыхъ деревьевъ, практическія занятія въ школьном. 
саду (при каждомъ городскомъ училищф этого типа обязательно 
существуеть школьный садъ, который содержится исключительно 
учениками). 

Во П классЪ (три недЗльныхъ урока) проходятся важнЪЙппе для 
сельскаго хозяйства естественные продукты, изучаются вредныя для 
него насћкомыя, домашнія животныя, различныя ихъ породы и уходъ 
за ними. Различныя почвы и почвенныя наслоенія, обработка земли, 
различные способы унавоживанія, при чемъ занятія въ школьномъ 
и фруктовомъ саду продолжаются. 

Наконецъ, въ Ш класс (тоже при трехъ недёльныхъ урокахъ) 
проходится общій обзоръ царствъ: животнаго, растительнаго и ми- 
нералловъ по различнымъ существующимъ въ естествовћдфніи систе- 
мамъ, а сверхъ программы естественной истори въ городских 
училищахь лругихъ типовъ—распознаваніе обыкновенныхъ бол$зней 
ү домашнихъ животныхъ; различныя системы орошенія; продукты 
сельскаго хозяйства и условія ихъ сбыта; урожаи, культура вино- 
града (винодвліе, какъ отрасль сельскаго хозяйства); изучается спе- 
щальное сельско-хозяйственное законодательство. 

Въ каждомъ класс, кром того, предпринимаются частыя сельско- 
хозяйственныя экскураи. 

Программа геометрическаго черченія въ городскихъ училищахъ 
этого типа съ сельско-хозяйственнымъ направленіемъ также значи- 
тельно разнится отъ общей программы для геометрическаго чөрченія 
въ городскихь училищахъ другихъ типовъ. Такъ, наприм®ръ, про- 
ходится особый землем%ърный курсъ, производятся вычисленія инстру- 
ментальнымъ путемъ, при помощи астролябіи и пр. 

Мы видимъ, значит, что курсъ городскихъ училищъ (Вігеег: 
ѕоршеп) въ Австріи—чисто практическій и приспособляется всегда. 
къ мёстнымъ потребностямъ, и въ этомъ его большая заслуга. Это 
и есть тотъ характеръ преподаванія, вызываемый мъстною нуждою, 
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мстными условями народной и общественной жизни, который такъ 
желательно было бы, по моему глубокому убЪжденю, примзнить у 
насъ въ Росси къ столь разнообразнымъ климатическимъ и быто- 
вымъ особенностямъ нашей безпред$льной родины. 

Женскія городскія училища въ Австріи тоже бываютъ съ трех- 
годичнымъ курсомъ и двухъ типовъ-—съ промышленнымъ направле - 
ніемъ рітоетісһ-сетегрісһег БКісһёопо и такія, въ которыхъ обя- 
зательно происходятъ занятія въ огородъ и культура цвћтовъ— 
Сетйзерая опа ВГатептст их. 

Вводится, конечно, не существующй въ мужскихъ городских 
училищахъ курсъ кройки и рукодђлія; за то гимнастика (Тагпел) 
необязательна въ курс женскихъ городскихъ училищ». 

Во всемъ остальномъ учебные планы женскихъ городскихъ учи- 
лищъ мало чё мъ отличаются отъ мужскихъ; только общее число 
недфльныхъ ‘уроковъ по классамъ нЪфсколько ниже—здЪсь ихъ бы- 
ваетъ 27 и 28, а въ мужскихъ—29 и 30. 

Посћътилъ я въ ВЪн$ городское мужское училище, при которомъ 
находится городская учительская семинарія (За Изевез Райароеіит); 
въ немъ 9 классовъ, изъ которыхъ пять классовъ составляютъ на- 
чальное народное училище (Уоікѕѕсһие) отъ І до Ү класса *). 

Во всемъ заведеніи всего 328 учениковъ, изъ нихъ 252— въ 
Үоікеѕсһие и 76 въ трехъ классахь Вітоегѕсһие. По ввроиспо- 
вБданію они раздёляются слЗдующимъ образомъ: католиковъ— 229, 
протестантовъ 24 и 71 еврей. Языкъ преподаванія, конечно, нёмецюй 

6-тилЬтніе мальчики поступаютъ въ І классъ— Уо1кеѕеһше и 
остаются въ ней 5 лЪтъ до 11-тилБтняго возраста, когда они пере- 
ходятъ въ гимнази или реальное училище (обыкновенно въ Т-ый 
младшій классъ) или въ мләдшій классъ (1 классъ) городскихъ 
училище. 

Предполагается со временемъ открыть еще лишній ІҮ классъ, 


который бы далъ оканчивающимъ въ немъ курсъ льготу по отбы-. 
ванію воинской повинности, которой теперь городскія училища въ: 


Австр!и не даютъ. 

Французекій языкъ необязателенъ въ учебномъ план аветрій- 
скихъ городокихъ училищъ (по 6 уроковъ въ недълю во весъхъ трехъ 
классахъ), зато и успЪхи въ немъ очень слабые, въ чемъ я могъ 
лично убЪдиться: 


По окончаніи полнаго курса Вйгоетзове изъ Ш класса его 


переходятъ обыкновенно въ Ш или ТҮ класёъ гимназіи. 


*) Счеть классовъ въ Австріи какъ у насъ: Гый классъ—младшій, 
Ү-етаршій, а Ш классъ Вйгоегзс В Ше— выпускной. 
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Это городское училище въ ВЪн$, мною посфщенное,—съ промыш- 
леннымъ направленемъ. 

Я посЪтилъ въ немъ урокъ физики въ І классЪ въ городскомъ 
училищ, въ Ш класс (выпускномъ)—урокъ рисовая и въ томъ 
же класс —урокъ естественной истори. 

Ученики прекрасно рисуютъ; мн показывали массу образцовъ 
исполненныхъ работъ учениковъ выпускного класса по рисованію. 

Везд$ въ Австріи въ городскихъ училищахъ употребляется но- 
вый методъ рисованія-—исключительно съ натуры. 

На урок естественной исторіи въ Ш класс (выпускномъ) про- 
ходили очень подробно отдёльныя части челов ческаго сердца; де- 
монстрировался прекрасный препаратъ. 

Я нашелъ даже, что преподаватель вдавался въ излишнія по- 
дробности для учениковъ городского училища. 

Директоръ ВалзсВег очень любезно водилъ меня по веъмъ 
классамъ. 

Въ учительской семинаріи (РАасо21ит) разъ въ недёлю (по 
средамъ) молодые преподаватели упражняются въ даваніи пробныхъ 
уроковъ въ одномъ изъ классовъ городского училища. Эти уроки 
потомъ служатъ предметомъ обсужденя особой коммисаи. 

Къ сожалЪ ню, во время моего пребывая въ ВЪнз— въ концъ 
(по новому стилю) октября—занят1я эти еще не начались (они на- 
чинаются послЬ 1 ноября), и потому я не могъ лично на нихъ 
присутствовать. 

У меня им%ется „статутъ“ этой учительской семинаріи *). 

Въ Праг я посътилъ единственное нъмепкое тамъ городское 
училище АН аЧИзсне Кпареп Уо1кѕ – па Вигоегсвще. Въ Уоз- 
зе е отъ І до У класса—349 учениковъ, а въ Вигоегзейе отъ 
Ү до УП—301 ученикъ; побтупаютъ 5 лЪтъ и выходятъ 14 л®тъ, 

Преполавательскій языкъ нћмецкій; чешскій и французскій не- 
обязательны. 

По окончаніи курса, поступаютъ въ коммерческую академію 
(Напе1басайетіе) на четыре года или въ коммерческое училище 
(Напдеѕѕсһи1е) на два года. Въ Прагф существуютъ двћ коммер- 
ческія академи— нфмецкая и чешская. Окончившіе курсъ городского 
училища, могутъ еще поступить въ промышленное училище (Ѕіааёѕ- 
сеуегреѕсће), по пріемному испытанію. 

Обыкновенно они его выдерживаютъ, такъ какъ большинство 


*) Бёабиф деѕ улелег РАбаробіаше= на основаніи министерскаго. распоря- 
женя отъ 26 іювя 1895 г. (13500). 
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учениковъ, оканчивающихъ Вігоегѕсһше, очень хорошо подгото- 
влены и обладаютъ солиднымъ запасомъ практическихъ знаній: все, 
что они знаютъ, они знають основательно, и по общему отзыву 
всВхъ педагоговъ, съ которыми приходилось говорить въ Прат%, 
познанія ихъ гораздо основательнће выносимыхъ гимназистами и 
реалистами изъ средней школы. 

Учебные планы городскихъ. училищъ (Вігоегѕсһшеп) въ 
Праг совершенно идентичны съ австрійскими; разница только въ 
чешскихъ городскихъ училищахъ, гдз языкъ преподаванія чешскій, 
а нЪмецкій даже необязателенъ. 

Евреевъ въ этомъ пражскомъ нмецкомъ городскомъ училищ — 
громадное количество: на 77 католиковъ и одного протестанта при- 
ходитея 272 еврея въ Уо!кѕѕсһие, т. е. въ пяти первыхъ клас- 
сахъ, и на 126 католиковъ и 4 протестантовъ приходится 171 еврей 
въ Віӣгрегѕсһше въ старшихъ классахъ-—отъ У и ҮШ; итакъ, мы 
видимъ, что еврейскій элементъ сильно поддерживаетъ нёмецкія 
школы въ Праг и, не будь его, он® были бы давно закрыты. 

Такъ какъ это городское училище—-единственное нЬмецкое въ 
Прагв, оно страшно переполнено: въ параллельныхъ отдЪленіяхљъ 
бываетъ отъ 80 до 85 человЪкъ въ каждомъ. 

Городъ очень. скупится на это училище, такъ какъ оно--нмецкое 
даже не выдаютъ денегъ на печатаніе годового отчета), а между 
тБмъ чешскія городскія училища содержатся роскошно. 

Зданіе училища очень ветхое и совершенно не соотвътствуетъ 
количеству учеников. 

Әти нежелательныя отношенія городского управленія къ нзмецкой 
Вігеегвсһие въ Прагв объясняются тёмъ, что большинство глас» 
ныхъ въ думф—чехи, совершенно враждебно настроенные ко всему 
нзмецкому, и эта національная рознь съ каждымъ годомъ даетъ себя 
сильн$зе чувствовать, по словамъ хорошо знакомыхъ съ мъстными 
үсловіями обывателей, съ которыми я бесфдовалъ объ этомъ инте- 


ресномъ вопросв. 
Графъ А. С. Мусинъ-Пушкинъ. 


(Продолжеме будетъ.) 


——— 


ЧВиъ жива Швейцарія. 


(Изъ записной книги туриста-педагога). 


Ш. 
Начальное народное училище. 


Отсутств1е общешвейцарской школьной организащи.— Историческая, эконо-. 
мическія и политическля причины этого явлен1я.— Система народнаго про- 
свзщен!я.—Управлен1е народнымъ просв щен1емъ въ кантонахъ и общи- 
нахъ.—Отсутстве формализма и бюрократизма.—Пюрихъ, какъ педагоги» 
ческій уголокъ.— Обязательное обучене и общедоступность школы.—Без- 
платность обученія.—Отсутствіве сословности.— СовмЪстное обучене.—Ней- 
тральность школы въ религіозномъ отношени.--ЦЪль, преслъдуемая на- 
роднымъ училищемъ.—Продолжительность обязательнаго обучевія.—Рас-. 
предВленіе учебнаго времени.—ТЪсная связь между различными видами 
образованія и школьными типами. Учебные планы Закона Божьяго, при» 
родовздзная, исторіи, географіи, ариеметики, геометріи съ черченіемъ, ри- 
сованія, пня, физическихъ упражненій и ручного труда.—Дидактическле. 
и методическе пріемы. 


Ус Папе 13$ Үо1Кѕреѓеіцпе. 
Рг. ТЬ. Ѕеһегг. 


Если заглянуть въ глубь истори современной Швейцаріи, то. 
поневолВ изумляешься, какимъ образомъ изъ столь разнообразныхъ. 
частей успълъ создаться жизнеспособный государственный орга- 
низмъ. Старая Швейцарія вплоть до ХІХ в. представляла самый, 
пестрый республиканскій конгломератъ во всемъ мірћ: демократи- 
ческе и аристократическіе, суверенные, союзные и подчиненные. 
кантоны были связаны въ слабый союзъ безъ общаго государствен- 
наго строя и права, безъ общаго языка и релими. Во глав кан- 
тоновъ, правда, стояло союзное правительство, но власть его была, 
эфемерна. Каждый кантонъ и даже каждая община съ величайшей, 
ревностью отстаивали свои мъстныя права, привилегия и особен- 
ности. Школьное дЪло въ каждой территоріи было предоставлено. 
собственной участи, слЬдствіемъ чего было то, что въ одномъ мћотћ. 
народное образованіе пустило пышные ростки и давало обильные. 
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плоды, а въ другомъ мъст оно совсзмъ не развивалось; въ одномъ 
мст считали школу самымъ жизненнымъ вопросомъ, въ другомъ— 
самымъ ничтожнымъ. Только политическіе перевороты 1880 г., дав- 
шіе перевъесъ во многихъ кантонахъ либеральной партіи, вселили 
новый импульсъ въ школьное д®ло. 1847 г. принесъ Швейцари 
бол$е солидную союзную хартію, тБенфе связавшую 22 или, точне, 
25 политическихъ индивидуумовъ-кантоновъ; но, какъ мы видфли 
въ первыхъ главахъ этихъ очерковъ, болће сплоченная политиче- 
ская организація Швейцаріи скорће имла въ виду вншнія отно- 
шенія, Союза, чзмъ внутреннія: внутри продолжала существовать 
прежняя своеобразность языковъ, политическихъ'организацій, цер- 
ковныхъ и соціальныхъ үсловій. Точно также въ виду чрезвычай- 
наго разнообразія почвенныхъ, климатическихъ и промышленныхъ 
условій, уровень образованія и спросъ на него въ городскомъ и 
сельскомъ населені, въ старыхъ и новыхъ кантонахъ продолжали 
сильно различаться. 

Франко-прусская война 1870—71 гг., поразительные результаты 
которой общественное миъніе Европы приписывало поб®дъ нъмец- 
каго школьнаго үчителя надъ французскимъ капраломъ, произвела 
огромное впечәтлъніе въ Швейцаріи. 28-го сентября 1875 г. союзное 
правительство ввело обязательные рекрутсюе экзамены, а 18-го сен- 
тября 1878 г.—обученіе гимнастик для мальчиковъ въ ·возрастћ 
отъ 10 до 15 лђътъ. Съ семидесятыхъ же годовъ идетъ усиленная 
агитація въ пользу общаго подъема народнаго образованія въ Швей- 
цар1и и подчиненія его союзному контролю. Мы видЪли, что по- 
пытки учительскаго сословія добиться централизаціи швейцарскаго 
народнаго образованія не привели ни къ чему; кантоны сохранили 
свою автономію въ школьныхъ вопросахъ; однако, усиленная аги- 
тація, возникшая по поводу этого вопроса и приведшая, наконецъ, 
въ 1902 году къ расширению $ 27 Союзной конститущи *), союзныя 
субсидій на дъло народнаго образованія, особенно же на техниче- 
ское и профессіональное, и соревнованіе кантоновъ на почв ре- 
крутскихъ экзаменовъ привели къ тому, что даже тв кантоны, кд- 
торые еще сравнительно недавно считались самыми отсталыми, сдз- 
лали огромные үспБхи въ школьномъ д'Вл%. 

Современная Швейцарія не имћетъ общей школьной организаціи. 
Вдъсь совершенно нтъ того единообразія школьныхъ типовъ и 
программъ, къ которому мы привыкли въ Россіи. Да оно и понятно. 
Нельзя втискивать въ однъ и тв же рамки богатое населеніе про- 
мышленныхъ районовъ Цюриха, Женевы и Невшателя съ одной—и 


+) $ 27 із. Ом. „Русск. Шк.“, мартъ. 
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пастуховъ Ури и Граубюндена съ другой стороны. Если школьники 
въ Цюрих почти круглый годъ посщаютъ свою школу въ до- и 
послћоб%денное время, то нельзя того же требовать отъ дћътскаго 
населенія кантона Швицъ, гдз горный характеръ страны, пред- 
ставляющей группу замкнутыхъ долинъ, часто отрЕзанныхъ отъ 
внфшняго міра, сильно затрудняетъь взаимное сообщеніе рЪдкаго 
населевія. 

Такимъ образомъ, дать общій очеркъ народнаго образованія въ 
Швейцарія задача не изъ легкихъ, тЬмъ болђће, что школьные 
типы однихъ и тЬхъ же наименованій въ различныхъ кантонахъ 
причисляются то къ среднимъ, то къ низшимъ школамъ. Справед- 
ливость требуетъ сказать, что какъ ни почтенны заслуги швейцар- 
скихъ университетовъ и среднихъ учебныхъ заведеній, но не въ 
нихъ заключается жизненный нервъ страны, а, въ низшемъ обра- 
зованли, которымъ мы сейчасъ же займемся. 

Низшее образованіе—какъ мало и какъ много можетъ скры- 
ваться подъ этими двумя словами!. Какъ безконечно мало еще сдћ- 
лано въ этомъ направленіи у насъ въ Россіи, гдЪ самая значитель- 
ная часть дътскаго населенія остается безъ всякой школьной науки, 
а множество прошедшихъ элементарную школу впадаютъ въ реци- 
дивъ круглаго невЪжества. Грёшно было бы сравнивать нашу обшир- 
ную и многолюдную, но бдную и безграмотную Россію съ малень- 
кой, образованной Швейцаріей; но невольно впадаешь въ уныніе, 
сознавая, что блестяще примфры передовыхъ странъ Запада, для 
которыхъ знан1е есть не только сила, но и долгъ, остаются для 
насъ мало поучительными. 

Краеугольный камень низшаго образованія въ Швейцаріи оо- 
ставляеть народное училище (Ртітаг-Эсһше, 6с0]е ргітаіге), съ 
‘весьма солидной программой и, въ большинствЪ случаевъ, съ учеб- 
нымъ курсомъ въ 8 лЗтъ. Въ народное училище поступають дфти 
въ возрастЬ 6-—7 лћътъ. Однако, правительства кантоновъ стре мятся 
къ тому, чтобы дфти и въ дошкольномъ возрастз получали пра- 
вильное общественное воспитаніе;. этой цфли служатъ такъ назы 
ваемые  „детсне сады“ (КіпдӢег-ЅсһшШеп ёсојеѕ етапИпез), слу- 
жащіе переходомъ отъ семьи къ школь. Въ нъкоторыхъ кантонахъ 


шосвщеніе этихъ школъ обязательно. Въ тЬсной связи съ народными 


үчилищами находится система домолнительнаго. :образованія (Кот 
0аилоѕ-Ѕеһшуеѕеп). Сюда относятся высшія народныя училища 
(Весипдаг-Зеһиеп, ёсоїеѕ ѕесопаігеѕ, Веа] с Шеп, Вехіткѕ-Ѕеһшеп), 
народныя училища съ расширенной программой (егүеібегіе, Ргітаг- 
оеп), репетишонныя, повторительныя, профессіональныя и др. 
школы, имђющія пёлью расширить и укрзпить пріобрътенныя. въ 
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народномъ училишВ знамя и вм%ъстђ съ тБмъ приготовить моло- 
дыхъ людей къ практической дВятельности или къ прохождению. 
школы боле высокаго типа. Между всзми этими видами народнаго- 
образованія существуетъь тесная и вполн естественная связь; та- 
кая же твсная и преемственная связь установлена между низшимъ,. 
среднимъ и высшимъ образованіемъ, волЪдствіе чего швейцарцы: 
могутъ съ гордостью заявить, что у нихъ--правильная система 
народназо просвещеня, а не конгломератъ школъ, отдВленныхъ. 
другъ отъ друга сословными и конфессіональными перегородками. 

Управленле школами заслуживаетъ особаго вниманія. Оно мензе 
всего подходитъ подъ бюрократическій режимъ. При всемъ разно-- 
образія учрежденій, завђдывающихъ школами въ различныхъ кан- 
тонахъ, общій характеръ ихъ одинаковъ. Не только кантоны, но: и: 
отдъльныя общины самостоятельны въ организаши и управленіи: 
своими школами. Такъ, напримъръ, законъ отъ 6-го мая 1894 г.. 
по поводу бернскихъ школъ гласитъ: „Общины самостоятельны въ 
пред%лахъ закона въ устройствв школьнаго дла. Кантональному 
правительству принадлежитъ лишь контроль“. Обыкновенно каждая 
община образуетъ особый школьный районъ; однако, въ видахъ. 
облегченія дћтямъ посъшеня школы, община можетъ, съ разр ше- 
нія кантональнаго правительства, раздзлить свою территорію ва. 
нВсколько районовъ. Точно также, если это вызывается местными. 
үсловіями, то дЪти изъ одной оен могүтъ посъщать пнд, на- 
ходящуюся въ сосфдней общинЪ“. 

Училище того или другого района подчинено особой школьной! 
коммиссійи (Ѕеһрхсоттіѕѕіоп, Ѕеһшрћесе, соттіѕѕіоп ѕсојајге). 

Въ Бернскомъ кантон въ составъ такой коммиссіи входитъ не 
менъе 5 лицъ, избираемыхъ на 4 года изъ числа полноправных». 
гражданъ общины, въ возрастъ не ниже 20 `лЪтъ, причемъ род- 
ственники учителей общинной школы не могутъ быть избираемы. 
Школьная коммиссія слфдитъ за тъмъ, чтобы вс дъти школьнаго“ 
возраста посфшали училище и чтобы за манкировки налагалось. 
наказаніе; коммиссія заботится о благоустройствъ училища и о до- 
ставленіи необходимыхъ средствъ и учебныхъ пособій, контроли- 
руеть учителя, опредзляетъь время испытаній и каникулъ, посВ- 
щаетъ уроки и экзамены и вообще всБми зависящими средствами 
содъйствуетъ правильному развитію училища. Члены коммиссій 
лично отвћтственны за вс% упущенія и убытки по училищу. 

Въ отношеніи низшаго образованія Бернскій кантонъ длится 
на 12 округовъ. Въ каждомъ округ технический надзоръ за низ- 
шимъ, дополнительнымъ и частнымъ образованіемъ возлагается на 
особаго окружного инспектора, избираемаго Большимъ (Совътомъ на» 
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4 года. ДЪятельность окружныхъ инспекторовъ строго нормирована 
особой инструкціей. По отношенію къ училищамъ и учителямъ 
инспекторы отнюдь не являются начальниками, а только ревизорами, 
причемъ въ ревизіи совм$стно съ инспекторомъ принимаетъ.участіе 
не только школьная коммиссія района, но и самъ ревизуемый учи- 
тель. При оцёнк%. дЪятельности учителя и училища инспектору 
рекомендуется принимать во вниманіе мЪстныя условя и тв труд- 
ности, съ которыми приходится бороться учителю. Высшей инсган- 
щей въ кантон по учебнымъ дћламъ является бернская учебная 
дирекція (Етдератоз@гесЯол). 

Въ Женевскомъ кантонф управленіе и высшее наблюденіе за на- 
роднымъ просвёщенемъ принадлежитъ правительственному совъту 
(Сопѕе аЕбаћ), а непосредственное управленіе—особому учебному 
департаменту (Оёрагіешепі де 1їпѕігисйоп рабПапе). Кром% того, 
существуетъ особый комитетъ, вродь Ученаго Комитета нашего 
министерства народнаго просвЪщенія: онъ. даетъ заключенія по всёмъ 
вопросамъ общаго характера, касающимся узаконеній, инструкцій, 
программъ, учебныхъ пособій, методовъ, испытаній, замЬщенія долж- 
ностей и пр. Впрочемъ, заключенія комитета не обязательны ни 
для учебнаго департамента, ни для правительственнаго совфта 
Чрезвычайно любопытенъ составъ комитета. Въ составъ его входитъ 
81 лицо, но лишь 16 членовъ назначаются правительственнымъ со- 
в%томъ по предложено учебнаго. департамента; 11 членовъ коми- 
тета избираются учебнымъ персоналомъ учебныхъ заведеній различ- 
ныхъ разрядовъ, а именно: 1— преподающими въ дЪтскихъ садахъ, 
2—преподающими въ народныхъ училищахъ и въ дополнительныхъ 
школахъ, 1—изъ числа преподавателей среднихъ и дополнительныхъ 
земледзльческихъ школъ, 1—изъ числа преподавателей профессі- 
ональной школы и факультативныхъ вечернихъ курсовъ, 2—0тъ 
среднихъ и высшей дЪвичьихъ школъ, 2—0тъ кантональнаго кол- 
лежа и 2 отъ университетскато сената. КромЪ того, З директор- 
низшихъ и среднихъ школъ и ректоръ университета засЪдаютъ въ 
комитетъ съ совъщательными голосами. 

Предсъдательствуетъ. въ учебномъ комитет одинъ изъ членовъ 
правительственнаго совЪта по назначенію учебнаго департамента. 
Такимъ образомъ, преподаватели всзхъ степеней имфютъ въ учеб- 
номъ комитетъ защитниковъ своихъ интересовъ. Общее наблюденіе 
за народными и дополнительными школами въ Женевскомъ кантон 
поручается особому директору и инспекторамъ, въ числ не болфе 4. 
Кром того, имъется особая инспектрисса но женскимъ рукодћліямъ 
и инспектрисса дЪтскихъ садовъ. Департаментъ производитъ также 
спеціальную инспекцію по гимнастик®. 


„Русская школа“, сентябрь, № 9. Отд. 1. 4 


50 РУССКАЯ`ШКОЛА 


Въ Ваадтскомъ кантонћ общий надзоръ за школой принадлежитъ 
общинному муниципалитету, возлагающему завћдываніе школой на 
особую школьную коммиссію (соштпіѕѕіоп зсо]ге) въ состав не 
менфе 3 членовъ, которые обязаны возможно чаще посфщать ввћ- 
ренное имъ учебное заведеніе и сл8дить за тёмъ, чтобы какъ учи- 
тель, такъ и учащіеся въ точности исполняли свои обязанности. 

Ежегодно школьная коммиссія производитъ публичныя испытанія, 
на которыхъ муниципалитетъ присутствуеть въ полномъ состав®, 
или чрезъ своего представителя. Переводъ учащихся изъ одного 
класса въ другой производится коммиссіей· по предложенію учителя. 
Высшая инстаншя по учебнымъ дфламъ въ кантонз— Оерагіетерф 
уаџіоіѕ де 11пѕігисіїоп рорідие её 4ез сиеѕ. 

Для полноты картины укажемъ на школьное үправленіе Цюрих- 
скаго кантона. Для управленія народнымъ училищемъ община из- 
бираетъ попечительство (Ргішагесһшріесе); община или группа 
общинъ, содержащая высшее народное училище (Зесипдатзеве), 
избираютъ для завђдыванія имъ особое попечительство (Зесипааг- 
ѕоһшрЙесе). Оба общинныхъ попечительства заботятся о ввћренныхъ 
имъ школахъ, посфщаютъ уроки и пр. Школьная инспекція возла- 
гается въ каждомъ изъ 11 учебныхъ округовъ кантона на особое 
окружное попечительство, члены котораго также избираются изъ 
числа полноправныхъ гражданъ на 3 года, съ правомъ дальнйшаго 
переизбранія. Высшее кантональное учебное вздомство—т. н. „Со- 
вЪтъ народнаго просвъщенія“ (Егуіеһопоѕгаб) имзетъ общій надзоръ 
за всВмъ образованіемъ какъ низшимъ и среднимъ, такъ и выс- 
шимъ; на него возлагается обязанность содъйствовать већми зако- 


номъ допускаемыми м$рами общему, научному и профессіональному' 


образовано населенія кантона. Совфтъ состоитъ изъ 8 членовъ, а 
именно: представителя правительственнаго совћта (Егтіећипоѕаігес 
(0г), 4 представителей кантональнаго совћта, двухъ выборныхъ отъ 
учительскаго съ®зда (Сашопа]е Эсишвупойе), т. е. собранія препода- 
вателей үчебныхъ заведеній всћхъ типовъ, отъ низшаго до высшаго 
включительно, и секретаря (Ѕесгеіаг дег Егліеһипеѕӣігесйоп). 0о- 
вЬтъ собирается 2 — 1 раза въ мъсяцъ и издаетъ правила и инструк- 
ши, сообразуясь съ существующими узаконеніями. 

Сказаннаго вполнф достаточно для яснаго представления объ 
учебной администращи въ. швейцарскихъ кантонахъ; отсутствіе бю- 
рократическаго режима, коллегіальность, широкое участіе препода- 
вательскаго ‘персонала въ школьной администраціи и выборная си- 
стема— воть краеугольные камни этой организаціи. 

Учебныя власти въ Швейцари совершенно не заражены форма- 
лизмомъ: већ сношенія съ публикой и съ подчиненными органами 


=>; 
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производятся здесь просто, безъ излишнихъ и торжественныхъ 
обрядностей и, главное, безъ проволочекъ, чъмъ такъ :грћшатъ 
наши отечественныя учрежденія. МнЪ вспоминаются здесь путе- 
выя впечатлё я одного знакомаго англичанина, знакомство ко- 
тораго съ Россіей началось съ Одессы. Англичанинъ умилился 
душой, глядя на ясное, голубое небо, на синее море, на чистенькія 
улицы города и на яркую пестроту бодраго, сангвиническаго насе- 
ленія Южной Пальмиры, но... ему, какъ и всякому смертному, при- 
шлось вступить въ близкое соприкосновеніе съ оффиціальными вла- 
стями, и очарованія вмигъ не стало: и небо стало казаться не столь 
яснымъ, и благоустройство города болъе показнымъ, чзмъ дёйстви- 
тельнымъ, и жизнерадостность населенія неестественной. Относи- 
тельно Швейцар!и можно смђъло сказать, что люди тамъ не портятъ 
красивой природы. Мое знакомство съ оффиціальной. Швейцаріей 
началось въ ЦюрихЪ, на родинћ Песталоцци. Кантонъ этотъ идетъ 
во глав прогрессивнаго стремленія Швейцаріи къ возможно лучшей 
организаци народнаго просвъщенія и служить въ этомъ отношеніи 
образцомъ для нъмецкихъ кантоновъ въ такой же мзрЪ, какъ Же- 
нева и Ваадтъ—для кантоновъ съ романскимъ населеніемъ. Главный 
городъ кантона, Цюрихъ, по всей справедливости можетъ быть на- 
званъ педагогическимъ уголкомъ, гдћ школьная жизнь течетъ, не 
вотрзчая на своемъ пути преградъ. Качтонъ этотъ, я бы сказалъ, 
насыщенъ школами. На территорли въ 1.725 кв. километровъ, т. е. 
приблизительно равной площади Каширскаго уъзда Тульской губер- 
ній, живетъ, по декабрьской переписи 1900 г., 430.856 человъкъ 
{249 на кв. килом.); такова приблизительно численность населенія 
г. Тамбова съ уфздомъ. На этомъ небольшомъ пространствЪ нахо- 
дятся слБдующия учебно-просв$тительныя учрежденія: знаменитый 
союзный политехникумъ въ г. Цюрих, университетъ и кантональ- 
ное училище въ Цюрих съ 2 отдђленіями (гимназіей и промышлен- 
нымъ училищемъ), мужская гимназія въ Винтертур%®, среднее техни- 
ческое и промышленное училище тамъ-же, коммерческое училище 
профессіональное училище съ ремесленными классами, агрономи- 
ческое училище, дв$ женскія гимназіи, мужская и женская учитель- 
скія семинар!и, училище художественной промышленности съ му: 
зеемъ, училища садоводства, винодълія, шелководства, металлурги- 
ческое, свыше 450 народныхъ училищъ низшаго и высшаго разряда, 
свыше сотни учебныхъ заведеній для дзтей дошкольнаго возраста, 
около 180 дополнительныхъ и рекрутскихъ школъ, нъсколько кур- 
совъ для ремесленниковъ, нћсколько школъ для отсталыхъ и слабо- 
умныхь дЪтей, училище для глухонћмыхъ и, наконецъ,. свыше 30 


частныхъ учебныхъ заведеній. Несомн%нно, что столь богатое со- 
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четаніе учебно-просвътительныхъ учреждений на небольшой терри- 
тори дзлаетъ великую честь населенію цюрихскаго кантона и 
является краснорзчивымъ доказательствомъ стремленія властей 
удовлетворить потребности гражданъ какъ въ общемъ, такъ и въ 
профессіональномъ. образованіи. 

Городъ Цюрихъ заслуживаетъ полнаго вниманія туриста. Это— 
одинъ изъ прелестнёйшихъ уголковъ Европы. Онъ расположенъ по 
обоимъ берегамъ р. Лимматъ, у впаденія ея въ озеро, и отчасти по 
берегу озера, гдз имЗется. превосходно содержимая набережная. 
Т. н. „Большой городъ“, лежащій на правой сторонф р3зки, иметь 
совершенно столичный характеръ: широкія улицы, превосходная 
мостовая, великолЬпныя зданія, электрическій трамвай, роскошные 
магазины и т. п. На лђвомъ берегу ръки раскинулся „Малый го- 
родъ“. ЗдВсь уже гораздо меньше блеска, широкаго размаха 
и нарядности, но зато здвсь пріютилась весьма почтенная и, надо 
ей отдать справедливость, опрятная старина, переносящая васъ. 
сразу во времена Цвингли. 

Чудный альпійскій ландшафтъ съ его снфжными вершинами и 
живописныя гирлянды виллъ, садовъ и виноградниковъ, сбђгающихъ. 
по предгорьямъ къ озеру, составляютъ общій фонъ Цюриха. 

Чтобы познакомиться съ цюрихскими учебными заведеніями, не 
нужно въ сущности никакихъ формальностей; начальники школъ. 
безпрепятственно допустятъ васъ къ осмотру, узнавъ, что вы-—то- 
варищъ по оружію, но на всякій случай не мъшаетъ сдЪлать визитъ 
въ кантональное и городское управленія. Кантональное учебное 
үправленіе или дирекція (Еглевитоз@ тес от) пом®щается въ ста- 
ромъ город, на Гиршграбен%. Когда я въ 1903 г. посЪтилъ дирек- 
цію, то познакомился съ секретаремъ ея, г. Фр. Цоллингеромъ, ко- 
торый принялъ меня съ величайшей предупредительностью. Правда, 
Цюрихъ совсЪмъ маленькое государство, величиною съ русскій узздъ, 
а г. Цоллингеръ—начальникъ совсёмъ миніатюрнаго департамента; 
но мы какъ-то привыкли, что высоком ре и профессіональная та,- 
инственность оффиціальныхъ властей не соотвЪтствуетъ ихъ рангу». 
а какъ разъ наоборотъ. 

Такъ, въ былое „доброе старое время“ „министры“ микроскопи- 
ческихъ н%мепкихъ потентатовъ изъ кожи лЪзли, чтобы своимъ 
охимпійскимъ величемъ и оффиціальной торжественностью внушать 
простымъ смертнымъ не меньший священный трепетъ, чвыъ Мет- 
тернихи и Гарденберги. | 

Г. Цоллингеръ оказался очень просвзщеннымъ челов$комъ, 
весьма компетентнымъ особенно въ вопросахъ гигіены воспиташя; 
и обучемя. Онъ обстоятельно изучилъ этотъ вопросъ на парижской 


__ = 
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всемірной выставкћ 1900 г. и внесъ обширный докладъ на этү`тему 
въ учебный совътъ. Знакомя меня съ состояніемъ народнаго обра- 
зованія въ Цюрихскомъ кантон%, г. Цоллингеръ обнаружилъ богат- 
ство знаній и широту взгляда, отличающія истиннаго педагога. На 
прощанье меня снабдили открытымъ листомъ, рекомендовавшимъ 
меня любезному вниманію веБхъ начальниковъ учебныхъ заве- 
деній. 

Мой второй визитъ былъ въ городское управленіе, которому 
подчинены вс многочисленныя народныя и професслональныя учи- 
лища Цюриха. Великолћпное, монументальное зданіе ратуши (5іай+. 
һап) возвышается на набережной Лиммата въ „Большомъ городћ“. 
Когда я осматривалъ этотъ муниципальный дворецъ и любовался 
парящимъ во всъхъ его отдвленіяхъ порядкомъ, когда управленіе 
городскими школами безъ всякихъ околичностей снабдило меня 
открытымъ листомъ и множествомъ полезныхъ свъдЪній и указаній, 
я въ силу невольной ассоціаціи представленій перенесся мысленно 
въ Петербургъ, въ наше дряхлое муниципальное зданіе, съ его 
безобразной каланчой, лабиринтомъ отдфленій и столовъ, съ его 
канцеляризмомъ и формализмомъ, которыхъ хватило бы на десятокъ 
департаментовъ,—и мнв стало грустно и досадно... 

Будучи передовой и культурнћйшей страной, Швейдарія возвела 
школьную повинность въ священнъйшую обязанность своихъ гра- 
жданъ. Если воинская повинность ложится только на мужское на- 
селен1е страны извъстнаго возраста, то школьная повинность имћетъ 
въ виду већхъ безъ исключенія дътей, независимо отъ пола и ум- 
ственныхъ и физическихъ способностей ихъ, съ самыми ничтож- 
ными изъятіями. Предписывая своимъ гражданамъ обязательное обу- 
ченіе, швейцарскіе законы позаботились объ общедостутности 
школы; второе обусловливаетъ первое. На прим®рБ н$которыхь 
европейскихъ государствъ мы видимъ, что законъ обязательнаго 
обучевя дћђтей можетъ остаться на бумаг, если школа не вм8- 
щаетъ всего контингента дЪтей извћстнаго района, или если въ 
извстномъ районъ совершенно нътъь школъ *). Въ Швейцаріи— 
первъйшій долгъ общины-—достәвленіе возможности учиться въ 
общественныхъ школахъ всёмъ дћтямъ школьнаго возраста. Правда, 
родителямъ разрЪшается обучать своихъ дфтей и на дому, или въ 
частной школ, но съ извъстными гарантіями, о которыхъ рћЬчь бу- 
детъ ниже. Бернскій школьный законъ гласитъ такъ: „Община обя- 


*) Напр., въ Испани. 
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зана, заботиться о томъ, чтобы каждый ребенокъ могъ получить 
начальное образованіе въ общественной школ“ *). | 

Въ Женевскомъ кантон каждая община обязана имфть по крайней 
мЬрв одинъ дБтскій садъ (6с0]е ефап те) и одно народное училище 
(ёсоїе ргшиаге). Только въ исключительныхь случаяхъ правитель- 
ственный совЪзтъ разрёшаетъ въ видв временной мъры двумъ общи- 
намъ содержать одну школу. Община обязана соорудить и обору- 
довать школу, содержать зданіе въ полномъ порядк и Чистот®, 
отапливать и освёщать его **). 

Особенно обстоятельно вопросъ этотъ трактуется въ законахъ и 
регламентахъ кантона Ваадтъ. Правительство кантона не доволь- 
ствуется тъмъ, чтобы дъти усвоили извЪстный минимумъ знан!й: 
оно требуетъ также, чтобы дътскіе годы юнаго поколћнія были за- 
вяты обязательнымъ обученіемъ. Однако родители не обязаны по- 
сылать своихъ дътей непремвнно въ общественную школу; прави- 
тельство требуетъ, чтобы каждый учился, но школьная инспекщя 
не переходить въ инквизицио и не вторгается въ семью. Ребенокъ 
можетъ обучаться дома, или въ частной школ, лишь-бы только 
обучен!е это было плодотворно и ребенокъ не отставалъ въ умствен- 
номъ отношеніи отъ своихъ сверстниковъ, обучающихся въ обще- 
ственныхъ школахъ ***"). 

Естественнымъ слдствіемъ обязанности обучен1я является без- 
платность его; это совс$мъ не милостыня, огульно раздаваемая 
казной. 

Если община не исполняетъ своихъ обязательствъ по народному 
образовавію, то правительство само исполняетъ недостающее, ко- 
нечно, за счетъ общины. Въ данномъ случаЪ государство выступает 
въ качествЪ естественнаго защитника интересовъ слабаго, охраняя 
ДВтей отъ небрежности родителей или общества, точно такъ-же, 
какъ оно защищаетъ ихъ отъ жестокаго обращенія. Во всякой общин 
Ваадтскаго кантона должна быть, по крайней мЪрз, одна школа, а 
въ Отдаленныхъ деревушкахъ, гдђ имЗется не мензе 20 дћтей 
школьнаго возраста, долженъ быть открытъ классъ, но съ тъмъ, 
чтобы число учащихся въ этомъ классВ отнюдь не превышало 50; 
въ противномъ случа$ классъ долженъ быть раздъленъ на два, по 
возрастамъ дфтей. 

Даже перем$на постояннаго мъста жительства не освобождаетъ 


С) Сеѕеі2 йрег деп Ргітал-0піеггісће па Капќоп Веги, 6 таі 1894, $ 2. 
**) Гоїз заг "іпѕітисиоп рорідпе ӣе]а г6раб ие еї іп Сапіоп йе Селёуе 
5 Таш 1886—22 Ебумег 1856, атф. 68, 
***) Гот дц 9 ша 1889 зак 1іпѕігцсііоп рабНаие ргітаіге (Іацѕаппе, 1890). 
Ехроѕё воттайе е Гогхализа оп де 1іпзітисіоп рифНапе, раг $. Эсһорїер. 
(аџѕаппе, 1886). 
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отъ школьной повинности. Бернскій законъ *) говоритъ, что ро- 
дители, оставляя на время мъсто жительства съ дътьми, обязаны 
по возвращени домой доказать, что дфти въ это время посЪщали 
школу. Если семья живетъ внъ предфловъ кантона, то и въ этомъ 
случа школьное попечительство родной общины потребуетъ дока- 
зательствъ; что родители исполняютъ свой долгъ по отношеню къ 
ДЪТЯМЪ. 

Уклонене отъ школьной повинности и даже простыя манкировки 
вызываютъ со стороны школьныхъ попечительствъ и кантональныхъ 
правительствъ строгія взысканія, которымъ подвергаются, однако, 
не дБти, а ихъ родители. Въ Берн за манкировку безъ уважитель- 
ной причины въ первый разъ налагается штрафъ въ 8—6 фр.; въ 
каждый слЬдующій разъ штрафъ удваивается. Въ случаяхъ упор- 
наго нежелатя исполнять школьную повинность, гражданинъ под- 
вергается аресту на время отъ 2 до 20 дней. нели же потеряна 
надежда на исправлене, то по заявленію школьнаго совЪта лрави- 
тельство помфщаетъ виновнаго въ работный домъ. Уважительными 
поводами для манкировки считаютъ: болъзнь учащагося, болфзнь 
или смертный случай въ семь учащагося, дурная погода при бо- 
лЪзненности учащагося и отдаленности школа. Въ Ваадтекомъ кан- 
тонз за непос$щене школы безъ уважительныхъ причинъ нала- 
гается денежный штрафъ, могущій дойти ло 20 фр. Въ ЖеневЪ 
нарушен!е закона объ обязательномъ обучени вызываетъ штрафъ 
въ 2—5 фр.; за первый рецидивь взыскивается отъ 5 до 50 фр., 
съ замной, въ случаъ несостоятельности, арестомъ отъ 1 до 10 
дней. За второй рецидивъ налагается полицейскій арестъ, а если 
виновный не принадлежитъ къ гражданамъ кантона, то онъ можетъ 
быть удаленъ за предзлы. кантона **).— Въ Цюрих%, въ случаз не- 
явки ученика въ школу безъ уважительной причины, на родителей 
налагается штрафъ до 15 фр. Строгій контроль посщенія учащи- 
мися школы возлагается какъ на учителя, такъ и на попечитель- 
ство. При назначеніп штрафа школьныя попечительства должны 
принимать во вниманіе положеніе и условія жизни семьи үчаща- 
гося. Если окажется, что вина непосъщенія школы падаетъ не на 
родителей или опекуновь учащагося, а на него самого, то виновный 
подвергается дисциплинарному наказанию 

Швейцарскія школы преслздуютъ практическія цели, но онз 
отнюдь не проникнуты утилитарнымъ духомъ. Цюрихскій законъ 
1859 г. изложенъ такъ: „Народное училище (Ргітагѕсіше) должно, 


*) Сеѕеѓх, $ 80. 
Ж) 1019 Хат 
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руководствуясь единообразными принципами, выработать изъ дфтей 
всзхъ классовъ населенія умственно дћятельныхъ, общественно по- 
лезныхъ и нравственно религіозныхъ людей“. Ваадтскія школы 
имБютъ цБлью не только сообщить дътямъ извъстную сумму знаній, 
но и развить ихъ умственно и создать изъ нихъ „полезныхъ и дћя- 
тельныхъ гражданъ“. По основному школьному закону Берна, школа 
имфетъ пзлью содЪйствовать семь въ воспитани дћтей; школа 
обязана не только надфлить ввфренное ей юное поколфе необхо- 
димымъ минимумомъ знай и умзй, но и образовать умъ, чувство 
и характеръ д$тей, а также содЪйствовать ихъ физическому раз- 
вито *). 

Теперь займемся разсмотръніемъ внутренней организации швей- 
царскихъ народныхъ училищ»: распредфленія учебнаго времени, 
программъ, подготовки и матеріальнаго положенія учителей, дисци- 
плины, школьной гигіены и проч. При этомъ самымъ удобнымъ 
методомъ мн представляется ознакомленіе съ самыми типическими 
формами, общую-же картину я сведу въ статистическихъ табли- 
цахъ. Въ тЪсной связи съ очеркомъ народныхъ школъ необходимо 
поставить т. н. „дБтскіе сады“, выспія народныя (секундарныя) 
училища и всъ виды дополнительнаго образованія (Еогр1аопезѕ- 
сзспи]мезеп). 

Продолжительность обязательнаго обученія въ разныхъ канто- 
нахъ различная, но въ послёднее время замъчается повсеместное 
стремленіе удлинить пребыван1е дътей въ народномъ училищ, до- 
ведя его до 8 лЪть Точно также и продолжительность учебнаго 
года (число учебныхъ недвль и дней въ году) различается не только 
въ различныхъ кантонахъ, но и въ различныхъ общинахъ одного 
и того-же кантона. Въ зависимости отъ характера занятий населенія 
(городское хозяйство, скотоводство, земледђъліе и пр.) и отъ спроса 
на образованіе, ученіе въ школахъ извЪстной м%стности можеть 
происходить почти круглый годъ (Јаһгѕсһше), или 3» года (Оге]- 
ует(еайузсие), или 1/5 года (Наірјаћтгѕсһие) и т. д.; преподава- 
ве можеть переноситься преимущественно на лътніе месяцы (Бот- 
тегѕсһше) или на зимніе мёсяцы (УУицетзе Ве); преподаваніе мо- 
жетъ происходить во вес дни недћли (А Шасозспе) или только въ 
н%которые дни; наконецъ, ученію можетъ быть посвящено до—и 
послБобъденное время (баплќарѕеһше) или же только часть дня 
(На асе Ще). Ч%мъ разнообразнзе природныя условія кантона, 
а слБдовательно и занятія его населенія, тЬмъ разнообразнзе орга- 
низована мЪстная школа, которая всегда считается съ жизнью. Впро- 


*) Чезех йрег деп Ргішаг- Опёегтісо па Капоп Вегл, 6 ал, 1894 $1., 


ЧЪМЪ ЖИВА ШВЕЙЦАРІЯ. 57 


чемъ, изъ дальнфйшаго мы увидимъ, что школы съ короткимъ учеб- 
нымъ годомъ и неполнымъ числомъ үчебныхъ дней и часовъ въ 
недЪълю составляютъ меньшинство. 

Въ вид иллюстраціи укажу прежде всего на Граубюнденъ, съ 
его замысловатой и грандіозной системой горныхъ цфпей, долинъ и 
үщелій и съ его трехъязычнымъ населеніемъ. 

Въ 1901 году въ кантонВ числилось 490 отдфленій народной 
школы, изъ которыхъ: 


15 имли учебный годъ въ 22 недёли 


РИ 5 ЕАО А 
1, » оо 25 
109: > РА 
Боа е » яз 28—85 
Ви 7 нь 40—42 


Такимъ образомъ, до 30 недфль въ теченіе года учене происхо- 
дило въ 427 школьныхъ отдЬленіяхъ, боле 30 и до 42 недђль— 
въ 68 школьныхъ отдЬленіяхъ. Въ настоящее время въ Граубюн- 
ден рёшено удлинить учебное время, причемъ отдъльнымъ общи- 
намъ предоставлено или довести число учебныхъ недъль до 28, или 
продолжить обязательное пребываніе дЪтей въ народномъ училищ 
до 16-лЪтняго возраста, или же, наконецъ, ввести для нъкоторыхъ 
возрастовъ обязательные лътніе классы. 

Гораздо больше времени посвящается ученію въ такомъ передо- 
вомъ кантонЪ, какъ Цюрихъ. Школьная повинность начинается здћсь у 
дЬтей по седьмому году и продолжается 8 лЪтъ, т. е. до 14-го года 
включительно. Соотв$тственно возрастамъ народное училище раздфле- 
но на 8 курсовъ. Учебный годъ начинается въ ЦюрихЪ въ начал$ мая и 
заканчивается публичными испытаніями въ первой половинЪ апръля. 
Въ началь учебнаго года лроисходитъ обычный пріемъ новичковъ, 
причемъ власти доставляютъ школьному попечительству точный спи- 
сокъ дЪтей, обязанныхъ въ наступающемъ году поступить въ школу, 
съ указаніемъ даты ихъ рожденія, а также фамилій, родины и 
места жительства родителей. Каникулярное время въ Цюрюхскихъ 
народныхъ училищахъ составляетъ на весь годъ 9 недвль, считая 
въ томъ числ и промежутки между концомъ одного учебнаго года 
и началомъ слБдующаго. Распредђленіе каникулярнаго времени 
по срокамъ принадлежитъ мъстномү школьному попечительству, 
причемъ считаются съ бытовыми условіями. Въ городф Цюрих 
каникулярное время распредълено слБлующимъ образомъ: 

4 недЪзли отъ среднихъ чиселъ іюля до среднихъ чиселъ августа 
(лљтнія каникулы), 
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2 недзли въ первой половин октября (осеннія каникулы), 

1 недфля рождественскихъ праздниковъ (зимнія каникулы) и до 
2 недъль въ апрЪлВ (весеннія каникулы). 

Въ субботу послв полудня не назначается никакихъ занятій, 
кромЪ ручного труда. 

Число учебныхъ часовъ въ цюрихскихъ народныхъ училищахь 
составляетъ: 


въ І класс отъ 15 до 20 часовъ въ недълю. 


П А н 268: 5122 З > 
Ш А ОХИ РА З 
Аа А! о 90 2 У 
ҮП, ҮШ к. ЗЭ = 5 


Считаясь съ бытовыми условіями страны, законъ разр шаетъ 
общинамъ, въ которыхъ процвътаетъ сельское хозяйство, сокращать 
занятія въ ‹школахъ до 8 часовъ въ недълю во время лЪтняго по- 
лүгодія, но только для ҮП и ҮШ классовъ; часы эти падаютъ. на 
предоб%денное время въ теченіе двухъ дней въ недћлю. 

Въ Ваадтскомъ кантонъ нормальный срокъ обязательнаго обуче- 
нія составляетъ 9 лЪтъ; дЪти поступаютъ въ школу въ семилћтнемъ 
и выходятъ изъ нея въ шестнадцатилћтнемъ возрастЪ. Допускается 
сокращеніе обязательнаго обученія на 1 годъ. Кром того, нельзя не 
считаться съ тъмъ фактомъ, что дзти малоимущихъ гражданъ уже 
сравнительно рано должны помогать родителямъ въ трудной борьб% 
за существованіе, или переходятъ въ практическую жизнь. Въ виду 
этого школьное попечительство общины (сотой всо1іаіге) 
имзетъ право въ отдћльныхъ случаяхъ предоставлять дртямъ въ 
возраст отъ 12 лћтъ, т. е. проведшимъ въ школъ не менће 5 лЪтъ, 
отпуски изъ школы въ послђобЪъденное время съ 15 апр$ля по 
1 іюня и дополнительныя вакаціи съ 1 іюня по 1 ноября, съ обя- 
зательствомъ постить въ этотъ послЪдній періодъ не мен%е 84 уро- 
ковъ.—Отдаленныя деревушки относительно распредвленія учебнаго 
времени подчинены особому порядку. 

Въ Бернекомъ кантонЪ нормальная школьная повинность про- 
должается 9 лЪтъ, съ шести—до пятнадцатильтняго возраста; 
однако школьное попечительство общины можеть допустить въ 
школу и ребенка 5 лътъ, если онъ достаточно развитъ физически и 
умственно, или ввести 8-лЬтнюю повинность. Учебный годъ въ 
Бернскомъ кантонъ начинается обыкновенно 1-го апрЪля; если въ 
общин введенъ 9-тилЪтн!й обязательный курсъ ученія, то учеб- 
ный годъ длится 34 недфли, а число учебныхъ часовъ въ первые 


ғ 


ЧВМЪ ЖИВА ШВЕЙЦАРІЯ. 59 


З года ученія составляетъ не менће 800, а въ остальные—не 
менђе 900 въ годъ. Учапийся можетъ быть освобожденъ отъ обязатель- 
наго обучевая посл 8-лЬтняго пребыванія въ училищ, если обна- 
ружитъ на испытаніи достаточные успзхи въ предметахъ. Если 
община ввела 8-лтній обязательный курсъ, то число учебныхъ 
недзль не должно быть ниже 40 въ годъ, а число учебныхъ часовъ 
въ первый, второй и восьмой годы—не мензе 900, а въ остальные 
годы-—не мензе 1.100, включая сюда уроки физическихъ упражне- 
ній и ручного труда. 

Въ Женевскомъ кантон всф дъти въ возраст% отъ 6 до 15 лЪътъ. 
живущія на.территоріи кантона, должны по закону получать доста- 
точное образованіе въ общественныхъ или частныхъ школахъ или 
на дому. Южегодно въ каждой общинЪ составляется точный списокъ 
дВтөй, подлежащихъ школьной повинности, съ указаніемъ м%ста, 
гдз обучается каждый ребенокъ. Учебный годъ составляетъ 42—46 
недзль, по 25—26 часовъ въ недзлю. Однако, женевске школь- 
ники проводятъ въ обыкновенной школъ, съ ежедневнымъ ученіемъ 
(АЩасозсве) лишь 6 лЪтъ, а послъдніе два года обязательнаго 
школьнаго періода посвящаются прохожденію допознительныхъ 
классовъ (6со]ез сотрєетепќ+аігеѕ, Етойплхипоѕѕеһше). Подробн%е я 
поговорю объ этихъ классахъ въ особой главЪ, посвященной си- 
стемћ дополнительнаго образованія. На этомъ м®стъ скажу только, 
что, кром Женевы, еще многіе другіе кантоны (напр., Базельландъ 
С. Галленъ, Гларусъ, Цугъ) уже давно ввели у себя дополнитель- 
ные классы для окончившихь шести или семил8тнюю „ежедневную“ 
школу. Въ передовыхъ кантонахъ, въ которыхъ „ежедневная“ школа 
(АЩасзевШе) обнимаетъ 8—9 лЪтъ ученя, напр., въ ВаадтВ, Цю- 
рих, Берн, Фрейбург%, Базельштадтв и др., нзтъ обязательныхъ 
дополнительныхъ классовъ, въ которыхъ үченіе приспособляется къ 
практической дЗятельности учащихся и занимаетъ ограниченное 
время, давая, слздовательно, лишь скромные результаты. 


( Продолэвеняе следуеть). 
д А Готлибъ. 


[игівва вовпитанія и образования. 


ХХІХ. 
(Продолженае). 


Для надлежащей опћнки санитарнаго состоянія школы необхо- 
димо знать, какимъ болёзнямъ и въ какой степени распространенія 
и проявленія подвергаются питомцы, именно то свойство населенія, 
которое въ статистикЬ носитъ названіе болезненности. Мы выше 
неоднократно уже пользовались этимъ свойствомъ по отношенію къ 
характеристик школы съ гигіенической стороны, а именно от- 
носительно глазъ, ушей, зубовъ, нервной системы. Теперь мы оста- 
новимся нЪсколько на томъ способЪ, при помощи котораго полу- 
чаются данныя, необходимыя для сужденія о болћзненности, именно 
на такъ наз. статистикт болезненности. Докладъ по этому пред- 
мету на конгрессв въ Нюрнберг дЪлалъ тотъ же д-ръ АЙзсй 
(Ргас), которому принадлежалъ докладъ и о методахъ изел%дованій 
въ области обученія.—-Положенія д-ра А. сводятся къ слЗдующимъ: 

1. ИзвЪстное изреченіе, что „статистика есть наука большихъ 
чиселъ“ особенно примзнима къ статистикћ болззненности, которая 
въ примъненіи къ школамъ тогда только пріобрћтетъ большой на- 
учный и практическій интересъ, когда .изслћдованіе учениковъ и 
предъявляемыя ими свидБтельства. о здоровьи будутъ во всћхъ или, 
по крайней мр%, въ наибольшемъ числЬ школъ культурныхъ госу- 
дарствъ производиться продолжительное время на одинаковыхъ осно- 
ваніяхъ. 

2. Предварительное услов1е для правильной статистики бол%з- 
ненности въ школахъ заключается по возможности, въ одинаковомъ 
рзшевли вопроса о школьныхъ врачахъ какъ для народныхъ школъ, 
такъ и для другихъ учебныхъ заведений. 

8. Главныя условя годной статистики вообще ‘и статистики бо- 
‚ л6зненности въ частности суть; надежный, тщательно пров5ренный 
первоначальный матеріалъ, однообразная и върно установленная 
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схема болёзни и на одинаковыхъ основаніяхъ произведенная обра- 
ботка матеріала. 

4. Въ статистикВ болъзненности школъ нужно строго различать 
бол®зни: 1. существовавшія уже при поступленіи въ школу, 2. по- 
явившіяся во время школьной жизни, но безъ всякаго отношенія къ 
ученю и безъ непосредственнаго  отношенія къ посБщенію школы 
(прежде всего заразныя болћзни) и З. собственно школьныя болђзни, 
которыя могуть быть приписаны условіямъ школьной жизни въ 
тБеномъ смыслв. Әти три группы болъзней и разрабатывать надо 
ОТДЪЛЬНО. 

5. Крайне важно одинаковое пониманіе границы между здо- 
ровьемъ и бол знью. 

6. Вполн точное и непогръшимое опредзлен1е этой границы не- 
возможно, но нужно добиться (если возможно, международнаго) со- 
глашенія относительно того, какія измЪненія при школьныхъ изелв- 
дованіяхъ можно считать еще физіологическими и какія уже пато- 
логическими. Это особенно нужно для искривленій позвоночника, 
нервныхъ разстройствъ, малокровія, дальнозоркости (въ школьномъ 
возраств до извзстной степени физ1ологично). Для достижения ука- 
заннаго соглашенія должны быть составлены коммиссіи изъ спещали- 
стовъ разныхъ группъ болвзней. 

7. Для статистики было бы очень важно поставить возможно 
широкія границы физіологическимъ проявленіямъ: пропускъ легкихъ 
заболвавЙ статистически и практически гораздо мензе важенъ, 
чёмъ внесеніе „сомнительныхъ“ въ рубрику больныхъ. Но, конечно, 
въ данной области не можетъ быть нерушимыхъ догмъ; время отъ 
времени черезъ 3—5 лЪтъ, слЬдуетъ производить пересмотръ ранће 
принятыхъ основаній для опредвленія физіологическаго и патологи- 
ческаго состоянія. 

8. Находимый до сихъ поръ, при изел5довати поступающихъ 
въ школу двтей, процентъ больныхъ, равный въ среднемъ 50%, не 
отвђчаетъ практическому врачебному опыту, будучи излишне вы- 
СОКИМЂ. 

9. Всякій сколько-нибудь сомнительный случай болёзни нужно 
искяючать изъ школьной статистики; вћроятные діагнозы безусловно 
не должны быть допускаемы. 

10. Во всъхъ случаяхъ болфзни должны быть обозначаемы полъ, 
точный возрастъ и, когда возможно, ростъ, въсъ и, при случаф, 
окружность груди больного, сопоставляя ихъ съ соотвътствующими 
средними нормальными величинами. 

11. Установка болЪзненныхъ измъненій должна имБть мъсто на 
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голомъ т$лз. Если почему-либо это невозможно, то нужно отм%- 
чать „изслЪдованіе на одвтомъ тВлђъ“. 

12. Боле или менђе върные результаты можно получить только 
при продолжительномъ собираніи матеріала въ большихъ массахъ. 

18. Поставить сразу такое массовое изслВдованіе безукоризненно 
нельзя, и потому слБдуетъ приступать къ нему постепенно. Пред- 
варительно можно было бы остановиться только на нћкоторыхъ огра- 
ниченныхь типахъ болёзни, какъ искривлен!е позвоночника, близо- 
рукость, малокровіе, блёдная немочь, можетъ быть, нервныя раз- 
стройства, затЪмъ золотуха и бугорчатка и ихъ подвергнуть между- 
народному статистическому изслЪдованію. На ряду съ такимъ 
международнымъ могло бы идти и мћстное изслЗдован1е въ интере- 
сахъ сравненія. 

14. Для осуществленія международной школьной статистики бо- 
лЪзненности могли бы быть учреждены мъестные комитеты, куда 
поступали бы отчеты школьныхъ врачей или школьныхъ коммиссій. 
Международное изслздован1е можеть, однако, встр$тить непреодо- 
лимыя препятствія, почему желательно было бы произвести подоб- 
ное изслЪдованів хотя бы только въ Германи. 

15. Статистика болёзненности должна вестись врачемъ, но со- 
дЪйств!е учителя необходимо. 

Для объединенія статистическаго изслёдовавя школъ по отно- 
шенію къ болёзненности учащихся А1(ѕсћш предложилъ при своемъ 
доклад бланки, на которыхъ, кром$ обычныхъ обозначеній м3ста, 
времени, названія, имзются 70 целым классамъ рубрики числа 
учениковъ въ класс, здоровыхъ, больныхъ, сомнительныхъ въ от- 
дЬльности, а также — среднихъ величинъ возраста, роста, вЪса, 
окружности, съ указаніемъ, если возможно, предёльныхъ (тах и іп). 
Это относится къ бланку съ обозначеніемъ „обшія данныя“. На 
другомъ бланк съ обозначеніемъ „подробныя данныя“ также по 
классамъ проводятся рубрики отдфльныхъ болзненныхь типовъ и 
ихъ разновидностей, какъ искривленія позвоночника, близорукость, 
нервныя разстройства, малокровіе, хлорозъ, золотушное опуханіе 
железъ на шев, бугорчатка легкихъ и др. органовъ. 

Кромв „полныхъ“, съ желательными только въ нБкоторыхъ слу- 
чаяхъ рубриками, А. представилъ и „сокращенныя“, но обязатель- 
ныя схемы бланковъ. 

Вторымъ докладчикомъ по тому же предмету, т. е. по статистик® 
болЪзненности, былъ на конгресс® проф. д-ръ Виеслеї (Мг его). 
Положенія его доклада таковы: 

1. Въ дёлВ школьной статистики болЪзненности собственно ста- 
тиетику, какъ представителю прим$няемой здесь въ интересахъ 
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медицинскаго знанія методологической науки—статистики, принад: 
лежить только право сужденія о методв собиранія и способъ обра- 
ботки матеріала. 

2. Наилучшую форму собиранія матеріала въ данномъ случаф 
представляетъ личная карточка, въ видф свидътельства о здоровьв 
каждаго учащагося. 

3. Выработка формы такой карточки —дћло статистики; она вполн® 
зависитъ отъ предварительной установки наименьшей м$ры момента 
наблюденія и до этого не можетъ подлежать обсужденію. 

4. СвидЗтельства о здоровьъ—просто карточки, облегчающія раз- 
работку накопляющагося матеріала (какъ и всё личныя или пред- 
метныя карточки, въ отличіе отъ предлагаемыхъ А14ѕсһо’'емъ „вВ- 
домостей“). 

5. Разработка этого матеріала должна производиться въ из- 
вфетныхъ центральныхъ м$стахъ, напр., по округамъ. Какіе бы то 
ни было годовые отчеты школьныхъ врачей такой разработкъ не 
подлежатъ. 

6. Для руководства при составлении можно рекомендовать такія 
точки зрВнія: а Единицей счисленія можетъ быть съ одной стороны 
форма болвзни, а съ другой -- каждое отдёльное лицо; объ точки 
зрвнія должны быть представлены или независимо одна отъ другой 
или, насколько возможно, въ известной ихъ комбинаши. б. Школь: 
ный годъ (время пребыванія въ школ) нужно предпочитать обозна- 
ченію класса, но желательно обозначеніе обоихъ моментовъ. в. Вы- 
дБленіе топографическаго положенія явленій необходимо, но простое 
обозначене школьнаго округа не соотвътствуеть цБли; наиболће 
желательнымъ является характеристика частей области по соціаль- 
нымъ условіямъ, какъ образъ жизни, густота населенія, и. экономи- 
ческое положене населенія, если только эти условія не соотвЪт- 
ствуютъ даннымъ природою үсловіямъ. 

7. Изслћдованіе и изложеніе должно касаться не только состава 
но и движенія въ различныхъ видахъ прибыли и убыли. Изобра 
жене движенія отъ состава къ составу включаетъ.въ себБ стати- 
стику. „собственно школьныхъ болъзней“. 

8. Схема представленія разработаннаго матеріала, какъ и соби- 
ранія послћдняго, можетъ быть выработана только посл точной 
установки требованій по отношенію кь извЪстному вопросу, подле- 
жащей одВнкВ со статистико: методологической точки зря. 

Оба указанные доклада свидћтельствуютъ о томъ, что не только 
разработка, но и собираніе статистическаго матеріала по болъзнен- 
ности школьнаго юношества еще только начинается или, даже вр- 
нфе, еще только обсуждается. И, дъйствительно, она стала возмож- 
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ной только тогда, когда стали появляться дЪйствительные школь: 
ные врачи, а не только врачи при школахъ, видящіе только дома 
или въ школьныхъ больницахъ явно больныхъ и незнакомые съ 
остальнымъ учащимся составомъ юношества и притомъ обыкновенно 
гораздо болъе занятые въ другихъ мфстахъ, чфмъ въ школахъ, въ 
виду безмезднаго или крайне плохо оплачиваемаго труда ихъ въ 
послЪднихъ. 

Д-ръ А1їѕеһои указалъ на одинъ очень важный для характери- 
стики школьной болъзненности пунктъ, это именно на то, что счи- 
тать физіологическимъ и что патологическимъ явлешемъ или изм$- 
нөніөмъ. Онъ самъ стоитъ за возможно широкое толковане физіо- 
логическаго состоянія. 

Съ этимъ трудно согласиться и особенно по отношенію къ уча- 
щемуся вообще, къ подростающему поколЪнію, когда различнаго 
рода болъзненвыя „предрасположенія“, а не явленія, играютъ 0с0- 
бенно выдающуюся роль. Въ виду ихъ и „взроятные“ діагнозы по- 
лүчаютъ большое значеніе, давая поводъ поставить потомъ дћЬтей 
въ условія, возможно мензе способствующія проявленію того или 
другого предрасположенія. Особенно въ этомъ отношеніи можно 
указать на .„золотүшное“, „нервнопатическое“ и „чахоточное“ пред- 
расположете. 

ХХХ. 


И въ гигіеническомъ, и въ собственно медицинскомъ отношеніи 
очень важно издавна установившееся д®леніе болёзней на споради- 
ческая и эпидемическія, или на личныя, случайныя и массовыя, по- 
вальныя. Производящія причины первыхъ связаны только съ лич- 
но-родовыми условіями (наслъдственность, образъ жизни, свойство 
внЪшней обстановки и т. п.), а причины вторыхъ находятся вив 
лично-родовыхъ үсловій, попадая въ организмъ извнЬ. Къ послЬдней 
групи принадлежать заразныя и собственно паразитическя бо- 
лЪзни. Наибольшее значеніе имзютъ заразныя болёзни, но конечно 
далеко не всъ, особенно что касается школъ. Такія заразныя 6б0- 
л$зни, какъ малярія, зараза которой не передается въ обычныхъ 
условіяхъ отъ человъка къ человЪку, вполнф подходятъ подъ общія 
услов1я предупрежденія, не требуя отъ школъ никакихъ спеціаль- 
ныхъ мёръ и приспособленій. 

Въ своей р$чи „о предупрежденіи заразныхъ болёзней въ шко- 
лахъ“, произнесенной на 2-мъ Общемъ собраніи Нюрнбергскаго кон- 
гресса, проф. Ниерре (Ртас) выдълилъ также изъ группы собственно 
школьныхъ заразныхъ болёзней холеру, брюшной тифъ и дизэнте- 
рію, такъ какъ он8 и „дома“ играютъ такую же роль, какъи въ 


ү- 
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школ, и подлежатъ въдънію общей санитарной организаціи и адми- 
нистраціи. Обязательное увЪфдомлен!е о случаяхъ заболћванія и изо- 
лированія примфняются къ нимъ во всћхъ культурныхъ странахъ, 
во. вс хъ домахъ и учрежденіяхъ. Но есть заразныя и въ то же 
время р$зко заразительныя бол$зни, относительно которыхъ школа 
обязана ставить, себя въ особыя условія, во 1-хъ, потому, что он% 
особенно поражаютъ д$ётей, не исключая и школьнаго возраста, а 
во 2-хь, потому, что школы служатъ мъстомъ собранія болфе или 
менће значительнаго числа людей, что всегда способствуетъ распро- 
страненю разъ появившейся заразительной болъзни. Эти спещально- 
школьныя повальныя болзни проф. Наерре раздзлилъ на 8 грушы. 
Къ 1-й изъ нихъ онъ отнесъ корь и коклюшъ, ко 2-й эпидемиче- 
скую свинку и взтреную оспу и къ 8-Й скарлатину и дифтерію.— 
Корь и коклющшь—наиболЪе типическія школьныя заразительныя 
болёзни, при которыхъ чувствительность и воспріимчивость быстро 
истощаются подъ вліяніемъ инфекши и которыя въ тоже время 
могутъ быть передаваемы другимъ тогда, когда припадки болъзни 
не стали еще ясными и слЗд. опред$лимыми. Это тъ болъзни, ко- 
торыя не р$дко появляются въ школахъ взрывами, почему между 
прочимъ проф. Наерре находитъ, что и съ гигіенической стороны 
желательно, чтобы число учениковъ въ класс не превышало 40, 
самое большее 50. Хотя это онъ высказалъ только почему-то отно- 
сительно народныхъ школъ и хотя это его заявленіе встрзтило на 
конгресе очень шумное одобреніе, авторъ даннаго отчета все-таки 
затрудняется понять, почему „это” и въ „такой формъ“ было вы- 
сказано. Именно вЪдь гигіена, принимая во вниманіе и педагоги- 
ческія требованія, давно уже доказываетъ даже со своей общей 
точки зрћнія, если имфть въ виду силы учителей и способности 
учениковъ, что наибольшее число учениковъ въ классВ не должно 
превышать 40. А затЪмъ, если въ одномъ класс 40 чел., въ дру- 
гомъ, третьемъ и ир. въ томъ же зданіи по 40, то въ случаф 
„вспышки“ кори или коклюша разв дёло можетъ ограничиться 
только однимъ классомъ, а не сообщится и другимъ— или не захва- 
тить сразу всъ классы? Въроятно, зам%чаніе проф. Ниаерре имЪло 
какое-либо спеціальное значеніе для нёмецкихъ народныхъ школъ, 
которое для иностранныхъ членовъ конгресса осталось совершенно 
неяснымъ. При массовомъ проявленіи кори и коклюша, конечно, 
можетъ появиться необходимость пріостановить на время занятія 
въ школв. Продолжительность такой пріостановки, говорилъ проф. 
Ниоерре, должна иногда идти дальше, чёмъ это дълаетоя при по- 
явленін такихъ болфзней. Лучше всего, по мнънію автора, не дф- 
лать для опредфленія такой продолжительности никакихъ предва- 
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рительныхъ распоряжений и ни въ какомъ случа точно ее не рег- 
ламентировать, а предоставлять опредленіе ея м%фстному управле- 
вю школы съ участемъ мъстныхъ, а не однихъ только школьныхъ. 
врачей. Эпидем1и одной и той же болЪзни не похожи одна на дру- 
гую ни въ разное время въ одномъ мёстЪ, ни въ разныхъ мфетахь въ 
одно время.—Что при кори и коклюш%, какъ и при всЪхъ зарази- 
тельныхъ болЪзняхъ необходимо тщательное изолироваше больныхъ, 
это: понятно само собою. Этой послфдней мъры обыкновенно доста- 
точно, чтобы съ успзхомъ бороться со свинкой и вътреной оспой. 

Скарлиитина и дифтерія занимаютъ особенное положеніе по- 
тому, что при нихъ возможность передачи заразы очень продолжи: 
тельна. Дифтерія представляетъ еще ту особенность, что и возбу- 
димость ея, и проявленія ея. отличаются большимъ разнообраземъ. 
Кром того, ее могутъ передавать даже люди, повидимому, вполнЪ 
уже здоровые, какъ это имћетъ мЬсто и при туберкулез$. 

Говоря вообще о заразныхъ болёзняхь и ихъ возбудителяхъ, 
проф. Ниерре справедливо, конечно, указывалъ, что на. восиріимчи- 
вость къ нимъ дътей вліяютъ разныя мЪстныя. условія.  Бактеріи, 
говорилъ онъ, стоятъ, какъ ловкій купецъ, но ту сторону добра и 
зла и пользуются тми :стеченіями обстоятельствъ,  которыя: соз- 
даютъ сами же люди (очень и очень условно, прим.. автора). „Не 
надо забывать, что заразныя болёзни суть въ то же время предо- 
охранительныя приспособленія, которыя служатъ для выбрасывая 
неғодныхъ элементовь (шумное. одобреніе, какъ и при сравненіи 
бактерій съ купцомъ). Поэтому мы должны бороться не только про- 
тивъ самихъ болЪзней, но и противъ всего того, что благопріят- 
ствуетъ ихъ проявленію“ (это, нужно сказать, основное эпидеміоло- 
тическое положеніе, которымъ руководились еще, вЗроятно, гораздо 
раньше временъ Гиппократа). 

Относительно значенія при борьбЪ съ заразными бол®знями де 
зинфекции проф. Наерре совершенно справедливо возлагаетъ нанее 
гораздо менфе надеждъ, чЬмъ на вошедшую или долженствующую 
войти въ обычный домашній обиходъ чистоту. Воспитаніе въ дух%' 
чистоты несомнфнно лучше всякой дезинфекція грязнаго тла, гряз- 
ной одежды, грязнаго жилья, грязнаго двора или улицы. Дезинфек- 
ція не только далеко не вполнф оправдываеть свое назначеніе, но 
и примфняется обыкновенно слишкомъ поздно. 

Спеціально относительно бугорчатки проф. Ниерре замЪтиль, 
что, какъ дфтекая болЪзнь, она слишкомъ переоцзнена въ своей 
заразительности. Одинъ чахоточный учитель гораздо опасне для 
школы, чВмъ туберкулезныя дёти вмъстъ. Въ борьб® съ бүгорчат- 
кой чистота имћетъ особенно важное значеніе. Въ заключеніе проф. 


7 


ГИГІЕНА ВОСПИТАНІЯ И ОБРАЗОВАНИЯ. 97 


"Н. говорилъ о благодътельномъ значеніи лътнихъ школьныхъ коло- 
жій и общаго подъема народнаго здоровья. | 
По вопросу о „недопущеніи въ школу заразно-больныхъ учени- 


гковъ“ въ секши о школьныхь болфзняхъ дфлалъ сообщеніе  д-ръ 


Г. Ризбифа, преподаватель школы въ учительскомь институть 
(Те зспеп въ Богем!и).—Недопущене заразно-больныхъ учениковъ, 


‚а при случа, и подозрительныхъ здоровыхъ имфеть для нихъ 


тяжелое значене. Въ виду этого, а также и для того, чтобы 
не повредить этой дЪйствительной санитарной мфрЪ, необходимо, 
чтобы она, по возможности, проводилась одинаково во веђхъ обла- 


“стяхъ страны. Нужно очень серьезно опфнивалть заразительность въ 


продромальномъ період (пер. предввстниковъ), какъ и посредетвен- 
ную передачу заразы, такъ какъ ни изолированіе, ни дезинфекція 
не могутъ въ большинств случаевъ ихъ приложенія (особенно въ 
частныхъ домахъ) считаться въ достаточной степени достигающими 
пБли. Поэтому обитатели той же квартиры и даже того же дома 
играютъ обыкновенно важную роль въ качеств. переносчиковъ ‘за- 
разы. Для прелохраненя школы отъ такого переноса служить опре- 
дфлен!е времени, протекшаго посл случая заразной бол$зни. Тре- 
буется вообще возможно боле продолжительное недопущене въ 
школу какъ самихъ лереболёвшихъ учениковъ, такъ. и лицъ, ‘могу- 
щихъ получить отъ него заразу, особенно! живущихъ въ той же 
хҡвартир%, если только больные не’ были удалены изъ посл дней 
(больница, смерть). Чтобы найти какой-нибудь выходъ изъ дилеммы, 
создаваемой въ этомъ случаЪ противоположностью гигіеническихъ и 
пецагогическихъ требованій; необходимо концентрировать борьбу съ 
заразами на болфе опасныхъ заразныхъ болъзняхъ. При болЬзняхъ 
злокачественныхъ и легко переносимыхъ: (скарлатина) нөдопущеніе 
въ школу должно распространяться какъ на тёхъ, которые живутъ 
въ томъ же:домЪ (не. въ квартир$ только), такъ и на твхъ, кто 
вообще приходиль въ т%сное соприкосновеніе съ больнымъ. Прн 
‘такихъ легкихъ заразныхъ болЪзняхъ, какъ взтреная оспа, крас- 
‘нуха, свинка, при хорошей домашней обстановкћ, можно допускать 
посъщене школы даже тфми, кто живетъ въ одной квартирЪ съ 
‘больными. То же можно сказать, въ условяхъ‘ врачебнаго· наблюде- 
нія, относительно брюшного тифа; зараза котораго скрывается’ въ 
тлубинв возможнаго переносчика.—Р. въ своемъ сообщенія указві- 
валъ на сроки недопущенія при разпыхъ болъзпяхъ, но это. иметь 
очень условное значеніе. З ех га 

Въ дёлћ переноса заразныхъ болЪзней отъ больныхъ здоровымъ 
‚далеко еще, не все точно выяснено; несмотря на большіе усп$ки, 


‘дЪланные въ этомъ отношенін въ послфдше годы, какъ, напр., 
у 
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участе извъстнаго вида комаровъ (москитовъ) въ дЪл передачи 
маляріи, крысъ-—чумы, накожныхъ паразитовъ въ разныхъ бол%з-. 
няхъ. Очень неясенъ однако вопросъ во многихъ случаяхъ, какъ 
передаются такія остро-заразительныя болВзни, какъ скарлатина, 
корь, коклюшъ, инфлюенца, дифтерія, и даже хронически протекаю- 
щая бугорчатка. ЛЪтъ 10 тому назадъ обыкновенно признавали.,. 
что заразы этихъ болъзней передаются въ видЪ сухихъ пылевыхт. 
частицъ, плавающихъ въ воздухъ и ос$дающихъ на разные пред-: 
меты, съ которыми такъ или иначе люди приходятъ въ соприкос- 
новеніе. Но уже издавна въ обыденной жизни существовала ув%- 
ренность, что люди могутъ передавать болъзнь черезъ свое „нечи-- 
стое“ дыхане. Это убЪжден!е глубоко укоренилось особенно на: 
„Востокъ“, гд женщины ходятъ обыкновенно съ прикрытымъ ртомъ. 
(не однз мусульманки), а мужчины прикрываютъ его, когда говорятъ,. 
особенно съ высшими себя. Кашель, чихан!е издавна и въ нашемъ 
народ} считаются такими актами, при которыхъ, какъ, вирочемъ, и 
при смъх, требуется закрывать ротъ. 

Проф. гигіены въ Бреславл$ Нбосое первый обратилъ серьезное: 
вниман!е на эти акты съ точки зрЪн1я связи ихъ съ заразными 6бо-- 
лъзнями. Онъ самъ и его ученики, въ томъ числ и нашъ проф. 
Лащенковъ, прямыми опытами показали, что не только кашель, чи- 
ханіе, смЪхъ, но и простой говоръ (и даже, можно прибавить, по- 
зЪвота) сопровождаются поступленіемъ въ воздухъ изо рта и носа. 
мельчайшихъ капелекъ слюны и слизи, которыя могутъ отлетать на 
цфлыя ‘сажени отъ кашляющаго и пр. Больные разными заразными 
болЗзнями очень часто имфютъ пораженія рта, носа, глотки, гортани, 
дыхательнаго горла. Зараза ихъ очень легко переходитъ въ разныя 
выдВленія указанныхъ частей т%ла. Поэтому какъ при близкомъ. 
разговорз шопотомъ, такъ и при болђће громкомъ на разстояніи 
больной, напр., корью, дифтеріей и т. п. легко можеть передать. 
заразу другимъ. А само собою понятно, что выплевываніе, выхарки- 
ваніе еще болће, способствуетъ такой передачђ, разъ такъ или иначе 
извергаемое приходитъ въ соприкосновеніе съ человъком%. 

По веъмъ указаннымъ причинамъ и появились совВты закрывать. 
платкомъ ротъ и. носъ при извъстныхъ актахъ, не плевать зря, 0с0- 
бенно въ общественныхъ мћстахъ и даже не цфловаться, особенно не 
цёловать дћтей или не допускать цЬловать ихъ постороннимъ. ДВЙ- 
ствительно, въ нашемъ рту, особенно при плохомъ за нимъ уходф,. 
почти постоянно находится какая нибудь зараза, почему между про- 
чимъ, ввроятно, войдетъ мало-по-малу въ обычай совЪтовать или. 
или даже требовать отъ учащихся, по прибытіи въ школу, не только. 
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тщательно мыть руки (ХХ), но и хорошо ирополаскивать фроть 
{напр., водой съ ментоломъ). 

Запрещеніе злевать распространяется теперь все болфе и болће— 
и школы въ этомъ отношеніи не могутъ и не должны дзлать исклю- 
ченія. Датскій школьный врачъ ет’ ео, въ журнал „Оаз Зе. 
ттег“, рекомендуетъ, чтобы въ каждомъ классв школы, было вы- 
въшено объявленіе такого содержанія: „Ученики не должны плевать 
на полъ или на лёстницы.—Ученики должны во время кашля дер. 
жать руку передъ ртомъ.—-Ученики не должны пользоваться слюной 
для стиранія написаннаго на ихъ аспидныхъ доскахъ“. При этомъ 
предполагается, что въ школ имзются приспособления для мытья 
рукъ, а также наполненныя водой и разм щенныя по классамъ и 
корридорамъ плевальницы.—У казанныя объявленія будутъ, конечно, 
способствовать ограниченію столь распространеннаго вреднаго обы- 
чая плевать зря, гдз и куда попало, какъ дома, такъ въ обществен- 
ныхъ мзотахъ и даже на улицахъ. 

До нЪкоторой степени въ связь съ обнаруженіемъ нћкоторыхъ 
заразныхъ бол®зней (при существован!и уже заразы въ тЪл%), не: 
обходимо поставить разные виды простуды. Въ Дюссельдорфекомъ 
округ, школьное үправленіе рекомендовало общинамъ им%ть Въ 
школахъ простую (изъ ткани или даже дерева) запасную обувь на 
случай, если ученики являются въ классъ съ мокрыми ногами. За- 
пасные чулки, дескать, ученики могутъ приносить съ собой... Какъ- 
бы полезно было, если бы подобная запасная обувь была введена 
въ наши народныя н даже городскія школы! 

Говоря о заразныхъ бол$зняхъ, авторъ не можеть здВсь не ука- 
зать, что ү насъ, въ Росси, чрезвычайно сильно распространена одна 
болъзнь, которая, хотя не угрожаетъ прямо жизни, но дћлаетъ чело- 
вђка мало или совсЪмъ неспособнымъ къ труду, это именно трахома 
глазъ, относительно которой (по сравненію съ отечествомъ тра- 
хомы, Египтомъ) авторъ имзлъ уже случай говорить въ своемъ 
отчетБ о Г египетскомъ медяцинскомъ конгрессв („/Журн. минист. нар. 
просв шеня“, ноябрь и декабрь, 1903). Въ нашихъ сельскихъ и даже 
низшихъ городскихъ эта ослёпляющая болфзнь не только вредить 
үченізю, но и находитъ благопріятныя условія для своего распро- 
страненія, почему было бы крайне желательно, чтобы наше учебное 
вфдомство обратило, наконецъ, на нее серьезное вниманіе. 

Есть у насъ одна’ чисто паразитическая болёзнь, которая также 
имђетъ характеръ народной болћзни, и относительно которой школа 
могла бы сдфлать очень многое, это именно чесотка, навфрно не 
мало понпжающая народную производительность. Пріученіе дётей къ 
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чистотБ т$ла и одежды (ХХ), не мало можетъ принести пользы въ. 
борьбЪ съ этой безпокойной и непріятной болъзнью. 


ХХХІ. 


Въ виду той громадной важности, какую представляетъ собой 
охрана здоровья учащагося юношества, понятно, почему на конгрессћ.. 
въ Нюрнберг обращено было большое вниманіе на организацию 
врачебносанитарной службы въ школахъ. 

По этому вопросу въ секціи школьныхъ болъзней былъ сдфланъ . 
докладъ проф. д-ромъ Геибиѕсће”омъ подъ заглавіемъ „Задачи госу- 
дарства въ дълћ врачебной помощи въ школахъ“. Онъ говорилъ, что. 
учрежденіе особыхъ школьныхъ врачей, представляетъ собою наи- 
лучшее средство смягчать и устранять тъ вредности, которыя стоятъ 
въ связи со школьнымъ обученіем»ъ. 

Въ государствахъ съ обязательнымъ обучен!емъ, это учрежденіе: 
является государственной обязанностью, не только въ интересах. 
школьнаго юношества, но и въ интересахъ всего населенія, такъ. 
какъ этимъ путемъ (при отсутствіи въ Германіи и др. западно-евро- 
пейскихъ странахъ подобной нашей земской организаціи) можно озна- 
комиться съ бытовыми условіями и болЪзнями послздняго, Само со- 
бою разумЗется, что учреждеве спеціальныхъ школьныхъ врачей. 
поведетъ къ улучшенію всей школьной жизни не только съ внЪш- 
ней стороны, но и со стороны ея внутренняго содержания, связан-. 
наго спеціально съ обученемъ. 

Относительно обязанностей школьныхъ врачей, окружный врачь. 
д-ръ АлеМег въ своемъ сообщеніи „Какъ далеко должны идти вра- 
чебные совЪты школьныхъ врачей“ выдвигалъ особенно врачебную. 
или лчащую часть этихъ обязанностей, рекомендуя приглашать спе- 
ціалистовъ, или давая возможность спеціализироваться самимъ школь-: 
нымъ врачамъ. Эти врачи о каждомъ больномъ ученикћ или уче-. 
ниц, должны собственноручно собщить ихъ близкимъ и за извћ- 
стное вознагражденіе со стороны государства или общества, давать. 
имъ личныя указанія. Для оплаты врачебной помощи школамъ бол%е, . 
чЬмъ до сихъ поръ, нужно, по В., привлекать кассы для бЪАныхь,, 
попечительства о б%дныхъ и благотворительныя общества. 

На одномъ изъ общихъ собраній конгресса въ Нюрнберг длин-. 
ную рВчь 0 „задачахъ и образованіи школьныхъ врачей“, велъ проф.. 
гигіены въ Будапешт д-ръ Геерегтатт.—Задачи школьныхъ врачей, . 
говорилъ онъ, должны соотв тетвовать поставленнымъ имъ иЪлямь,. 
но цфли эти не везд$ одинаковы. За исключеніемъ, можеть быть, . 
Франщи и Венгріи, кажется нев5рнымъ, что главная задача школь-- 
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ныхъ врачей заключается въ ихъ спеціально врачебной дъятельности. 
Во всякомъ случаћ эта дЪятельность должна быть настолько огра» 
ничена, чтобы школьный врачъ былъ въ состояніи исполнять свой 
долгъ и въ качеств гигіениста, какъ совЪтникъ школьнаго управ- 
ленія и преподавателей. Но нужно помнить, что школа не пред- 
ставляетъ собой какого-нибудь санитарнаго учрежденя, и не въ ея 
задачахъ заботиться о состояніи здоровья ученика, если оно не за- 
ключаетъ въ себф никакой опасности для его товарищей. На школћ 
лежитъ только обязанность заботиться о томъ, чтобы самое обуче- 
ніе не причиняло вреда здоровью учащихся, почему ораторъ совер- 
шенно оставилъ въ сторонф такую школьноврачебную организацию, 
которая имЪется, напр., въ Висбаденъ.—Однимъ изъ важнЪйшихъ 
средетвъ распространенія гигіеническихъ°знаній, является гиезениче- 
ское обучене, которое должно имъть мъсто и въ низшихъ (народ- 
ныхъ), и въ среднихъ школахъ, какъ одинъ изъ самыхъ могучихъ 
рычаговъ въ дЪлё подъема народнаго здоровья. Каждый усп}хъ 
здђесь коренится въ школъ.—1;. высказался за то, чтобы школьные 
врачи имли вліяніе на учебные планы и на методы обученія, такъ 
какъ, переутомленія со всъми вредными для здоровья послъдствіями 
въ современныхъ школахъ, особенно гимназіяхъ, отрицать нельзя: 
Особенно нужно бороться съ преобладаніемъ филологическато на- 
правленія въ классическихъ языкахъ. Реальныя школы и реальныя 
тимназ1и, представляютъ собою неудачныя или недостаточныя по- 
пытки помочь существующему въ гимназіяхъ злу (это вызвало про- 
тесты со стороны присутствовавшихъ въ собран1и педагоговъ). Нельзя 
отрицать, что вездъ существуетъ большое неудовольств!е, доходящее 
часто до ненависти по отношенію къ филологамъ (протесты возобно- 
вились). Какой мы сдЪлали шагъ назадъ, показываетъ сравненіе 
гимназическихъ учебныхъ плановъ въ Пруссіи въ 1812 и 1892 тг. 
Въ 1812 г. быль 10-лътній, а съ 1892 г. девятил тв курсъ. Чис- 
ло учебныхъ часовъ во всЪхь классахъ за недфлю было: латинскій 
языкъ 1812=76: 1892=—=62, греческій 50:36, нфмецый 44:26, ма- 
тематика 60:34, естествознаніе 20:18, исторія и гесграфія 30:26, 
религія 20:19, рисованіе 10:8, чистописаніе 8:4 и французскій 
0:19. Итакъ —въ то время, какъ естествознаніе и техника сдълали ги- 
гантскіе услъхи, гимназіи по числу учебныхъ для нихъ часовъ не только 
не пошли впередъ, а попятились назадъ. И, несмотря на это, на- 
ходятъ, что кончившій гимназ1ю, можетъ считаться способнымъ къ 
изученю естественныхъ и техническихъ наукъ (въ публик движе- 
н1е), тогда какъ прошедшимъ реальную гимназію или реальную 
школу въ такой способности отказываютъ!.. 

По крайней мр%, хотя бы это неравенство было устранено. Ре- 
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альныя школы и собственно реальныя гимназіи (съ латинскимъ 
языкомъ) и потому являются неудачными учрежденіями; что ихъ 
воспитанники, по необходимости, принуждены считать себя чё мъ то 
низшимъ по сравненію къ классиками. Отъ этого зависитъ, почему 
мног!е не хотятъ помвщать своихъ дзтей въ реальныя училища и 
даже извиняются, если нужда заставляетъ это дълать!.. Несмотря 
на то, что въ теченіе 9 или 6 лћтъ на изучен!е классическихъ язы- 
ковъ обращается особенно много вниманія, все-таки изъ гимназій 
выходятъ плохіе латинисты и еще хүдшіе эллинисты. 

Прежде хоть латинскій языкъ знали, какъ свой; теперь и этого 
нътъ, что, по [.., зависитъ отъ современнаго филологическаго метода 
обүченія, который „портить желудокъ раньше, чфмъ дБло дойдетъ 
до ды“ (шумное неодобрене).—Съ гигіенической точки зрфнія 
должна быть одна средняя школа съ приспособленнымъ къ жизни 
учебнымъ планомъ, обезпечивающимъ гармоническое, т$лесное и ду- 
шевное образованіе и развитіе учащихся. 

Соотвътственно троякой задач$ школьныхъ врачей—врачебной, 
гигіенической и педагогической —и ихъ образованіе должно давать 
имъ соотвЪтствующую такой задачв подготовку, въ чемъ нужно удо- 
стовфряться особымъ испытаніемъ, какъ это уже 19 лЪтъ практи- 
куется въ Венгріи.-ПШкольный врачъ долженъ быть и преподава- 
телемъ гигіены въ школ%. 

Рчь проф. [Мерегтали’а, болће длинная, чЬмъ содержательная, 
имћла то значеніе, что ясно показала, какая еще глубокая рознь 
существуетъ между гигіенистами-педологами и собственно педаго- 
гами. Одни опираются преимущественно на природу въ цфломъ и на 
современные запросы жизни, адругіе--на отвлеченныя свойства ума 
и на традищи, которыя всегда особенно сильны именно въ нрав- 
ственной области, опредъляющей поведене. 

Теперь рыцарское вооруженіе является только бутафорской при- 
надлежностью; при современномъ вооруженіия оно не можетъ имВть 
никакого значенія. Но то, что создалось въ эпоху Возрожденія, на- 
чиная съ подавляющаго превосходства выработанныхъ классиче- 
скихъ языковъ передъ существовавшими тогда только, такъ сказать, 
народными формами языка, имзвшими каждая лишь евою очень огра- 
ниченную область приложения, это и до сихъ поръ сохраняется еще 
въ сфер нашего образованія, несмотря на полную выработку около 
десятка „литературныхъ“ языковъ, главные представители кото- 
рыхъ— англ Исвй, н‚ёмецюй, французскій, итальянскій и, см ло можно 
сказать, русскій—даютъ теперь каждый въ отдћъльности боле обиль- 
ный и разнообразный матёріалъ, чёмъ оба классическіе языка вмЪст. 
Латинскій языкъ на Запад имћетъ, положимъ, особое, такъ сказать, 
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ритуальное значеніе, какъ языкъ духовно взлелћянный его католи- 
ческой церковью. Для насъ это только своего рода окно въ Европу. 
И въ дъл® образованія, очевидно, какъ и въ дълЪ вооруженія, одна 
нація не можетъ отставать отъ другой, если не хочетъ быть пёни- 
мой ниже другихъ, какъ „реалисть“ дфнится ниже „классика“. 


ХХХП. 


До сихъ поръ рёчь шла преимущественно о внутренней жизни 
школы, о свойствахъ обученія, о вліяніи его и вообще всего школь- 
наго обихода на здоровье учащихся. Теперь мы перейдемъ къ наи- 
бол$е разработанной части школьной гиены, занимающейся внтъш- 
ней обстановкой школьнаго быта - мВестоположешемъ и устройствомъ 
школьныхъ зданій съ разными ихъ принадлежностями, требованіями, 
которымъ должны удовлетворять школьныя пособія, начиная съ 
үчебниковъ и кончая перомъ пли карандашемъ. 

По гигіенћ школьныхъ зданяй былъ представленъ Нюрнбергскому 
конгрессу очень обстоятельный ‘докладъ проф. ВіІаѕтиѕ'омъ и город. 
архитекторомъ Оз (Вгаџрѕеһуғеіс). Мы здфсь передадимъ 
краткое содержаніе этого доклада, руководясь заранће опубликован- 
ными его положеніями, и укажемъ на нъкоторыя сдъланныя по по- 
воду его замћчанія, присоединивь и свои.—Ланный докладъ построенъ 
былъ вполн% систематически и касался: А. общаго расположенія школь- 
наго зданія, Б. школьной комнаты, В. гимнастическаго зала, Г. от- 
хожихъ мЪстъ, Д. школьнаго двора и Е. особыхъ школьныхъ при- 
способленій. Въ такомъ порядкъ и мы будемъ имъ заниматься. 

А. Въ примнен!и собственно къ школьному зданлю, какъ тако- 
вому, докладчики разбирали вопросы: а. о выборз для него мета, 
б. о план зданія и в. о способЪ его постройки.—Хотя въ тракто- 
ваши всЪхъ этихъ, какъ и другихъ входящихъ въ докладъ предме- 
товъ, очень мало чего-либо оригинальнаго, еще не вошедшаго въ 
курсы школьной гигіены, авторъ позволяетъ себв коснуться већхъ 
его положеній, имя въ виду, что отчетъ его можеть интересовать 
не столько или не только врачей, интересующихся почему-либо 
школьнымъ двломъ, но и всЪхъ другихъ причастныхъ къ этому 
ДВлу лицъ административнаго и преподавательскаго званія. 

а. Лля школы нужно, по возможности, выбирать место, располо- 
жөнное въ центр школьнаго округа. —Это положеніе имфетъ особо 
важное значеніе при существованіи обязательнаго всеобщаго обу- 
ченія для народныхъ и низшихъ городскихъ школъ. 

М%сто должно быть открытое и спокойное, вдали отъ уличнаго 
шума и связанныхъ съ шумомъ или съ дымомъ промышленныхъ 
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заведеній; оно должно допускать такое расположеніе школьнаго зда-- 
нія, чтобы собственно учебныя комнаты имфли въ изобили свъта и 
чистаго воздуха. М%сто должно быть настолько обширно, чтобы при: 
школьномъ зданіи оставался довольно большой дворъ для физиче- 
скихъ упражненій и игръ (на каждаго учащагося, по крайней мЪр%, 
2—3 кв. метра.— Нужно помнить, что докладчики имъютъ въ виду 
исключительно мстныя германскія условія. Прим. автора). МъЪсто 
должно быть сухое и чистое (лучше всего каменистое или крупно- 
песчаное). Уровень почвенныхъ (колодезныхъ) водъ долженъ быть. 
не ближе 1/. метра отъ пола подвала или погреба. 

По поводу послъдняго положеня нужно сказать, что оно не вы- 
держиваетъ гигіенической критики; особенно оно непримЪнимо тамъ, . 
гда существуютъь чередованія между сухимъ и дождливымъ пері- 
одами, гдв имъются енфжныя зимы съ весеннимъ половодіемъ, такъ . 
какъ въ этихъ случаяхъ почвенныя воды представляютъ очень.. 
болъьшія колебанія, и гд вообще при постройкахъ нужно принимать. 
во вниманіе не средній, а высшій уровень стоянія почвенныхъ водъ 
(у насъ весной и осенью). 

Кром% того, :/5 метра разстоянія отъ этого уровня совершенно; 
недостаточно для обезпеченія сухости стфнъ зданія, такъ какъ, въ 
зависимости отъ свойствъ почвы, особенно отъ большей или мень- 
шей величины ея зеренъ, почвенная вода, въ силу каниллярности, 
можетъ подниматься надъ уровнемъ ея стоянія, напр., въ колоддахъ 
на 1—2 метра, обусловливая болфе или мене значительную, если 
не сырость, то влажность почвы, а сл$д., и сырость или излишнюю- 
влажность заложеннаго въ него фундамента, въ случа, конечно, до- 
ступности его для воды. Но и недоступность фундамента не га- 
рантируетъ вполнв сухости. подпольнаго пространства, если полъ 
подполья также не будетъ непроницаемымъ для воды... Во всякомъ' 
случа, по крайней мърв, у насъ, въ Россіи, не только школъ и 
вообще жилыхъ домовъ не слъдуетъ строить тамъ, гдъ уровень ве- 
сеннихъ водъ стоитъ ближе, чъмъ на 1 метръ (1/5 саж.), къ пред- 
полагаемому полу подлолья.—Нельзя также съ гигіенической сто- 
роны одобрить и выбора для постановки школьныхъ зданій крупно- 
зернистой песчаной почвы, въ виду уже даже самаго ея происхо- 
жденія. Такія почвы обыкновенно наносныя, а не осадочныя, и на- 
ходятся обыкновенно въ долинахъ ръкъ. У насъ такія долины, если 
не заливаются полной водой, то весной, поглотивъ массу талой воды, 
превращаются на время въ скрытыя болота, да и постоянный уро- 
вень въ нихъ почвенныхъ водъ обыкновенно располагается близко- 
къ поверхности. Супесчаныя, суглинистыя и богатыя известью рух- 
ляковыя, или мергелистыя почвы являются, по крайней м%ър%ђ, ү 
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насъ болфе чисто песчаныхъ (какъ и чисто глинистыхъ) почвъ удоб- 
ными для всякаго рода построекъ, а особенно жилыхъ. 

6. Относительно плана или системы постройки Ві. и О. реко- 
мендуютъ павильонную систему съ 2 классами въ каждомъ отдфль- 
номъ зданін или павильон. Обусловливаемое дороговизной земли 
возведеніе большихъ школьныхъ зданій по корридорной систем. 
допускается лишь при условіи, чтобы число жилыхъ этажей не пре- 
вышало 3. 

Такія зданія, въ видз „монументальныхъ школьныхъ дворцовъ“, 
мы находимъ въ каждомъ сколько-нибудь значительномъ нъмецком»ъ. 
городз. Несомннно, они очень видны и нерздко по вниЬшности 
красивы, но внутри производятъ непріятное „казарменное“ впечат- 
л$ ше. Въ теплое время, когда открыты вс входныя снаружи въ. 
корридоръ двери, воздухъ въ нихъ бываетъ сносный; но когда двери 
эти запираются, несмотря даже на разныя приспособления для про- 
вћтриванія, онъ быстро портится. Тъмъ болфе, конечно, это имћетъ 
мвсто въ классахъ, которые, какъ мы вицвли выше, очень перепол-. 
нены. Въ сухое теплое время учащіеся во время перем$нъ обяза- 
тельно выводятся въ Германіи изъ школы во дворы или на улипы 
(какъ внутри всъхъ тЪено застроенныхъ нЪмецкихъ городовъ); но 
въ дурную и холодную погоду вся масса ихъ остается въ корридо- 
рахъ и въ рекреаціонныхъ залахъ, если они есть—и тогда въ боль- 
шихъ школьныхъ зданіяхъ воздухъ очень скоро и сильно портится. 

Вообще съ гигіенической стороны нельзя одобрить такихъ боль- 
шихъ зданій, въ которыхъ собираются сотни учениковъ. Между 
прочим, такія зданія способствуютъ быстрому распространенію разъ 
проникшихъ въ нихъ повальныхъ болћъзней, и такая необходимая въ 
такихъ случаяхъ мра, какъ временное закрытіе школы, сразу рас- 
пространяется на очень большое число дътей... ДЪйствительно, при 
малБйшей возможности, нужно отдавать предпочтеніе павильонной 
или даже барачной (см. ниже) системз постройки школъ, болђе 
удобной даже не только въ гигіеническомъ, но и въ ледагогическомъ. 
отношеніи. У насъ, къ сожалћнію, проведено этихъ системъ въ 
практику могутъ мъшать, если не экономическія, то климатическія 
условля. 

Школьный домъ нужно ставить такъ, чтобы классныя по- 
мЬщенія находились на достаточномъ разстоями отъ другихъ 
зданій и были до извћстной степени доступны солнечному св%ту. 
Наилучшее ихъ положеніе въ этомъ отношеніп къ ЮЮВ и ЗЮЗ, 
причемъ школьная комната освЪщается солнцемъ только до или послћ 
ученія (см. ниже докладъ проф. Эрисмана) При совершенно свобод- 
номъ положеніи нужно также обращать внимане и на господствую-- 
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тее направлене втра. Корридоры должны быть свЪтлы, прохладны 
и достаточно широки (3 — 4 метра). Нужно отдавать предпочтеніе 
боковымъ корридорамъ передъ центральными. При достаточной ши- 
рин и надлежащемъ провътриваній коррилоры могутъ быть м%- 
стомъ храненія верхняго платья учащихся. Но лучше раздњвальни 
устраявать отдфльно вблизи классовъ или въ открытой связи съ 
корридоромъ. Входы и лъстницы должны быть достаточной ширины 
и въ достаточномъ количеств. Ведущіе со двора входы цпвлесо- 
образно снабжать крышами (зонтами): неприкрытыхъ свободныхъ 
лЪстницъ надо избЪгать. Между входами, лфетницами и корридо- 
рами нужно устраивать на извЪстныхъ м%стахъ двери для за- 
держки втра. Вс двери школьнаго зданія должны открываться 
наружу, чтобы облегчить выходъ изъ него. Помъщеніе для прислуги 
должно быть внЪ школьнаго дома; во всякомъ случаЪ необходимо 
полное его отдЪленіе и устройство особаго къ нему доступа. 

Докладчики упустили изъ виду необходимость устройства на 
лЪстнидахъ поручней съ рЪшетками. 

в. Относительно способа ш матеріала постройки докладчики, 
что касается выбора матеріала и устройства зданія, прежде всего 
требуютъ обращать вниманіе на прочность послъдняго и на без- 
опасность въ пожарномъ отношении. Вообще они отдаютъ пред- 
почтен1е массивнымъ каменнымъ зданіямъ (хорошій камень и быстро 
твердъющій цементъ) передъ деревянными и фархверковыми. (кир: 
пичнымъ съ деревянными · переплетами) постройками. Противъ 
прониканія въ стћны зданія и въ самое зданіе почвенныхъ воды 
и воздуха, какъ и въ другихъ постройкахъ, могутъ быть устраи- 
ваемы бетонные фундаменты, прокладываемы изолирующие слои изъ 
асфальта и др., вырываемы канавы у стЪнъ или послздюя смазы- 
ваемы гудрономъ (каменноугольной смолой). ЦЪлесообразно подъ 
всзмъ школьнымъ зданіемъ устраивать подполье. Сдфланныя изъ 
твердаго, порознаго, проходимаго для воздуха матеріала наружныя 
стђны должны противостоять вліяніямъ погоды, оставаясь проходи- 
мыми для влажности (!) и дурными проводниками теплоты. Потолки 
и промежуточныя стЪны классныхъ помЪщеній должны быть такъ 
устроены, чтобы они задерживали всякаго рода звуки, происходящіе 
въ любомъ сосЪднемъ помфщенши. Полы должны быть гладки, безъ 
щелей. КрЪпкія и безопасныя отъ огня лЪстницы должны быть до- 
статочно широки (11; метра для небольшихъ и 2 метра для большихъ 
школъ), съ пологимъ подъемомъ, со ступеньками (желательно),. по: 
крытыми линолеумомъ. Винтовыхъ лъстницъ нужно избфгать. Для 
крышъ нужно примфнять огнестойкій матеріалъ-черепицү,: полые 
кирпичи и т. п., но только не какой-либо металлъ. Требуется уста- 
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новка громоотводовъ, которые должны быть правильно расположены 
и хорошо содержимы. Нужно заботиться объ отвод дождевыхъ 
ВОД». 

Школьнымъ зданіемъ можно начать пользоваться лишь посл того, 
какъ оно вполнз высохнетъ (но, по меньшей мЪр%, при 1%, воды въ 
пемент%), почему желательно придерживаться относительно его двух- 
лвтняго строительнаго срока. Въ опредвленные сроки зданіе должно. 
подвергаться осмотру относительно своей прочности и устойчивости 
и необходимыхъ поправокъ. Въ художественномъ отношен!и школь- 
ное зданіе, при наибольшей простотъ и полной цЪзлесообразности 
всЪхъ своихъ частей, какъ своимъ внћшнимъ видомъ, такъ и внут- 
реннимъ гармоническимъ расположеніемъ должно производить на 
дЪтей устойчивое оживляющее виечатлъніе. Особенно нужно забо- 
титься о примзнени свЪжихъ и веселыхъ красокъ въ классныхъ. 
комнатахъ и о такомъ украшения послЬцнихъ, которое было бы по- 
нятно дфтекому уму и доступно дътскому чувству. 

По поводу выбора матеріала для постройки школьныхъ зданій 
нужно замфтить прежде всего то, что онъ вполн$ зависитъ отъ мЪст- 
ныхъ условій. Странно было бы требовать гдЪ-нибудь среди лЪсовъ 
каменныхъ или кирпичныхъ зданій, а въ безлЬсныхъ м%етахъ—дере- 
вянныхъ. Веякій обычно примъняемый для жилыхъ построекъ мЪст- 
ный матеріалъ можетъ служить и для возведенія школы. Не столько 
имБетъ значенія матеріалъ постройки, сколько то или другое поль- 
зованіе имъ; можно изъ хорошаго матеріала сдзлать дурное зданіе, 
а изъ плохого, повидимому, хорошее. Что касается нашего отече- 
ства, то въ примненіи къ различнымъ его частямъ ничего нельзя 
сказать ни противъ каменныхъ (на югћ въ гористыхъ мћЪстахъ), ни 
противъ кирпичныхъ (всюду), ни противъ фархверковыхъ, ни противъ 
деревянныхъ, ни даже противъ земляныхъ, или 'сырцовыхъ (въ Тур. 
кестанћ) построекъ. Нужно только ум$ть все, какъ слФдуетъ, сдъ- 
лать и затЪмъ имъть постоянный надзоръ за содержаніемъ зданія и 
разныхъ его частей. У насъ еще очень мало распространена чере- 
пица, дйствительно, прекрасный матеріал+ для крышъ Въ боль- 
шомъ ходу у насъ желЪзныя крыши, относительно которыхъ у н8м- 
левъ вообще существуетъ предубъжденіе велЗдетв!е особенности 
тепловыхъ ея свойствъ—быстро нагрћваться и скоро остывать. Тамъ, 
гд® эта особенность металлическихъ крышъ можетъ представлять 
неудобства, можно вФдь крыть желфзомь по дереву. При постройкф 
сельскихъ шкохъ можно пользоваться тлиносоломенными крышами. 
Въ виду особенностей нашей зимы у насъ слфдуетъь обращать 060- 
бенное вниманіе на устройство крыльца при вход, имфя въ виду 
легкую возможность паденія при гололедицЬ. КромВ того, у насъ 
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необходимы для зимы и двойныя окна, и двойныя входныя и вы- 
‘ходныя двери. 


ХХХІП. 


а) Школьная (классная) комната. а. Вмљстимость, при наи- 
большемъ числ учащихся 50—54, должна имфть около 9 метровъ 
длины, 6,4—7,0 м. ширины и 4,0—4,2 м. высоты такъ, чтобы на 
каждаго учащагося приходилось около 1 кв. м. площади и 4—5 куб. 
м. объема. 

При опред$лени величины класснаго помвщенія прежде всего 
принимаются во вниманіе силы и способности учителя и ученика, 
‚особенно сила голоса, острота зрЗвя и слуха и возможность для 
учителя слъдить за занятіями каждаго ученика. Но кром$ того — 
имфетъ очень важное и педагогическое, и гигіеническое значеше и 
та или другая тЪенота размфщеня учащихся въ класс%. 

Приводимыя въ докладЬ величины площади и объема могуть 
‚быть съ нћкоторой натяжкой примЪнены развф только къ самымъ 
младшимъ классамъ, но безусловно малы для классовъ старшихъ. 
При той же вмъстимости въ послёднихь нельзя помфщать боле 
40 человЪкъ. 

б) Расположеніе и величина оконъ. Въ классной комнат окна 
должны находиться только на одной сторон$, а при расположеніи въ 
классъ учениковъ нужно наблюдать, чтобы окна были съ лЬвой ихъ 
‘стороны. Всея площадь оконъ должна быть не менве '/5 площади всего 
“пола; окна должны быть расположены черезъ правильные, возможно 
‘боле узкіе. промежутки, поднимаясь возможно ближе къ потолку и 
имфя наверху прямой или только слегка изогнутый (а не круглый 
или заостренный) край. Подоконникъ долженъ имЪфть 1,0, а еще 
‚лучше 1,20—1,30 метр. высоты. Рама должна быть. возможно боле 
тонкая. Нижняя часть оконъ должна свободно открываться и оста- 
ваться въ любомъ данномъ ей положеніи, а въ верхней части должна 
быть откидная форточка. 

Двойныя. окна для классовъ не рекомендуются, такъ какъ они 
‘уменьшаютъ `освфщене и провътриваніе. Для защиты отъ прямого 
‚солнечнаго свёта слфдуетъ пользоваться бфлыми полотняными зана- 
‚вЗоками и даже расположенными снаружи нодъемными жалюзами изъ 
тонкихъ дощечекъ или просвћчивающей матери. Для поддержанная 
‚прохлады въ расположенныхъ на югъ классахъ можно сажать сна- 
ружи зеленБющія только лЬтомъ вьющіяся растенія. Для рисоваль- 
ныхъ и ремесленныхъ классовъ, располоҗженныхъ въ самомъ верх- 
‚немъ. этаж  пфлесообразно .имзть освЬщеніе сверху. 

Относительно сказаннаго въ докладв ВІ. и О. объ окнахъ школь- 


‚ходимаго ими свзта очень важную роль играютъ какъ качество 
‚стекла самого по себђ, такъ и уходъ за, окнами. Простое непра- 
вильно вылитое изъ дурнаго матеріала стекло, на !/ и болъе мо- 
жеть пропускать менће свфта, чЪмъ хорошее бемское стекло, а 
разряженіе стекла можетъ еще боле ограничить его свфтопропу- 
скающую способность. Кром того, простое стекло и отъ. времени 
гораздо скорзе тускнзетъ (велЪдств!е вытъсненія углекислотой воз- 
‚духа кремнекислоты, какъ это имђетъ м8сто и при выв$триваши 
горныхъ пород). 

У насъ двойныя рамы зимой необходимы по климатическимъ 
условямъ. 

Посл чтенія доклада докладчикомъ было указано, ‘что нужно 
брать отношеніе къ площади пола площади не вс$хъ оконъ, а только 
стеклянной ихъ части. 

‚ в) Искусственное освъщене школьной комнаты, въ случа на- 
добности, должно быть такъ устроено, чтобы каждый ученикъ по- 
лучаль освЕщеніе достаточное и ровное, безъ ослЪпленія и т%ней. 
Болфе всего этому требованшо отвфчаеть непрямой (отраженный) 
свЪтъ электрическихъ лампъ (накаливаня, а не дающихъ преры- 
вистый свътъ дуговыхъ — прим. авт.). Электричество имзетъ то 
громадное преимущество передъ газомъ (и керосиномъ), что недаетъ 

| продуктовъ горзн1я и лучистой теплоты и очень мало теплоты 

| вообще. 

| г) Потоловъ, стњны, полъь.—Потолокъ долженъ быть ровный 
и гладкій, покрытый бЪлой или вполнЪ свзтлой клеевой или извест- 
ковой краской. 

СтЬны въ нижней части, до 1/5 метр. высоты, должны быть 
гладко выложены деревомъ или цементомъ, покрытымъ масляной 
или эмалевой краской. Верхняя часть должна имћть свътлую окраску, 
-лучце всего евЪтло-зеленую на клею. 

Полъ слфдуеть покрывать линолеумомъ или чфмъ нибудь по: 
добнымъ. Въ случа. примЪненая для него дерева должно брать 
только твердое и сухое дубовое или буковое дерево, смазывая за- 
тъмъ (штучный или паркетный) полъ время отъ времени какимъ- 
нибудь масломъ, связывающимъ пыль. Для болћђе легкаго. удаленія 
пыли нужно устраивать закругленные углы между стЬнками и по- 
ломъ (а не только между ст$нами самими по себЪ, прим. авт.). 

д) Отоплене и провьтриванле. Каждая школьная комната должна 
имБть свое приспособленіе для оттотленя, съ. помощью“ котораго, 
‚при всякой наружной температур, можно было бы поддерживать 
‚равномћрную теплоту въ 18-—19°Ц. (около 150Р.) безъ одновремен- 
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ной порчи воздуха. Отоплен1е должно быть легко и в%рно регули- 
руемо, безъ обремененія дзтей лучистой теплотой и безъ загрязне- 
нія помЪщенія. При отопленіи комнатными печами всего указаннаго 
достигнуть трудно, да и надлежащее провЪтриваніе при этомъ едва ли 
возможно. Ноэтому, по возможности, нужно стараться устраивать 
отопленіе центральное, изъ различныхъ системъ котораго слЪдуетъ 
отдать преимущество воздушно. му, при условіи самаго тщательнаго 
его устройства во већхъ частяхъ, такъ какъ при немъ отопленіе 
стоитъ въ непосредственной связи съ провътриваніемъ. Различныя же 
системы водяного и парового отопленія требуютъ особыхъ приспо- 
собленій для пров%ътриванія. Тепловыя печи (баттарей) при посл%д- 
нихъ нужно располагать по стЪнЪ съ окнами. Прикрыте этихъ пе- 
чей для ихъ очистки должно быть легко удаляемо. 

Каждая школьная комната должна быть снабжена приспособле- 
ніями для возможно лучшаго љровњтриванія. Удаляемый испорчен- 
ный воздухъ долженъ быть замъняемъ подогрЪтымъ свЪжимъ, посл%. 
предварительнаго овлажненія распыленіемъ воды (до 459/, отн. влажн.); 
такая замБна должна имћть м%сто З раза въ часъ. Сввжій воздухъ 
долженъ браться изъ лишенныхъ, насколько возможно, пыли мЪъстъ, 
а въ воздушныхъ камерахъ фильтроваться; эти камеры должны быть 
доступны основательной очисткъ, какъ и проводящіе воздухъ въ 
помъщеніе каналы съ возможно боле гладкими стзнками. Вытяж- 
ные каналы должны помзщаться въ срединныхъ стВнахъ и схо- 
диться въ одну общую вытяжную трубу, выступающую надъ кры- 
шей; для поддержанія. въ ней тяги цфлесообразно устанавливать 
внутри ея дымовую трубу, сдЗланную въ этомъ мъстЪ изъ чугуна. 
Можно совътовать устраивать для теплаго времени особыя приспо- 
собленія для провътриванія, механическаго или вытяжнаго. Во время 
перем нъ провЪтриване классовъ поддерживается открыван1емъ. 
оконъ и дверей. Для надлежащаго хода отопленія и Преветривашя 
необходимъ постоянный свЪдущій надзор». “ 

Въ секціи предложеніе докладчиковъ устраивать въ школахъ. 
центральное воздушное отопленіе вызвало не мало возраженій, при- 
чемъ одни изъ оппонентовъ высказывались за паровое, а другіе—за 
водяное отопленіе, считая возможнымъ достаточно хорошо и недо- 
рого приспособить къ нимъ провътриљаніе. Воздушное отоплене,, 
дЬйствительно, привлекаетъ тъмъ, что оно неразрывно связывается 
теперь съ провътриваніемъ, такъ какъ самая теплота вводится въ. 
помЪщеніе съ предварительно нагрЗтымъ въ воздушныхъ камерахъ. 
„свЪжимъ“ воздухомъ. Но насколько этотъ лрошедшій черезъ ка- 
меры воздухъ нужно считать дфйствительно „свЪжимъ“? Насколько: 
можно считать свЪжей воду, подогрътую въ котлв хотя бы только» 


и инане ное чнея 
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до 70—809Ц.? Авторъ очень сомнЪвается въ „свЪжести“ и воздуха, 


‚и воды въ указанныхъ условіяхъ. Воздухъ не мене воды чувстви- 


теленъ къ разнаго рода производимымъ надъ нимъ манипуляціямъ. Изъ 
старыхъ лабораторныхь опытовъ извфстно, что пропусканіе озони- 
рованнаго (какимъ именно является свЪжій воздухъ въ дВйстви- 
тельности) воздуха даже черезъ короткую стеклянную трубку ли- 
шаетъ его озона, этого матеріальнаго показателя того, что можно 
назвать динамизаціей воздуха. Съ этой точки зрћнія нужно ста- 
раться впускать въ наши жилыя помЕщенія, по возможности, не- 
измЪНӨНнНЫЙ „евЪжий“ воздухъ, почему гигіена и считаетъ, что наи- 
лучшее провътриваніє этихъ помЪщеній. имзетъ мъсто при откры- 
ваніи оконъ и дверей. Поэтому—чЪмъ ближе какой-либо способъ 
провВтриванія къ этому орітит, тзмъ онъ лучше съ гигіенической 
стороны. Не смотря на всю привлекательность центральнаго воздуш- 
наго отонленія со стороны единства отопленія и пров$триватя, оно 
не можеть быть признано удовлетворительнымъ съ гигіенической 


‚ точки зрћнія даже при наилучшемъ устройствз и уходЪ, на что 


однако надЬяться трудно. (Въ Германи лучшей системой многими 
считается, система Уи Же съ заборомъ воздуха надъ крышей). Съ 
данной точки зрЬнія простыя приспособленія для провътриванія въ 


- вид различно открываемыхъ частей окна, отверстій въ отћнахъ ит. п., 


при тягВ въ дымовыя или собственно вытяжныя трубы, должны 
быть признаны наиболћђе желательными. Но тутъ выступаютъ на 
сцену два возраженія, относящіяся, конечно, къ холодному времени. 
Это именно—вредъ холодныхъ токовъ воздуха въ нагрътомъ пом%- 
щени и охлажденіе этого посл$дняго. Что касается холодныхь 
воздушиныхь токовъ, то для ослабленія или собственно раздробленія 
ихь пользуются клапанами, направляющими ихъ кверху, дырчатыми 
пластинками (стеклянными или металлическими), стками (обыкно. 
венно металлическими) и тканями. Послфдними, кажется, первый 
началъ пользоваться нашъ рүсскій инженеръ Гимоховичь, котором у 
кром того, принадлежитъ также идея—выдвинуть раздробитель 
воздуха въ видЪ глухого рукава въ самое жилое помфшене и, въ 
случа надобности, вталкивать въ этотъ рукавъ свћжій воздухъ ме- 
ханическимъ путемъ, пользуясь для удаления нечистаго тягой въ 
дымовую или вытяжную трубу. Эд3еь, очевидно, нзтъ никакой по- 


гръшности противъ того, чего желаетъ и къ чему стремится гигена. 


Поэтому——болће чмъ скептичоское отношеніе у насъ къ „системв 
провћтриванія Тимоховича“ является плодомъ простого недоразум%- 


нія. Въ Нюрнберг въ томъ зданін промышленнаго училища, гд% 
химъли мЪсто конгрессъь и выставка, были повфреннымъ г. Тимохо- 


вича инжен. Сакутой устроены приспособленія по Тямоховичу (въ 


„Русская школа“ сентябрь. № 9, отд, 6 
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почтовомъ отдъленіи)—и кром того въ секціи школьныхъ зданій 
тотъ же повфренный сдЪлалъ докладъ по тому же вопросу. Насколько 
автору извћстно, никто не увидЪлъ въ „систем Тимоховича“ ни 
чего нелзпаго или шарлатанскаго, а наоборотъ—къ ней отнеслись 
тамъ очень сочувственно, хотя и представляли не мало практиче- 
скихъ возраженій, не касаясь существа дла. Самъ авторъ увзренъ, 
что приспособленіе г. Тимоховича, совершенствуясь, займетъ 00- 
временемъ видное мсто въ нашихъ школахъ и другихъ учрежде: 
НіЯхЪ. 

По вопросу объ охлажденёш жилого помльщеная втускомъ 20- 
лоднаго ‘воздуха нужно замђтить, что оно отчасти субъективно, от- 
части условно, но во всякомъ случа кратковременно. ДЪло въ томъ, 
что ‘теплоемкость воздуха по объему крайне ничтожна по сравненію 
съ теплоемкостью ст$нъ и вообще разнаго твердаго матеріала (исклю- 
чая металловъ), входящаго въ составъ зданія. Этому, на ряду съ 
дурной теплопроводимостью воздуха, мы и обязаны возможностью 
жить даже въ области полюса холода, строя сравнительно тонко: 
стённыя жилыя помщенія и пользуясь удобоносимой одеждой. Вообще 
можно принять, что теплоемкость воздуха боле, чъмъ въ 1.000 разъ 
мене теплоемкости стЪнъ. Примемъ для примЪрнаго разсчета эту 
величину за 1.000. Тогда, чтобы нагр$ть или охладить на 10 куби- 
ческій, положимъ, метръ стёнъ, нужно 1.000 куб. метр. болће теп- 
лаго или болћђе холоднаго воздуха. Это количество воздуха можеть 
занять громадную комнату въ 20 метр. длины, 10 — ширины и 
5 высоты. Эта комната почти вчетверо помъстительнће приведенной 
выше образцовой (по ВТазшзу и Оѕіегіоһ) классной комнаты 
(9Ж7--4,2 —=264,6). Слђд., если въ эту посльднюю комнату въ 
течен1е часа войдетъ двойное противъ ея объема количество холод- 
наго воздуха, съ разностью въ 109, то послъдній приметъ темпе- 
ратуру помфщеня, охладивъ на 10 едва 5 куб. метр. стЪнЪъ или 
собственно печи— все равно обыкновенной, водяной, электрической 
и пр. Это количество теплоты затфмъ очень легко можеть быть 
возмвщено притокомъ ея извн%. Оъ другой стороны — печь въ 2 куб. м. 
по объему (маленькая печь), нагрфтая до 40° въ помъщеніи съ 
температурой воздуха въ 0° и объемомъ въ 250 куб. м., охлаждаясь 
до 209, можетъ сообщить ту же температуру почти 2.000 куб. м. 
воздуха съ первоначальной температурой, равной 0. А при перво- 
начальной температур$ входящаго воздуха, равной— 105, количество 
такъ нагрётаго воздуха будетъ, конечно, въ 10 разъ меньше, Что и 
создаетъ потребность соразм8рять объемъ и поверхность печи, какъ 
и величину топки, съ климатическими условіями. Мы већ знаемъ, 
что зимой при холодныхъ почему либо стънахъ очень трудно под- 


— 
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держивать болЗе высокую, а лћтомъ, при теплыхъ стЗнахъ,— бол%е 
низкую температуру окружающаго насъ въ жилыхь помщеніяхъ 
воздуха. 

Съгигіенической точки зря самымъ цзлесообразнымъ и удобнымъ 
для насъотопленемъ является такое, при которомъ поверхность нагр%- 
ванія наибольшая, а величина его наименьшая. Поэтому идеальнымъ 
съ этой точки зрЪнія отопленлемъ нужно признать то, которое когда-то 
рекомендоваль франц. инженеръ Ете]аф, именно отопленіе при по- 
мощи нагрБванія стЪнъ. Въ дух даннаго взгляда на отоплене на 
конгресс$ въ Нюрнберг было сдЪлано сообщеніе проф. М№из5баитомъ 
(Наппоуег) подъ заглавемъ: „Гигіеническое значеніе слабо нагрћ- 
тыхъ тепловыхъ приспособлений для школьныхъ помфщенй“. Ука- 
завъ на то, что сильно нагрзтыя поверхности даютъ себя непріятно 
чувствовать даже на разстояніи 21/. метр., проф. №. высказался за, 
примёненіе въ школахъ большихъ поверхностей, слабо и равно- 
мрно нагртыхъ. Но такъ какъ онъ самъ явился въ данномъ слу- 
чав сторонникомъ парового отопленія низкаго давленія, отличающа:· 
гося отъ другихъ системъ парового отопленія выпускомъ пара изъ 
трубъ въ воздушное пространство тепловыхъ баттарей (радіаторовъ) 
для регулированія нагръванія, то онъ допускаетъ излишне высокую 
величину нагр%ванія въ 70° Ц., хотя, тепловыя баттареи при 
рекомендуемой имъ систем% (при среднегерманскихъ климатическихъ 
услов1яхъ) обыкновенно не нагрћваются выше 55%, держась обыкно- 
венно 40—45° Ц., каковую температуру можно считать вполн% до- 
пустимой. Авторъ ничего не можетъ сказать ни за, ни противъ 
указанной системы (бергідег Кӧгііпе, Наппоуег), такъ какъ не 
им®лъ случая наблюдать ее лично. Въ Германія, Австріи и Бельгіи 
она пользуется уже значительнымъ распространенемъ, а у насъ въ 
Россію проникла даже въ Сибирь (Томскъ, Владивостокъ), слд., 
оказалась пригодной и для холоднаго климата. М. хвалилъ, между 
прочимъ, легкость управленія при ней ходомъ отопленя. Но изъ 
тБхъ системъ центральнаго отопленія, которыя наиболће практи- 
куются у насъ въ Россіи, преимущество съ гигіенической стороны 
должно быть отдано систем водяного отопленія низкаго давленія, 
особенно при одновременномъ пользованіи для провзтриванйя систе- 
мой Тимоховича, т. е. впускомъ свћжаго профильтрованнаго и раз- 
дробленнаго воздуха черезъ бумазейные и подобные рукава. Въ 
пыльное время и въ пыльныхъ мстахъ сл$довало бы въ начал 
этихъ рукавовъ дзлать спеціальныя приспособленія для фильтраціи 
воздуха, которыя можно было бы легко вставлять и перемЗнять. 
Бояться простуды при такихъ рукавахъ основаній очень мало, 0с0- 


бенно при расположеніи рукавовъ по карнизамъ.—Во всякомъ слу- 
6% 
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чав климатическія условія въ большинствъ м%стностей у насъ на- 
столько отличны отъ западно-европейскихъ вообще, что приходится 
изыскивать лучшія приспособленія для отопленія и провътриванія 
самимъ, что, къ счастью, и практикуется на самомъ дВлћ. 

На послёднемъ общемъ собраніи конгресса говорилъ и демон- 
стрировалъ по вопросу „Что наиболће требуется въ дЪлБ школьной 
вентиляціи?“ Литез Кеуғ (Әсһоо! розта оЁйсе, Гопдоп). Это сооб- 
щеніе и по содержанію, и по форм имъло характеръ популярнаго 
публичнаго чтенія о томъ, что давно извЪстно. 


Проф. Ир. Скворцовъ. 


у 


Очерки по пеихологи д®тетва, 


(Продолженле). 


Все, „сказанное нами о процессВ ассоціаціи и образующихъ его 
элементахъ, наводитъ насъ на вопросъ о томъ, отчего возникаетъ 
у насъ впечатлћніе, что мы переживаемъ то же состояніе, что и 
прежде? Другими словами — какъ происходитъ процессъ отожествленія? 

Мы знаемъ, что въ дБйствительности ни одно изъ пережитыхъ 
состояній не повторяется.“ Каждое наше душевное состояніе и, сл$- 
довательно, каждое представлене есть нъчто совершенно новое, ни 
разу не переживавшееся и никогда не переживавшееся. Тфмъ не 
мензе при видЪ какого-нибудь предмета или лица мы утверждаемъ, 
что узнаемъ его т. ө. получаемъ отъ него такое же впечатльн!е; 
какъ и раньше. Что же это значить? 

Тутъ возможно предположить два случая. Во-первыхъ, мы можемъ 
не замћчать различія между даннымъ воспріятіемъ и прежними. 
Ощущенія, получаемыя при видћ даннаго предмета или лица, изм%- 
няются такъ постепенно и незначительно, что мы не чүвствуөмъ 
ихъ измъненій. Такое состояніе можно назвать состояніемъ нераз 
личенія. Во-вторыхъ, могутъ быть случаи, когда мы замфчаемъ раз- 
ницу между настоящимъ воспріятіемъ н прежними, но вм$стф съ 
тБмъ отмъчаемъ и черты сходства. Возьмемъ такой случай. Мы 
встрћчаемъ человћка, котораго не видали нћсколько лътъ. Онъ сильно 
измънился, но мы тамъ не менће узнаемъ его. При этомъ мы от- 
лично сознаемъ разницу впечатлъвія, получаемаго теперь и полу- 
ченнаго прежде; но ради тъхъ общихъ чертъ, которыя сохранились 
еще въ немъ съ прежнимъ и которыя мы замъчаемъ не хуже про- 
исшедшихъ въ немъ измненій, мы намфренно игнорируемъ эти 
несходныя черты и отожествляемъ данное впечатльве съ прежними. 
Тутъ процессъ имћетъ совершенно другой характеръ, такъ какъ 
данное психическое состояніе сознательно возводится нами на сте- 
пень символа другихъ душевныхъ процессовъ. Здћсь мы имфемъ уже 
явленіе не неразличенія, а отожествленля. 

При анализћ процесса узнавая очень важно имфть въ виду 
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эти дв стороны явленія, въ особенности же, когда р$чь идетъ о 
дфтекой психологи. Въ дћтской психологи господствуетъ очень не- 
ясная терминологія, и примромъ этого можеть служить терминъ 
„узнаван!е“. ДЪло въ томъ, что въ указанныхъ двухъ случаяхъ 
главное значеніе имфетъ то обстоятельство, какую роль во всемъ 
этомъ процессв играетъ внимане. Въ случаяхъ неразличенія вни- 
ман1е— пассивно, въ случаяхъ отожествлен1я— активно. Поэтому одинъ 
характеръ процесса зависить отъ психической слабости, другой— 
отъ психической силы, 

Что же служить у маленькаго ребенка признакомъ узнаванія? 
Везмъ извъстно, что трехъ-четырехмъсячный ребенокъ отличаетъ 
уже своихъ отъ чүжихъ. Это можно заключить изъ того, что онъ 
совершенно спокоенъ, когда къ нему приближается няня или мать 
и, наоборотъ, обнаруживаетъ явные признаки безпокойства и неудо- 
вольствія въ присутствіи постороннихъ. Изъ этого можно было бы 
заключить, что ребенокъ үже въ ранній періодъ жизни обладаетъ 
сложною способностью отожествлять впечатлћнія, получаемыя въ 


данный моментъ отъ окружающихъ его лицъ, съ впечатлфніями, по- 


лүченными отъ нихъ прежде, т. е, что онъ, замъчая различія между 
данными воспріятіями и прежними, тБмъ не менће сознательно ото“ 
жествляетъ это воспріятіе съ впечатлъніями прошлаго. Но принимая 
во вниманіе психическую слабость ребенка этого возраста, мы не 
имђемъ никакихъ основаній съ увфренностью утверждать, что дБло 
совершается именно такимъ образомъ. Напротивъ, все заставляетъ 
насъ думать, что весь этотъ нроцессъ обусловленъ безсимемъ въ 
различеніи. 
` „Боли мы возьмемъ аналогичный примёръ изъ жизни ребенка 
боле старшаго возраста, то увидимъ другую картину. Ребенокъ на 
второмъ году жизни играетъ съ блестящей ложкой и выражаетъ при 
этомъ полное удовольствіе. Если отнять у него эту ложку, онъ на- 
чинаетъ плакать, предлагаемыя взамзнъ ея игрушки-—съ гиввомъ 
швыряетъ на полъ. Онъ успокаивается только тогда, когда возвра- 
щаютъ ему ложку. Въ этомъ случа весь этотъ нроцессъ уже нельзя 
будетъ свести къ одному только неразличенію. Въдь ребенокъ узналъ 
любимый предметь, несмотря на то, что во второй разъ восприни- 
малъ его при совершенно другомъ состояніи духа, чћмъ въ первый. 
Слдовательно, здвсь приходится уже признать дфятельность ото- 
ЖӨСТВЛӨНІЯ. 

Изъ всего сказаннаго ясно вытекаетъ, что о явленіяхъ ассоціа- 
щи можетъ быть рвчь только въ тёхъ случаяхъ, когда обнаружи- 
вается вліяніе предшествующаго опыта на послёдующій, т. е., глав- 
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нымъ образомъ, въ процессахъ памяти, къ анализу которыхъ мы и 
должны перейти теперь. 

Описывая явленія памяти, психологи часто характеризуютъ ея 
дъятельноеть слздующимъ образомъ. Человћкъ имЪетъ способность 
удерживать полученныя впечатлћнія. Удерживан!е это, говорятъ, 
заключается въ томъ, что извзстныя представлен1я, хотя и исче- 
заютъ изъ нашего сознанія, но сохраняются въ какой-то неизвЪстной 
безсознательной психической области, откуда они, въ нужный мо- 
ментъ, всегда могутъ вынырнуть на поверхность сознанія. Такое 
описаніе процессовъ припоминанія въ высшей степени неточно. То, 
что нами переживается, не повторяется никогда. Каждый данный 
моментъ нашей душевной жизни есть моментъ совершенно новый, и 
полученныя нами впечатлЪнія нигдћ не сохраняются въ букваль- 
номъ смысл этого слова. Но на каждомъ новомъ душевномъ состо- 
яніи отражается вся совокупность нашего прежняго опыта вплоть 
до настоящаго момента. Въ этомъ сложномъ вліяніи всей предше- 
ствующей жизни часто трудно бываетъ отмътить боле и мен%е 
сильные моменты воздъйствія, и если иногда и говорятъ о томъ, что 
на данное душевное состояніе оказали вліяніе такіе-то опредзленные 
факты изъ прошлаго, то этимъ отм®чаютъ наиболће замътные мо- 
менты воздъйствія; но это еще не исключаетъ существованія дру- 
гихъ же явленій, можетъ быть, не менфе важныхъ для даннаго 
случая, но оставшихся нөизвъстными. 

Для поясненія своей мысли я позволю себЪз привести такое на- 
блюденіе. Одинъ изъ моихъ знакомыхъ чувствовалъ непреодолимое 
отвращеніе къ чернымъ тараканамъ, отвращене, граничившее съ 
ужасомъ. Когда я попросилъ его объяснить причину такого  бол%з- 
неннаго явленія, онъ разсказалъ мнЪ случай изъ своего дфтства. 
Раскалывая какъ-то орзхи между дверьми, онъ нечаянно раздавилъ 
вмстБ съ ними и таракана, но, не замътивъ этого въ первый мо- 
ментъ, положилъ оръхъ вм$етЪ съ раздавленнымъ набъкомымъ себъ 
въ ротъ. Замћтивъ свою ошибку, онъ, конечно, пережилъ моментъ 
сильнзйшаго отвращенія, оставившаго въ немъ слъды на всю его 
жизнь. Въ данномъ случа мы имфемъ фактъ непосредственнаго 
вліянія опредзленныхъ воспоминаній, ассоціацій на извЪетный ха: 
рактеръ эмопіи. Но можемъ ли мы отсюда заключить, что это когда- 
то пережитое впечатлЬніе было единственнымъ факторомъ, опред%- 
лившимъ характеръ даннаго чувства? Нътъ никакого. сомнънія, что 
самая сила и характеръ эмоціи, пережитой даннымъ лицомъ въ ука- 
занный моментъ его жизни и опредћлившей его отношеніе къ пред- 
мету его отвращенія на всю жизнь, въ сильной степени зависли 
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отъ состоянія его нервовъ, отъ его организащи, т. е. отъ всей со- 
вокүпности психо-физіологическихъ переживаній этого лица. 

Въ описанномъ случаъ мы имћемъ дёло съ фактомъ, когда хотя- 
бы нъкоторыя причины даннаго психическаго явленія ясно припо- 
минаются и сознаются переживающимъ его лицомъ. Но могутъ быть 
случаи, когда вліяніе пережитаго на переживаемое совершенно нами 
не сознается. Представимъ себ, напримъръ, что какой-нибудь ре- 
бенокъ въ годоваломъ возраст попалъ въ дурную обстановку. Юго 
плохо кормили, били; онъ испытывалъ массу лишеній и неудобетвъ: 
Но такое существован1е продолжалось недолго, и его поместили въ 
болЂе благопріятныя условія жизни. Доживъ до сознательнаго воз- 
раста, ребенокъ этотъ, конечно, забудетъ все, что съ нимъ было въ 
раннемъ дЪтств$, но тъмъ не мензе лишенія, которыя онъ перенесъ, 
неизбЪжно отразятся на его характер, и. мы будемъ знать, что 
настроеніе его психики зависитъ отъ перваго года его жизни. 

Мы видимъ, такимъ образомъ, что о памяти можно говорить въ 
двоякомъ смыслЪ слова: во-первыхъ, какъ о сознаваемомъ вліяніи 
предшествующаго опыта на послфдующй, и, во-вторыхъ, какъ о не 
сознаваемомъ воздзйстви психо-физіологическихъ переживай на 
душевныя состоянія болве поздняго времени. Въ примЗнен!и къ 
психологи дётетва мы должны отмфтить, что память въ первомъ 
значеніи слова въ дътскомъ возраст развита очень слабо. Что же 
касается вопроса о безсознательномъ вліяніи обстоятельствъ жизни 
ребенка на его послвдующую жизнь, то разрЬшеніе его составляетъ 
предметъ скорзе физіологическаго, чЪмъ психологическаго изолЪдо . 
ванія. 

Если мы теперь отъ этихъ общихъ разсужденій перейдемъ къ 
подробному разсмотр%®нію постепеннаго психическаго роста ребенка, 
начиная со дня, его рожденія, то мы неминуемо должны будемъ 
вернуться къ вопросу о развитіи ассоціаціи. 

Мы уже не разъ упоминали о томъ, что судить о душевныхъ 
процессахъ у новорожденнаго можно только по его движеніямъ. Та- 
кимъ образомъ, исходнымъ пунктомъ нашихъ наблюдений поневолф 
становится движение, какъ реакція. Движенія въ первое время жизни 
связаны, главнымъ образомъ, съ органическими ощущенями, характе- 
ризуемыми элементарными чувствами пріятности или непріятности. 
Но кромВ этихъ ощущеній, о существовани которыхъ свидЪтель- 
ствуютъ крики боли и т. п. явленія, ребенокъ обладаетъ съ перваго. 
дня своей жизни и множествомъ другихъ ощущеній, какъ то: вку- 
совыми, обонятельными, термическими, осязательными и зритель- 
ными, которыя онъ проявляетъ при помощи различныхъ движений. 
Такъ, наприм%ръ, существованіе у новорожденнаго вкусовыхъ ощуще- 
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ній можно констатировать при помощи сладкихъ и горькихъ веществъ. 
Такіе опыты были произведены Куссмаулемъ и Бере. Они обмакивали 
стеклянную полочку въ раствор$ хинина и сахара и прикасались ею 
къ языку новорожденнаго. Ребенокъ реагировалъ энергичнымъ обра- 
зомъ и на то, и на другое, выказывая удовольствіе при ощущении слад- 
каго и неудовольствіе при ощущеніи горькаго. То же можно сказать и 
по вопросу о существованіи обонятельныхъ ощущеній, изслЬдованіе 
которыхъ производилось посредствомъ пріятныхъ и непріятныхъ паху- 
чихъ веществъ. О наличности свётовыхъ ощущеній можно судить. 
по сокращенію зрачка у ребенка и по измъненію лица при слабомъ, 
сильномъ и умћренномъ свт. Наконець, осязательныя и.терми- 
ческія ощущенія тоже свидзтельствуютъ о своемъ существованіи 
черезъ посредство различныхь движеній. Такъ, напримфръ, ново- 
рожденный ребенокъ обыкновенно успокаивается, какъ только его 
берутъ на руки или же опускаютъ въ теплую ванну. 

Во всБхъ почти случаяхъ указанныхъ нами реакцій на то или 
другое внъшнее раздраженіе является выраженіе удовольствія и 
неудовольствія, которыя составляютъ основу органическаго ощущенія. 
Такимъ образомъ, мы приходимъ къ заключенію, что ощущенія вку- 
совыя обонятельныя, осязательныя и термическія съ самаго начала, 
тВсно ‘ассоціируются съ органическими. Конечно, ассоціаціи эти. но- 
сятъ въ началь вполнф инстинктивный характеръ, и движенія, свя- 
занныя съ ними—чисто рефлекторныя. 

Въ первый же мЬсяцъ психика, ребенка обогащается образова- 
ніемъ. новаго вида ощүщеній—слуховыхъ. Кром того, ассоціаціи 
начинаютъ становиться разнообразнће и отличаются уже въ конц 
перваго мЪсяца болће пр1обрзтеннымъ характеромъ. Такъ, несомннно . 
пруобрзтенными въ это время являются нъкоторыя ассодіаціи между 
ощущеніями зрительнымъ и органическими и между слуховыми и 
органическими, а также отчасти между осязательными и органи 
ческими.. Такъ, Тидеманъ указываетъ на то, что ребенокъ успока- 
ивается, когда его развертываютъ для того, чтобы накормить, и вы- 
тягиваетъ губы для сосаня. Тутъ мы имземъ довольно сложную 
ассошалию между прикосновеніемъ и органическимъ ошущенемъ, 
съ одной стороны, и органическимъ ощущеніемъ и движенемъ— съ. 
другой. Относительно этого случая можно бы было предположить, . 
что здъсь обнаруживается прямая ассоціація между вкусовымъ и 
осязательнымъ ощущеніемъ, но наше объясненіе правдоподобнве. по-. 
тому, что все вниманіе новорожденнаго ребенка сосредоточено, глав-. 
нымъ образомъ, на органическихъ ощущеніяхъ, почему они и явля-, 
ются господствующими въ сознаніи. ВслЬдствіе этого съ ними прежде. 
вего ассодіируютсоя вс остальныя ощущенія. 
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Дале устанавливается ассоціація между ощущеніемъ звука и 
чувствомъ пріятности или непріятности. Тидеманъ приводитъ факты, 
когда ребенокъ успокаивался подъ вліяніемъ нъжнаго тона. Такимъ 
образомъ, извстный звукъ вызываетъ чувство опредфленнаго харак- 
тера. Въ этомъ случаЪ можно предположить уже и вліяніе предше- 
ствующаго опыта, хотя н$которые толкуютъ этотъ фактъ, какъ слу- 
чай унаслЪдованной ассоціаціи. 

Вми%ст съ тБмъ ассоціація между зрительными ощущеніями и 
движенями становится боле прочной: ребенокъ разсматриваетъ 
свои пальцы, слћдитъ глазами за движущимся предметомъ. 

Въ общемъ можно сказать о психическомъ развитіи ребенка, въ 
первый мћсяцъ его жизни, что въ это время онъ руководится ис- 
ключительно органическими ощущеніями, и внёшнее вниманіе его 
поэтому совершенно не координировано. Вс$ движенія, по которымъ 
возможно. судить о его душевныхъ движеніяхъ, связаны или съ пи- 
таніемъ, или съ ощущеніемъ чистоты и нечистоты, или же съ другими 
менће опредћленными органическими ощущеніями. 

При этомъ невольно возникаетъ вопросъ, возможно ли говорить 
о существованіи процесса үзнаванія у ребенка на первомъ м$сяцз 
его жизни? Прейеръ указываетъ въ своемъ изслћдованіи, что зам%- 
тилъ у своего сына на второй недлћ посль рожденія признаки 
изумленія при, видъ своихъ пальцевъ. Тальбо констатируетъ такой 
же фактъ у ребенка на четвертой недълъ. Наблюдаемый имъ ре- 
бенокъ обнаружилъ „удивлен!“ при переходв изъ одной комнаты 
въ другую. Эти факты указываютъ какъ будто на то, что данныя 
дфти хорошо помнили свои прежнія впечатл%нія и при переживаніи 
новыхъ тотчасъ же подмЪтили разницу между прежними пережива - 
ніями и послфдними. Изъ этого можно было бы на первый взглядъ 
заключить, что ребенокъ, въ возраст отъ двухъ до четырехъ не- 
дВль, узнаетъ знакомые предметы. 

Говоря о явленіи узнавая вообще и разбирая этотъ вопросъ 
въ примъненіи къ дётской психологи, мы отм$тили, во первыхъ, 
что въ процессъ узнавания надо отличать двз стороны: неотличеніе 
и отожествленіе, и, во-вторыхъ, что въ дћтской психикћ можно кон- 
статировать только болђе элементарный процессъ неразличенія, свя- 
занный съ пассивнымъ состояніемъ дътскаго вниманія. 

Приводя указанные случаи перваго обнаруженія дфтскаго изум- 
ленія, Тальбо и Прейеръ описываютъ очень сложныя впечатлфнія, 
давшія поводъ къ такому обнаруженио. Напротивъ, когда говорятъ 
объ удивленіи у ребенка лћтъ. семи, то обыкновенно иллюстрируютъ 
это прим%®рами, которые ясно показываютъ, что удивленіе ребенка 
связано съ сосредоточеніемъ  вниман1я на частныхъ сторонахъ явле- 
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нія. Такимъ образомъ, можно было бы предположить, что ребе- 
нокъ сложныя впечатлћнія начинаетъ воспринимать раньше про- 
СТЫХЪ. 

Въ дъйствительности, если внимательнзе проанализировать опи- 
санные прим%ры, то можно убфдиться, что въ данномъ случав мы 
имђемъ дзло съ такимъ же фактомъ пассивнаго состоянія духа» 
какое уже было нами описано. Дћло въ томъ, что, находясь въ 
своей комнат, ребенокъ получаетъ пзлый рядъ опредћленныхъ впе- 
чатлъній — зрительныхъ, термическихъ, обонятельныхъ и другихъ, 
которыя связываются съ его самочувствіемъ и опредзляють его 
При перемънъ комнаты ръзко измЪняются нћкоторыя изъ впечатл%: 
ній, какъ-то: цвћтъ обоевъ, температура и т. п., а вмъстћ съ тъмъ 
измъняется, конечно, и самочувствіе ребенка. Это измЪненіе выра- 
жается въ рядћ движеній, которыя истолковываются данными авто- 
рами, какъ признаки изумленя. Но изумленіе, въ строгомъ смыслф 
слова, предполагаетъ твердое и опредзленное знаніе данныхъ преж- 
няго опыта, волЗдотв!е чего неожиданное и новое впечатлћъніе, вве- 
денное въ рядъ привычныхъ, останавливаетъ на себ вниманіе и 
возбуждаетъ вопросъ. Такимъ образомъ, описанный актъ нельзя при- 
знать настоящимъ изумленіемъ, такъ. какъ въ этомъ возраст ребе- 
нокъ еще неспособенъ задавать себЪ вопросы относительно окружаю- 
щаго и составлять сужденія. Вее его вниманіе сосредоточено еще 
на своемъ самочувствіи, а не на вн шнихъ предметахъ. 

Переходъ вниманія отъ чисто субъективныхъ состояній къ вяъш- 
нему міру представляетъ собой уже значительный уси хъ въ общемъ 
ходъ развитія психической жизни. Онъ обнаруживается впервые 
обыкновенно на второмъ или третьемъ мћсяцв, когда замфчаются 
первыя попытки подражанія, связанныя съ довольно твердо устано- 
вившейся ассоціаціей между зрительными ощущенями и движе- 
ніемъ. 

Въ данномъ случа „подражаніе“ понимается въ очень элемен- 
тарномъ смысль. Ц$лый рядъ наблюдателей указываетъ на то, что 
дЪти въ конц перваго мъсяца начинаютъ слёдить глазами за дви- 
жущимся предметомъ. Въ начал второго мъсяца эти движенія ста- 
новятся болђе увфренными, и въ это же время ребенокъ, по наблю- 
деніямъ Рельмана, научается фиксировать взглядъ. Пере и Тидеманъ 
отмъчаютъ въ своихъ наблюденіяхъ, что въ началЪ третьяго месяца 
ребенокъ не только слёдитъ за удаляющимся блестящимъ предме- 
томъ, но и за глазами другого челов$ ка. Этотъ-то фактъ и разсмат- 
ривается часто, какъ первое проявленіе подражанія чужимъ дви- 
женямъ. 

Но если мы обсудимъ этотъ фактъ со всфхъ сторонъ, то увидим», 
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что тутъ нЬтъ еще подражая, какъ преднамзреннаго акта, а есть 
только сложный рефлексъ. ЛЪйствительно, въ первые дни жизни 
ребенокъ вовсе даже не умВетъ фиксировать взглядъ на какомъ- 
нибудь предмет%; эту способность онъ пріобрЪтаетъ спустя нзкоторое 
время. Но даже и тогда еще онъ совершенно теряется, когда отъ 
него отодвигаютъ блестящій предметъ, приковавшій его внимане. 
Мало-по-малу онъ, однако, выучивается слЪдить за нимъ, не теряя 
его изъ виду. ЗдЪсь вниманіемъ ребенка управляетъь раздраженіе, а 
не намвренное стремлене къ извЪстнымъ впечатлЪніямъ, и это дви- 
жене, уже довольно сложное, должно быть все-таки отнесено къ 
разряду рефлексовъ. То же можно сказать и о тЬхъ случаяхь, когда 
ребенокъ слфдитъ не за предметомъ, а за движеніями глазъ другого, 
челов%ка. Зрачекъ представляетъ собою удобную точку для фиксаціи 
вниманія ребенка. При движеніи глаза, зрачекъ перем щается и 
ведетъ за собой слЪдящій за нимъ взглядъ ребенка. Мы видимъ, 
что этотъ случай, съ психологической точки зря, ничёмъ не .от- 
личается отъ описаннаго выше. Здћсь, если угодно, происходить 
„подражане“, но оно имфетъ характеръ лишь сложнаго рефлекса. 
ТЬмъ не мензе; такого рода явленія надо считать большимъ пр1- 
обрётешемъ въ жизни ребенка. Тотъ фактъ, что онъ становится 
способнымъ къ сложнымъ, длительнымъ рефлексамъ, показываетъ, 
что у него окръпла асвошащя между ощущеніемъ и движеніемъ. 

На третьемь же мъсяцЪ у ребенка впервые замъчается склон- 
ность къ подражанію звукамъ: слыша разговоры взрослыхъ, ребе- 
нокъ: начинаетъ тоже издавать какіе-то звуки. Это подражаніе тоже 
чисто инстинктивно. Въ основ его лежитъ ассоціація, которая уста- 
новигась у взрослыхъ между моторяыми и слуховыми ощущеніями 
У насъ ассоціація между слуховыми и моторными ощущеніями на- 
столько сильна, что мы по наслъдству передаемъ ее нашимъ дВтямъ. 
Әта ассоціація, такимъ образомъ, въ извфстной степени, несомнънно 
прирождена ребенку и обнаруживается тотчасъ же, какъ только ре- 
бенокъ начинаетъ переносить внимане отъ органическихъ ощущеній 
на впечатлфнія внЪшняго міра. 

Но на ряду съ прирожденными ассоціаціями, на третьемъ мЪсяцћ 
замЗчается уже значительное число пріобрЬтенныхъ ассощалий, ко: 
торыя отличаются нЗкоторой прочностью. Наприм%ръ, ребенок, 
услышавъ чириканье птицы, поворачиваетъ голову къ клфткВ и 
ищетъ ее глазами (Нере). Әтотъ примъръ можно толковать двояко. 
Во-первыхъ, движешя ребенка въ данномъ случа можно объяснить, 
какъ инстинктивныя; во-вторыхъ, можно предположить, что ребенокъ 
зналъ, гдВ именно находится птица и, слыша ея голосъ, поворачи- 
вается къ ней, ищетъ ее глазами. Такъ какъ все указываетъ на 70, 
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что въ душевной жизни ребенка въ это время вее большую роль 
играютъ пр1обр8тенныя ассоціаціи, и вниманіе принимаетъ боле 
внЪшній характеръ, то мы имћемъ достаточное основаніе думать, 
что и въ данномъ случаВ ребенокъ не потому лишь реагируетъ на 
впечатлвніе, что оно ему пріятно и что ему хочется продлить его 
наилучшимъ приспособленіемъ воспринимающаго органа, а потому, 
что это впечатлћніе уже раньше было ассощировано съ даннымъ 
зрительнымъ и моторнымъ образомъ. 

Приблизительно къ третьему м8сяцу жизни челов ка надо от- 
нести образованіе понятія о внЪнгнемъ м1р%, какъ противоположномъ 
познающему субъекту, и зарожденіе чувства симпати. (Симпатія 
предполагаетъ, съ одной стороны, знане о существовании другихъ, 
а съ другой, въ этомъ чувствз важную роль играетъ моментъ подра- 
жанія. 

Четвертый мъсяцъ жизни ребенка особенно важенъ потому, что 
въ это время у человћка, повидимому, впервые возникаютъ произ- 
вольныя движенія, управляемыя его собственнымъ желаніемъ. Такъ, 
ребенокъ научается держать что-нибудь въ рукахъ боле или мензе 
продолжительное время, напримъръ, чей-нибудь палецъ. Такимъ 
образомъ, произвольное движен!е ассоціируется, прежде всего съ 
осязательными ощущеніями. Н%которые психологи и это движеніе 
объясняютъ, какъ длительный рефлексъ; но если даже и допустить 
подобное толкованіе, несомнзннымъ оказывается тотъ фактъ, что 
ребенокъ выучиваетст уже къ этому времени и схватывать пред- 
меты, привлекшіе его вниманіе. 

Съ точки зря развитія произвольности движеній четырехм%: 
сячнаго младенца интересенъ случай, описанный Прейеромъ. Онъ 
приводитъ слЬдующій фактъ изъ своихъ наблюдений: ребенку, на 
четвертомъ мъсяц отъ рожденія, съ улыбкой показали языкъ и въ 
отвЪтъ на это, онъ, въ свою очередь, высунулъ съ улыбкой кончикъ 
языка. Здесь, повидимому, мы имфемъ фактъ произвольнаго подра- 
жанія. Конечно, подражаніе и тутъ еще очень элементарно, но, во 
всякомъ случа, это явленіе уже гораздо сложнће описаннаго выше 
подражанія движеніямъ глазъ. Въ этомъ явленіи надо отличать дв 
стороны: во-первыхъ, подражаніе улыбк®, и, во-вторыхъ,-подражаніе 
жесту высовыванія языка. Улыбка въ данномъ случав, конечно, 
чисто рефлекторнаго характера, такъ какъ сознательная (т. е. пред- 
намфренная) улыбка появляется у ребенка очень поздно, на третьемъ 
году жизни. Улыбаться ребенокъ начинаетъ уже съ трехнедвльнаго 
возраста; но въ это время улыбка его представляетъ собой только 
рефлексъ на какое-пибудь пріятное, чаще всего вкусовое, ощущеніе. 
Въ болфе позднемъ возраст улыбка уже абсоціируется съ чувствомъ 
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пріятности вообще. Такимъ образомъ, въ описанномъ случаз улыбка 
другого лица вызвала въ ребенкЗ какое-нибудь пріятное чувство, 
которое, въ свою очередь, рефлекторно заставило улыбнуться его 
самого. 

Но какъ объяснить высовываніе языка ребенка въ описанномъ 
прим®рВ? Возможно предположить такое объясненіе: улыбка часто 
ассоціирүется съ сосательными двиҗженіями, которыя тоже ассоціи- 
рованы со множествомъ пріятныхъ ощущеній. Извћстенъ фактъ, что 
ребенокъ часто начинаетъ производить сосательныя движенія, когда 
его погружаютъ въ теплую ванну. Движеніе же сосанія связано съ 
высовываніемъ языка. Поэтому приведенный прим$ръ можно объяс- 
нить такимъ образомъ: видъ улыбки вызываетъ пріятное чувство, 
и, какъ результатъ его, является улыбка, которая, въ силу ассоціаціи 
съ движенемъ сосанія, порождаетъ высовываніе языка. Такимъ 
образомъ, если стать на эту точку зрънія, —подражаніе, какъ пред- 
намфренное дёйств1е, (здесь только кажущееся; весь же процессъ 
можно ‘разложить на рядъ рефлексовъ. 

Нельзя не замфтить натянутости такого объясненія. Но и помимо 
этого, мы знаемъ, что въ описываемый пер1одъ времени ребенокъ 
способенъ уже къ произвольнымъ движеніямъ, почему въ подобномъ 
объясненіи нћтъ даже никакой необходимости. Признавая въ дан- 
номъ случа произвольность движенія языкомъ, мы въ то же время 
отмъчаемъ связь даннаго двиҗженія съ зрительнымъ впечал В емъ. 

Уже изъ всего сказаннаго о развитіи дётской психики за пер- 
вые четыре месяца видно, что развитіе это состоитъ главнымъ обра- 
зомъ въ утонченіи .ассоціацій, которыя принимаютъ все болфе де- 
тальный характеръ. ПримВромъ этого можетъ служить отношеніе 
между чувствами и пользованіемъ голосовымъ аппаратомъ. Первое 
время своей жизни ребенокъ кричитъ, главнымъ образомъ, вол детв!е 
разныхъ непріятныхъ ощущеній: боли, голода, мокроты и т. д. Но 
впослъдствіи крики ребенка становятся все боле разнообразными, 
и въ этомъ отношеніи особеннаго вниманія заслуживаетъ пятый 
мВеяцъ жизни, когда голосовыя реакціи становятся особенно выра- 
зительными и разнообразными. Въ это время ребенокъ усваиваетъ 
способность выражать криками не однф только непріятныя, но и н$- 
которыя прятныя эмощи. 

ВмЪстВ съ этимъ и вниманіе ребенка съ теченіемъ времени ста- 
новится болће активнымъ. Къ пятому мћсяцу жизни, какъ мы уже 
видВли, у ребенка можно уже подмзтить существовае процесса 
узнаванйя, но только въ вид неразличенія. Къ этому именно вре- 
мени и относится наблюденіе, что ребенокъ остается совершенно 
спокойнымъ при видъ близкихъ ему лицъ-— матери, отца, няни, или же 
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при видф лицъ, на нихъ похожихъ, тогда какъ незнакомые и непо- 
хожіе на родителей люди вызываютъ въ ребенк%Ъ явное безпокойство. 
Что здЪсь происходить процессъ узнаванія въ смыслъ неразличенія, 
видно изъ того, что впечатлЗ я, похожая на привычныя, не произ- 
водятъ на ребенка никакого непріятнаго дћъйствія, причемъ сходство 
можетъ быть очень поверхностнымъ, ограничиваться одной какой- 
нибудь чертой. Наприм®ръ, если ребенка окружаютъ молодыя лица, 
то люди, подходящіе къ нимъ по возрасту, не вызываютъ обыкно- 
венно никакого неудоволъствія. Такого рода случаи узнавая въ 
сущности близки къ фактамъ, наблюдаемымъ въ самомъ раннемъ 
возраств, когда ребенокъ одного м8сяца отъ роду обнаруживаетъ 
будто-бы признаки изумленія при переходъ въ необычную обста- 
вовку, Тутъ нътъ еще узнаванія въ смысл отличенія тожествен- 
ныхъ и различныхъ элементовъ впечатлв ня. 

Но на седьмомъ мЪсяцф можно уже съ увзренностью констати- 
ровать у ребенка процессъ узнаванія въ смысл» отожествленія. Такъ, 
вапримЪръ, семимъсячный ребенокъ боится огня, если ему прежде 
случилось обжечься. Еще характерне въ этомъ отношеніи случаи, 
когда ребенокъ этого возраста тянется къ күскү сладкаго пирога и 
бросаетъ на полъ данный взамънъ этого кусокъь хлфба. Тутъ уже 
обнаруживается различеніе того, что согласуется или не согласуется 
съ желаніями ребенка. Способность такого различенія можетъ обра- 
зоваться только тогда, когда образуется ассоціація по контрасту, а 
это образованіе надо отнести къ шестому мЪсяцу дЪтской жизни. 

На этомъ же м$сяц у ребенка впервые возникаетъ способность 
задерживать движенія. Это явленіе связано съ возникновеніемъ ассо- 
піадіи по контрасту. Всякая задержка движения совершается въ силу 
этой ассоціаціи. Если мы, наприм%връ, готовимся сжать руку въ ку- 
лакъ и затЬмъ произвольно задерживаемъ это движение, то для та- 
кой задержки необходимо, чтобы въ нашемъ сознаніи возникло пред- 
ставленіе движенія противоположнаго характера. То же самое наблю · 
дается и при всякой задержећ боле сложнаго волевого акта. Мы 
воздерживаемся отъ какого-нибудь поступка потому, что противо- 
поставляемъ первому мотиву, побуждавшему насъ къ дъйствію, дру- 
гой—ему противоположный, который и беретъ перевЗсъ въ нашемъ 
сознаніи. 

Однимъ изъ важныхъ признаковъ развитія способности узнавания, 
кромЪ способности различенія, надо считать способность обобщенія, 
которая обнаруживается на одиннадцатомъ или двфнадпатомъ м$- 
сяц. Конечно, явлешя, впервые указывающия на возможность до- 
пустить присутствіе обобщеня, очень неясны, и для ихъ оцнки 
требуется тщательный анализъ. Такъ, Сигизмундъ сообщаетъ, что 
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годовалому ребенку въ его присутствіи показали кулика и произ- 
несли при этомъ слово: „птица“. Ребенокъ тотчасъ обернулся и по- 
смотрёлъ въ ту сторону, гдф стояло чучело совы. Такимъ образомъ, 
онъ будто-бы обнаружилъ, что подмтилъ общіе признаки двухъ 
этихъ птицъ и даже ассоціировалъ ихъ со словомъ. 

Къ періоду времени отъ 8 мсяцевъ до году надо отнести и 
начало подражательныхъ дъйствій въ собственномъ смыслЬ слова. 
Самые первые зачатки подражанія многіе психологи, какъ мы уже 
видБли, относятъ къ первому мёсяцу жизни, считая подражаніемъ 
такія дъйствія, какъ слъдованіе глазами за взоромъ другого. Но мы 
уже видфли, что подобныя движенія надо отнести "къ числу слож- 
ныхъ, длительныхъ рефлексовъ, такъ какъ мы не имъемъ никакихъ 
основаній утверждать, что ребенокъ пожелалъ произвести именно 
это движеніе. Но если восьмим%сячный ребенокъ, видя, какъ мать. 
его мЬшаетъ въ пече, схватываетъ палку и тоже начинаетъ что: 
нибудь мВшать, то этого сложнаго дъйствія уже нельзя объяснить. 
одними рефлексами. Мы знаемъ, что къ этому времени ассоціація 
ребенка: уже достаточно дифференцированы, и произвольныя дви- 
женія довольно развиты, чтобы имЪть право предположить, что ре- 
бенокъ въ данномъ случаф руководился при свойхъ д®йствіяхъ. 
по лиф сознательнымъ желаніемъ. Около этого же времени, какъ. 
ог ласно указываютъ нъсколько наблюдателей, ребенокъ начинаетъ. 
сознательно подражать и слуховымъ впечатлђніямъ, наприм%ъръ, 
кашлю. Такого рода подражаніе предполагаетъ уже довольно боль · 
шую дифференціацію ассоціацій. 

Способность различать впечатлънія указываетъ на значительное 
развитіе памяти. Съ этой точки зрћънія интересно провести срав- 
неніе между шестим%сячнымъ и годовалымъ ребенкомъ, поскольку 
развитіе ихъ памяти отражается въ узнаваніи недавно восприня- 
тыхъ шредметовъ. ШестимВсячный ребенокъ обыкновенно совершенно. 
забываетъ хорошо знакомыхъ ему людей, отсутствовавшихъ въ теченіе 
трехъ-четырехъ недзль. Одиннадцати и двънадцати-мсячныя дъти 
уже узнаютъ знакомыя лица послЬ такого же перерыва. Кромв 
того, самое узнаваніе совершается съ большей легкостью и скоро- 
стью. Годовалый ребенокъ часто узнаетъ людей по одному голосу, 
не видя ихъ, и даже узнаетъ черезъ нъсколько дней лица, которыя 
онъ видёль только однажды. Полугодовой ребенокъ, наоборотъ, за- 
поминаетъ впечатл я только послЪ ихъ многократнаго повтореня, 
и для үзнаванія ему часто недостаточно бываетъ какого-нибудь 
признака, а требуется суммированіе знакомыхъ впечатлній. Бал- 
дуинъ приводитъ наблюденіе надъ семимћсячнымъ ребенкомъ, кото- 
рый не узнавалъ своей няни, когда она, послф довольно продолжи- 
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тельнаго отсутствія, вошла въ комнату молча; не узналъ онъ өя: и 
по одному голосу. УЎзнаваніе произошло только: тогда, когда она, 
войдя, начала нъть. Такимъ образомъ, для узнаванія! требовалось въ 
данномъ случаз суммированіе ассоціированныхъ между собой впечат: 
лЬній. Описанный случай ясно указываетъ на слабость памяти въ 
этомъ возраст, сравнительно съ памятью годовалаго ребенка. 

На ряду съ памятью, въ теченіе перваго года жизни, замфтно 
развивается и двигательное вниманіе ребенка. На первомъ м%сяц® 
дитя еще не въ состояніи слфдить глазами за передвигающейся 
свзчкой. На второмъ—онъ выучивается слЗдить даже за глазами 
другого лица. Дале Прейеръ описываетъ случай, когда ребенокъ, 
на третьемъ мБсяцъ, довольно долго слздильъ за движеніями маят- 
ника. На седьмомъ мЪсяцЪ, ребенокъ уже не только слёдитЪ за дви- 
жевями другихъ лиць, но и повторяегь эти движенія по н%екольку 
разъ подрядъ. Такимъ образомъ, благодаря укрзпившимея ассоці- 
аціямъ между зрительнымъ впечатлъніемъ и движенемъ, :· мало-по-- 
малу развивается внимане. 

Ве} эти процессы (развитіе памяти, развите внимавня) стоятъ 
въ ТВеной, связи съ постепенной дифф өренціаціей ассоціацій, кото: 
рую мы наблюдаемъ въ теченіе.перваго года, и которая ясно обнару- 
живается въ процессахъ узнаванія. Эти процессы въ · началв свя: 
заны съ самочувствіемъ, и узнаваніе предмета происходитъ лишь 
въ форм, такъ сказать, суммарной, т. е. узнается какое-нибудь 
впечатл%ніе цёликомъ, какъ сумма извћстныхъ свойствъ. Далће на- 
чинается узнаван1е отдзльныхъ сторонь предмета, напримъръ, при- 
чески, цвЪта волосъ, звука голоса и т. п. Изм нене этихъ свойствъ 
приводитъ ребенка въ недоум%ніе. Рядомъ съ этимъ въ ребенк% на- 
чинаетъ развиваться способность къ обобщению, такъкакъ для этого про- 
цесса необходимо үмъніе выдЪлить нћкоторыя свойства предмета, 
общія для н%зеколькихъ вещей, что зависить отъ способности сосре- 
доточить вниманіе на леталяхъ. 

Развитіе ребенка позднће года идетъ.тБмъ же путемъ, какъ и 
въ теченіе перваго года. Оно состоитъ въ увеличении количества ао- 
соціацій, утончени ихъ, развитіи способности къ обобщенію, которое 
распространяется мало-по-малу на впечатл я  всфхъ органовъ 
чувствъ и ихъ комбинаціи. ВмЪетВ съ тъмъ усиливается память, и 
становится интенсивнзе вниманіе. 

Въ какомъ же именно направленіи и насколько развивается 
способность ассоціированія, и до какихъ предзловъ возможно про- 
вести аналогію между развитіемъ въ теченіе перваго года и посл%- 
дующихъ лВтъ? | 

Мы уже видБли, что основной ассоціаціей въ первое время жизни 
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являетея ассощацтя между органическими ощущенями и движеніемъ: 
Бели же: анализировать ассоціаціи у юношей 16—17 лЪтъ, то самыми 
сильными 'асеоціадіями : оказываются зрительныя и слуховыя. Такое 
измънен!е силы ассоціацій зависитъ отчасти отъ устройства органовъ 
чувствъ; отчасти же отъ условй нашей жизни. 

Важную роль въ этомъ отношеніи играетъ большая раздъльность 
и ясность зрительныхъ и слуховыхъ впечатлвній, сравнительно съ 
органическими; которыя всегда до извЪстной степени смутны. Зри: 
тельныя и слуховыя ощущенія, благодаря массВ оттВнковъ, могутъ 
вступать въ ассоціацію съ большимъ количествомъ впечатлфній, что 
объясняетъ ихъ особенную прочность. 

Кром того, зрительныя ощущенія, на ряду съ осязательными, 
являются для насъ источникомъ знанія о виЪшнемъ мірБ. и, вслЪд- 
ствіе этого, особенно часто ассошируются со словами, что значи- 
тельно способствуетъ ихъ укрзплен1ю въ памяти. 

Память ребенка, ‘какъ уже было отмъчено, сильно развивается 
съ возрастомъ, и память въ дЪтствЪ значительно слабће, чЪмъ въ 
болве ‘позднемъ: возраст%. Но установить точное отношене между 
силой памяти, наприм%ръ, годовалаго ребенка и хотя бы восемна- 
дцатилВтняго юноши на основаніи того, что дала современная психо- 
логія, пока еще невозможно. Во-первыхъ, въ этомъ направленіи очень 
трудно произвести детальное экспериментальное изслћдованіе, такъ. 
какъ явлен!я памяти зависятъ отъ вниманія и способности воспріятія. 
Поэтому матеріалъ, полученный благодаря нёкоторымъ изслФдова- 
ніямъ этого рода, приходится оцънивать, такъ сказать, гуртомъ, не 
выдфляя изъ результатовъ общаго процесса запоминанія тЪхъ элемен: 
товъ, которые относятся къ памяти въ собственномъ смысл слова. 
Но: кром% того, мы и не имћемъ достаточнаго количества подроб- 
ныхъ изолъдованій по вопросу объ измъненіяхъ памяти отъ одного 
года до 18 лЪтъ. Поэтому вс отвЪты на вопросъ о степени роста 
памяти въ этомъ періодв имЪютъ гипотетическій характеръ. 

Въ общемъ, можно, однако, съ увъренностью утверждать, что, какъ 
показываютъ ’всЪ экспериментальныя изслћЪдованія и наблюденія, 
память, въ смыслЪ количества запоминаемыхъ :впечатлъній, сильно 
развивается съ возрастомъ. Такъ, по произведеннымъ мною опытамъ 
съ запоминанемъ двЪнадцати. словъ разнаго значенія,. оказалось, что 
дЪти 10 лътъ запоминаютъ въ среднемъ 5,8 словъ, а15 лЪтне— 7,1. 
То же самое получилось и при изм$рен!и зрительной памяти путемъ 
үзнаванія картинокъ. 

ДЗти въ возрастВ отъ 3—4 лЪтъ запомнили въ среднемъ изъ 
12 показанныхъ картинокъ — 6,1; десятилЬтнія узнали уже 9,5, 
лятнадцатилЪтнія——10,65.. 
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Әти же эксперименты обнаруживаютъ развит!е съ возрастомъ и 
другой стороны памяти точности. Это находится въ зависимости 
отъ развитія способности различенія и дъятельнаго ассоціированій, 
которое мы прослъдили въ первомъ году жизни ребенка. ие 

Въ данныхъ опытахъ степень точности памяти можно было опре- 
дБлить по количеству ошибочныхъ воспоминаній. Давая дътямъ раз- 
наго возраста, начиная отъ З лътъ, разсматривать 12 картинок, 
мы затђмъ показывали имъ большое количество картинъ, среди кото- 
рыхъ находились и тв, которыя они ‘раньше воспринимали. ДВтямъ 
предлагали найти знакомыя картинки. | бе 

При этомъ дфти часто, на ряду съ воспринятыми прежде, указы- 
‘вали и такія, которыя имъ не показывались. Количество такихъ лож- 
ныхъ узнаваній находится въ зависимости отъ возраста. Такъ, дВти 
8—4 лЬтъ указали въ среднемъ, кромз дъйствительно знакомыхъ, 
боле шести никогда не видённыхъ прежде картинокъ. Одиннадца- 
гилЬтнія дъти дали въ среднемъ 0,9 такихъ ошибочныхъ воспри- 
знаній. Для пятнадцатилвтнихъ такихъ ошибокъ приходилось одна 
на пять человъкъ. 

Вс эти факты показываютъ, что склонность дзтей къ иллюзиро- 
ванію находится въ обратномъ отношеніи къ возрасту. Этотъ выводъ 
не безынтересенъ съ педагогической точки зря, такъ каз этой 
склонностью къ иллюзіи, этой неточностью памяти часто объясня- 
ются проявления дътской лживости. Но ею же можно объяснить и 
мног1е случаи такъ называемой дћътской фантазіи. | 

Съ развитемъ памяти тЪсно связаны процессы воображенія, от- 
влеченія и сужденя, къ разомотр%нію которыхъ мы теперь и перей- 
демъ. 

Среди психологовъ сильно распространенъ тотъ взглядъ, что 
дЬтскій возрастъ характеризуется усиленной работой воображенія. 
Насколько же справедливо это положеніе? Для ръшенія подобнаго 
вопроса необходимо прежде всего опредфлить, какого рода явленія 
одразумћђваютъ подъ словомъ „воображеніе“. Анализируя разно: 
образные случаи проявленія воображенія, приходится прежде всего 
отм®тить, что подъ это понятіе часто подводятъ факты, происходящие 
скорзе отъ слабости памяти, чђмъ отъ силы воображенія. Чтобы 
убБдиться въ этомъ, стоитъ только попросить кого-нибудь, не обора- 
чиваясь назадъ, описать подробно, что находится за его СПИНОЙ, 
конечно, если данное лицо находится въ помъщеніи, гдЬ оно а 
А разъ, но не постоянно. 

При подобнаго рода описаніяхъ всегда случаются ошибки памяти: 
число предметовъ, ихъ цвътъ, распредзлене въ пространствв И Т. Д. 
часто описываются невЪрно; часто называются вовсе не тћ предметы, 
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которые находятся на самомъ дБлф, и дЪйствительно существующимъ 
вещамъ приписываются не т% свойства, которыми он обладаютъ- 
Если разобраться во всемъ такомъ описаніи, то несомнфнно можно 
указать въ немъ работу воображевя, комбинацію образовъ, воспри- 
нятыхъ въ разное время. Но эта комбинаторная работа есть въ то же 
время ошибка памяти, результатъ ея слабости. Воображеніе въ дан- 
номъ случаВ оказывается совершенно пассивнымъ. Оно не сознательно 
выбираетъ извъстные образы воспоминанія и не комбинируетъ ихъ 
въ стройныя картины, а пассивно воспроизводитъ лишь тв комбинащи» 
которыя сами собой, въ силу законовъ ассоціаціи, возникаютъ въ 
сознаніи даннаго лица. Характернымъ для подобнаго рода описаній 
является то, что воспоминанія въ этихъ случаяхъ отличаются обыкно- 
венно крайней неувренностью, благодаря чему очень легко наводя- 
щими вопросами заставить данное лицо дать опредзленнаго рода 
ошибочныя описанія. Такъ какъ психическое состояніе описываю- 
щаго. въ такихъ случаяхъ совершенно пассивно, то вопросы оказы- 
ваютъ на нихъ внушающее дъйствіе и заставляютъ ихъ иллюзиро- 
вать опредзленнымъ образомъ. 

Послднее положене вполн подтверждается опытами Бинэ 
опубликованными въ его книг „а зиооез Пе“. Бинэ наклеилъ 
на папку шесть предметовъ, причемъ для опыта имъ были взяты: 
марка, картинка, изображающая толпу людей передъ невысокой р$- 
шеткой, мужской портретъ, пуговица, монета въ 5 сантимовъ, би- 
летикъ съ маркой магазина Ам роп шагов! Папку съ наклеенными 
на ней предметами Бинэ показывалъ дфтямъ, которыя потомъ должны 
были описать, сколько и каке предметы они видъли. При этомъ 
Бинэ вводилъ внушающіе вопросы, разспрашивая ихъ о подробно- 
стяхъ, которыхъ на самомъ дВлЪ не было. Внушеніе дало блестящіе 
результаты. Подъ вліяніємъ вопросовъ д$ти описывали такія свойства 
предметовъ, которыхъ въ дВйствительности не имЪлось и даже ил- 
люзировали насчетъ числа предметовъ. Такъ, напримъръ, нћкоторые 
изъ испытуемыхъ утверждали, что ясно видфли штемпель на маркё®, 
тогда какъ марка была совершенно новая. ВмЪетв съ тЬмъ обнару- 
жилось, что чЬмъ менће точно воспріятіе образовъ, тЪмъ сильнће 
дйствіе внушенія. 

Послвдній выводъ имћетъ огромное педагогическое значеніе. Если 
возможно говорить о богатомъ воображеніи, какъ характерной чертв 
дБтскаго возраста, то подъ нимъ слћдуетъ понимать именно это 
пассивное воображеніе, т. е. такое воображеніе, которое основы: 
вается на слабости памяти и вниманія и соединено съ неувЗрен- 
ностью въ себф и поддатливостью внушенію. Већ эти признаки. ха- 
рактеризуютъ личность, недостаточно еще установившуюся. И дёй- 
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ствительно, у лицъ съ неустойчивою личностью (напримёръ у пре- 
ступниковъ) можно наблюдать именно этотъ родъ воображенія, рас- 
плывчатаго, разнузданнаго и безцђльнаго, подходящаго ближе всего 
въ праздной мечтательности. Вмфстё съ тёмъ, какъ показываютъ 
изслвлованія Щеглова, вниманіе у такихъ лицъ неустойчиво, а вну- 
шаемость повышенная. 

Въ противоположность пассивному воображенію надо отизтить 
воображеніе активное или творческое. Геніальность часто опред- 
ляютъ какъ способность владёть вниманіемъ. И дёйствительно, такое 
активное, произвольно управляемое внимание прежде всего характе- 
ризуетъ творческое воображене. Художники, поэты, ученые обла- 
даютъ способностью долго удерживать въ сознаніи извЪстные образы, 
воспринятые ими съ особенно острымъ вниманіемъ и заставлять 
свое вниманіе продолжительное время работать въ одномъ напра- 
вленіи. Прекрасную характеристику поэта съ этой точки зря 
даль Пушкинъ въ своемъ стихотворенія „Пророкъ“. Онъ характе- 
ризуетъ его, какъ чловћка съ особенно тонкимъ воспріятіемъ, силой 
чувства, устойчивостью интересовъ и признаніемъ этихъ интересовъ 
въ высшей степени цВнными. ДЪйствительно, всф эти свойства опре- 
дБляютъ условія творческаго воображенія. Конечно, тонкость воспрі- 
ятія не надо понимать въ смысл развитія однихъ лишь перифери- 
ческихъ органовъ ощущеній. Иначе пришлось бы, наприм%ръ, до: 
пустить, что человъкъ близорукій не можетъ быть гөніальнымъ 
поэтомъ. Поэты должны обладать особой наблюдательностью въ сфер® 
своего творчества, видћть въ окружающихъ ихъ явленіяхъ такія 
черты, которыя ускользаютъ отъ вниманія другихъ лицъ. Онъ дол- 
женъ среди массы образовъ и представленій выбрать такіе, которые 
могутъ пригодиться ему въ качеств матеріала для его творчества 
сосредоточить на нихъ вниманіе и оттеснить другіе, невольно возни- 
кающіе въ сознаніи образы, не нужные для его цћлей. Какъ мы 
видимъ, такой процессъ творческой работы очень далекъ отъ без- 
цВльной мечтательности. | 

Все, что было сказано относительно творческой работы вообра- 
женя художника и поэта, можно всецъло примЪнить къ созидатель- 
ной работ всякаго общественнаго дћятеля. Въ состояніи творчества, 
когда вся душевная жизнь находится. въ самой напряженной д%ъ- 
ятельности, человъкъ наименћЪе поддается внушенію и личность его 
въ такіе моменты наиболзе устойчива. Такимъ образомъ, въ состо- 
яніи пассивнаго вниманія человъкъ наиболће приближается къ типу 
преступника, существа неуравновзшеннаго. Въ состояніи творчества, 
наоборотъ, онъ ближе всего подходитъ къ идеалу здороваго, психи- 
чески сильнаго человЪ ка. 
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‚ Въ первое время жизни у ребенка рЕшительно преобладаетъ. 
пассивное вниманіе. Потомъ, по мърв развитія памяти и вниманія, 


а, также. въ: зависимости отъ ТЪХЪ задачъ, которыя ему ставить. 


окружающая жизнь, у него начинаетъ развиваться творческое во- 
ображеніе, Въ этомъ развитіи необходимо участвуетъ. процессъ 
отвлеченія, къ разсмотрћнію котораго мы и приступим». 

‚ По вопросу о процессв отвлеченія у дётей были произведены 
интересныя экспериментальныя изелђдованія профессоромъ Шэномъ 
въ Іен®. Онъ даваль дЪтямъ, въ возрастъ отъ 7—12 лфтъ, различ- 


ныя слова и заставлялъ ихъ называть въ отвЪтъ на эти слова тв. 


представленія, которыя возникали у нихъ по ассоціаціи съ данными 
словами. Количество, качество и время ассоціапій тщательно отмЗ- 


чались. При разборъ матеріала оказалось большое количество от- 
влеченныхь ассошашй, которыя къ тому же возникали быстр%е, 


чЪмъ, конкретныя. Этотъ фактъ тъмъ болЪе удивителень, что у 
взрослыхъ людей, наоборотъ, отвлеченныя ассоціаціи о занимаютъ 
значительно боле продолжительное время. 

Если обратиться. къ литератур% по дтской психологи, то можно 
найти много указаній на необыкновенную способность дфтей къ 
отвлеченію. Но что такое „отвлеченіе“? Подъ этимъ словомъ под- 
разумъваютъ двоякаго рода явленія: во-первыхъ,—результатъ дЪя- 
тельности обобщенія и, во-вторыхъ, неясныя и неопредёленныя пред- 
ставленія. Если проанализировать нашъ опытъ съ описаніемъ части 
комнаты, находящейся за спиной испытуемаго, то и тамъ можно 
найти общія отвлеченныя представленія, такъ какъ часто при такихъ 
описаніяхъ образы, мелькающіе въ сознаніи описывающаго, такъ не- 
ясны и неопредзленны, что онъ можетъ только указать, что вспо- 
минаетъ такой-то предметъ, не будучи въ состояніи описать его 
сколько-нибудь подробно („я помню, что тамъ стоитъ какой-то столъ“). 

Если мы обратимся къ матеріалу, добытому Ціэномъ, то увидим», 
что многія изъ ассоціацій, причисленныхъ имъ къ групп отвлечен- 
нЫхъ, отличаются именно такой неопредћленностью. Наприм%ръ, на 
заданное слово мальчикъ отвзчаетъ, что ему представился огородъ. 
По опрос оказывается, что онъ не можетъ дать описатя никакого 
опредфленнаго огорода, а представлялъ огородъ вообще. Ціэнъ отно- 
ситъ эту ассоціацію къ числу отвлеченныхъ. Другой мальчикъ тоже 
ассоціируетъ съ даннымъ словомъ представленіе. огорода, но при 
этомъ говоритъ, что ему вспомнился его собственный огородъ. Такая 
ассоціапія причисляется Ціэномъ къ групи конкретвыхъ. Первый 


образъ въ данномъ случа отличается отъ второго только меньшею 
ясностью. 


Совершенно иное мы видимъ при анализ процесса отвлеченія. 
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у: взрослыхь: Предположимъ, что взрослый человЪкъ. представляе 


себ: ‘самоваръ. Онъ опред5ленно описываетъ' его цвзть, величину, 
форму, :а‹также ту. обстановку, ‘въ которой онъ его .себъ предета- 
вляетъ. ‘Такое представленіе мы называемъ конкретнымъ. Другой 
челов%къ тоже представляетъ себЪ самоваръ, но ‘описываеть “его 
иначе. Онъ называетъ отдћльныя части’ этого предмета, характер- 
ныя: и:общія для всВхь предметовъ подобнаго рода: Онъ опредћ- 
ленно описываетъ кранъ, камфорку, трубу; относительно же ‘вели- 
чины, формы, цвзта, т. е. признаковъ, отличающихъ одинъ ‘самоваръ 
отъ другого, говоритъ, что они представляются ему неясно; что 
представленіе. о. нихъ колеблется въ его сознаніи, появляясь 
то въ такомъ, то въ другомъ видЪ. Этого рода представленіе мы 
относимъ къ числу отвлеченных. 

Что же отличаетъ послднее изъ описанныхь нами представле- 
ній отъ тфхъ примъровъ отвлеченныхъ образовъ, которые намъ 


даетъ Цэнъ? Тамъ мы видфли проявленіе слабости воспоминанія, 


недостаточной яркости воспроизводимыхъ образовъ. Тутъ, наоборот», 
замфчается тонкая работа памяти, которая требуется для сосредо 
точенія вниманія на однихъ только’ общихъ признакахъ, предста- 
вленіе которыхъ отнюдь не отличается неопредъленностью и отсут- 
ствіемъ яркости. Это сосредоточеніе вниманія на общихъ призна- 
кахъ позволяетъ возникать представленіямъ и о несущественныхъ 
чертахъ даннаго предмета, но эти представлен1я постоянно колеблются 
въ сознаніи, 

Такимъ образомъ, отвлөченіе у дБтей зависитъ отъ неполноты и 
неясности воспоминаній. Отвлеченные образы ихъ создаются помимо 
ихъ воли и состоятъ въ отрывочныхъ воспоминаніяхъ. Отвлеченіе 
У дВтей далеко не имћютъ характера цзлесообразности, которымъ 
отличаются отвлеченія у взрослыхъ. Они воспроизводятъ признаки 
не общіе и существенные для даннаго предмета, а тв, которые наи- 
боле поразили ихъ воображеніе. 

Болзе сложнымъ, чЬмъ отвлөченіе, является процессъ сужденая, 
къ разсмотр®нію котораго у дётей мы и перейдемъ въ настоящее 
время. 

Продессъ сүжденія требүетъ достаточно развитого внимая и 
памяти. Для того, чтобы составить себъ сужденіе о чемъ быто ни 
было, необходимо пережить предварительно состояніе колебанія, 
нужно умфть поставить себћ вопросъ, т. е. связать съ даннымъ 
предметомъ н$сколько представленій. Эти представленія находятся 
сначала въ нашемъ сознаніи, въ состояніи колебанія, пока, наконецъ, 
не произойдетъ перемъщеніе центра вниманія на какое-нибудь изъ 
этихъ представленій. Какъ только происходить такое перем%ще- 
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ніе,—-процессъ сужденія ‘законченъ, отвътъ на вопросъ полученъ. 
Какъ мы уже говорили, весь этотъ процессъ можетъ совершиться 
только тогда, когда память и вниманіе достаточно сильны. Между 
тБмъ объ этомъ обстоятельств забываютъ многіе, описывавшіе этотъ 
процессъ у дћтей. Такъ, нәприм%ръ, Трэси говоритъ: „Когда двух- 
изсячный ребенокъ узнаетъ своихъ родителей, когда, по достижении 
трехъь м$сяцевъ съ половиной, онъ оборачиваетея къ клзткф, уелы- 
шавъ слово „коко“, когда онъ тянется къ ложке ртомъ въ то время, 
какъ его кормятъ; когда семи мђсяцевъ онъ поворачивается налзво, 
если предметъ, привлекающий его вниманіе, такъ далеко относятъ 
назадъ, что онъ можетъ его видћть, поворачиваясь вправо; когда 
восьми мћсяцевъ онъ узнаетъ изображен!е на картин; когда на де- 
сятомъ мъсяпъ онъ ясно обнаруживаетъ пониманіе того, что тла 
имфють тяжесть; когда онъ тогда же показываетъ не подлежащими 
сомннію знаками, что онъ замћчаетъ отсутствіе родителей, --во всвхъ 
этихъ случаяхъ мы не можемъ сомнђваться, что онъ совершаетъ 
актъ сужденія“ (Трэси, „Психол. перваго дътства“, 75). 

Ве перечисленные въ этомъ отрывк случаи относятся къ про- 
цессу узнаванія. Мы знаемъ уже изъ предыдущаго, что объ узна- 
ваніи у двухмъсячнаго младенца можно говорить только въ смысл 
неразличенія. Сужденіе же въ строгомъ смыслф слова. требуетъ уже 
тонкой дифференщащи ассоціацій. Цитируемый авторъ, въ данномъ 
случа, подъ словомъ „сужден1е“ понимаетъ самый элементарный 
ассоціаціовный процессъ. Но хотя ассоціація, конечно, входить въ 
составъ процесса сужденія, тъмъ не менће этотъ процессъ надо по- 
нимать, какъ сильно осложненный процессъ ассоціаціи. О сужденіи 
въ собственномъ смысл слова можно говорить только тогда, когда 
мы имћемъ на лицо ясно выраженный вопросъ. Понимаемый та- 
кимъ образомъ, актъ сужденія тђснымъ образомъ связанъ съ обра- 
зованіемъ рЪчи ребенка, начало котораго надо отнести къ вто- 
рому году жизни. 

Александръ. Нечаевъ. 


ее о 


Изъ міра педагогическихъ мөчтаній. 


(Посвящается К. Н. В—лю). 


У насъ вообще не принято говорить на страницахъ общаго жур- 
нала о вопросахъ чисто-педагогическихъ, и по одной весьма про- 
стой причин: такихъ статей никто обыкновенно не читаетъ, ибо, 
въ самомъ дВлЪ, что такое иедагояя, какъ не самая скучнЪйшая и 
самая отсталая область челов$ческаго знанія, чуждая всякому ду- 
новенію свфжей, новой жизни, монополизированная почти исключи- 
тельно людьми „въ футляр?“ Хроническое безсиле традиціонной 
педаготти, ея „м щансюй“ характеръ и ея узяй индивидуализмъ 
отогнали отъ современнаго воспитательнаго дћла всь живыя силы 
и отбили у общества охоту даже вообще интересоваться этой сфе- 
рой человћческаго знанія и искусства. Никто съ такой Здкой жел- 
чью не отзывался о современныхъ педагогахъ, какъ Фридрихъ 
Ницше. „Наши переполненныя гимназ!и, наши обремененные и оду- 
ръвшіе учителя— это скандалъ!“ — говорить онъ въ одномъ мЪстё. 
Критикуя въ частности германскіе университеты въ „Обӧілеп Оа: 
тегиле“, онъ восклидаетъ; „Что за воздухъ царитъ среди этихъ 
ученыхъ; какая духовная оголтБлость, ум%ренность и вялость!. 
Наша культура ничЪмъ не страдаетъ болће, какъ изобиліемъ этихъ 
надменныхь поденщиковъ и обломковъ человЪчности“. Въ другой 
своей статьћ, озаглавленной „Міг Ріоіосеп“, онъ надвляетъ фи- 
лологовъ самыми нелестными эпитетами, вродь „усердствующіе 
рабы“, „филистеры“, „грязные педанты“, даже „косноязычные“ и 
„ночныя совы“. И въ рукахъ такихъ людей находится воспитание 
подростающихъ поколфн!й! „Когда я вижу, какъ современныя госу- 
дарства насаждаютъ классическое образованіе, то думаю себЪ: какъ 
же оно должно быть безвредно! Но вслёдъ затзмъ присовокупляю: 
какъ же оно должно быть полезно—оно даетъ этимъ государствамъ 
ореолъ насадителей „свободнаго“ классическаго образования... Стоить, 
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однако, лишь взглянуть на ношихъ филологовъ, чтобы оценить 
по достоинетву эту свободу“. 

Какъ ни увлекается Ницше въ своей саркастической характери- 
стикз всего современнаго педагогическаго персонала въ Германии, 
какъ ни преувеличены бываютъ подчасъ вообще современные пес- 
симистическіе отзывы о мертвенности и „безнадежности“ воспита- 
тельнаго дла въ его настоящей, крайне неблагопріятной обета- 
новкЪ, но безспорно, что ни особенной смътостью идей, ни ориги- 
нальностью новыхъ замысловъ и высотою идеаловъ педагоги по ре- 
меслу ни въ одной странз не отличаются. Высокому полету педа: 
гогическихъ мечтаній никакой „человЪкъ въ футлярЪ“ предаться 
не въ состояніи, но :самой уже своей робкой и`„замученной“ чрез- 
мЬрнымъ трудомъ природ. И въ то самое время, какъ все кру- 
гомъ круто измъняется, открываются всюду новые горизонты и на- 
мћчаются! новые „планы жизни“, педагогія плететея понурившись 
по своей издавна · протоптанной, тропинкъ, не оглядываясь по сто- 
ронамъ и не пытаясь разгадать неясныя черты будущаго. И такъ 
было всюду и во :‹веъ времена, начиная съ древней Греціи и кон- 
чая современными, самыми передовыми государствами. Цедагогиче- 
скими мечтаніями занимались и смћлымъ воспитательнымъ . экспе- 
риментамъ. предавались всегда и всюду не педагоги по ремеслу, а 
люди „посторонніе“; политики, философы; гуманисты, религіозные 
реформаторы. Какъ ни „некомпетентны“ были всђ эти лица въ пе- 
датогическихъ вопросахъ, мы все же унаслћдовали отъ нихъ бога- 
тыя. сокровища высокихъ воспитательныхъ идеаловъ и нер}дко ге- 
нізльныхъ, прозравшихъ. будущее педагогическихъ идей. Такимъ 
образомъ, и педагогія имфеть свои „утоши“, заслуживающая на- 
шего вниманія и скрывающія въ себЪ, среди многаго парадоксаль- 
наго и чисто-утопическаго, цфлый рядъ здоровыхъ истинъ и пн: 
ныхъ идеаловъ, которымъ предстоитъ создать воспитаніе завтраш- 
няго дня. Ибо не все же утопично и парадоксально въ воспитатель - 
ныхъ идеалахъ Платона, или Өомы Кампанеллы, или Моруса, или 
Лепелетье, Овена, Фурье! Прошедшая исторія знаетъ даже одинъ 
замЪчательный прим%ръ практической попытки „педагогической 
утоши“, т. е. радикальной реформы всего традиціоннаго воспитанія 
на совершенно новыхъ началахъ. Эта попытка была проведена съ 
үспвхомъ моравскими анабаптистами шестнадцатаго вћка. Какими 
путями проникли въ эту среду уүтопическіе идеалы Платона и Мо- 
руса, исторіи не извћстно. Њарлъ Каутскій, однако, разсказываетъ 
намъ необыкновенно интересную исторію о томъ, какъ моравскіе 
анабаптисты, въ бурную. эпоху крестьянскихъ войнъ и реформа- 
ціоннаго движенія, осуществили у себя идеалъ полной эмансипащи 
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женщины и общественнаго воспитанія ребенка *). Идея материн- 
скихъ школъ и дЪтскихъ садовъ зародилась и была осуществлена, 
такимъ образомъ, еще задолго до Фребеля и была при томъ понята’ 
не только какъ одно лишь изъ средствъ воспитанія маленькихъ д$-° 
тей, но и какъ одинъ изъ върнёйшихъ путей къ облегченію жен- 
ЩИНЫ ОТЪ исключительныхъ хозяйственныхъ и семейно-воспитатель 
ныхъ заботъ, т. ө. къ предоставленію ей возможности собственнаго 
развитія и вићсемейной, общественной работы. И замфчательно, что. 
крайности Платоновской педагоги, отлучавшей ребенка отъ матери. 
тотчасъ же по рожденіи, моравскимъ братьямъ были чужды. Пла- 
тонъ, въ своемъ стремленіи къ полной эмансипащи женщины, го- 
товъ былъ даже атрофировать ея материнскіе` инстинкты: мать 
должна быть лишаема возможности даже узнать своего собственнаго 
ребенка среди множества другихъ. Моравскіе анабаптисты, наобо- 
ротъ, лишь облегчалњ матери несеніе ея семейныхь и хозяйствен-. 
ныхъ заботъ устройствомъ общихъ кухонь и общественно-воспита- 
тельныхъ учрежденій, въ которыя принимались дћти начиная съ 
11/5—2 годичнаго возраста, и гдз они проводили ежедневно опре-. 
дЪленное количество времени. Женщины имли преимущественное 
вліяніе на школы, изъ которыхъ каждая им%ла свою особую „Зеһћш- 
тпиіќег“, Среди варварскихъ пріемовъ и методовъ воспитанія, прак- 
тиковавшихся въ среде вка, многочисленныя анабаптистекія 
школы и другія воспитательныя учреждения въ Моравіи являлись 
какимъ-то фантастическимъ оазисомъ, какъ бы обманчивымъ мира- 
жемъ еше далекаго—далекаго будущаго. Немного далъе къ сЗверу, 
въ другой странЪ, въ г. Мюнстер, т же идеалы нашли было сво- 
его адепта въ Іоанн Лейденскомъ; но послъднему пришлось погиб- 
нуть еще ранфе, чБмъ онъ могъ подумать о практическомъ ихъ 
осуществленіи. Могущественный порывъ того времени къ идеалу и 
къ обновленію всзхъ сторонъ жизни, не исключая семьи и воспи- 
танія, былъ, какъ извЪстно, подавленъ суровой прозой стихійныхъ 
историческихъ процессовъ. И, казалось, были навсегда поражены 
эти „слишкомъ ранніе предтечи слишкомъ медленной весны“... Но 
не прошло и полныхъ двухъ столЪтій, какъ опять возобновляется: 
эра педагогическихъ мечтай, нашедшихъ благопріятнүю для себя 
почву во Франщи конца восемнадцатаго вЪка. Въ то самое время, 
вакъ Кондорсэ выступаетъ съ защитою правъ женщины, Лепелетье 
начерталъ свой „планъ національнаго воспитанія“, составленный 
по образцамъ древней Греши, въ соотвътствіи съ идеалами Спарты 


*) См. „Ріе Сеѕеһїсһќе... іп Ешхе4атяеПапеел“, уоп Р]!адо 015 ти йеп 
УЙедет меги, стр. 363—366. 


108 РУССКАЯ ШКОДА. 


и Платона. По поводу этого провкта воспитания извъстный исто- 
рикъ Франщи, Мишле, написалъ слфдующую восторженную ти- 
раду: 

„Да будетъ трижды благословенъ прахъ этого истинно честнаго 
и добраго человћка, который сүмълъ заглянуть далЪе, чћмъ. поли- 
тики, и который усмотрћлъ самое важное освобожденіе въ томъ, 
чтобы подростающія поколВнія не знали ни жажды, ни голода и, 
воспитанныя на чистомъ ‘гоздухз нполевыхъ упражненій. были лю- 
бимы родиной. То, что Лепелетье назвалъ своимъ планомъ націо- 
нальнаго воспитанія, мы съ признательнымъ благоговзвемъ назо- 
вемъ „револющей дЪтства». 

Буржуазный девятнадцатый в%къ, съ его матеріалистической 
трезвостью и обостренной экономической борьбой, былъ въ самый 
свой разгаръ не особенно благопріятенъ педагогическимъ мечта ямъ. 
Теор!и Песталоци и Фребеля заимствовали свон идеалы въ прош- 
ломъ, въ томъ богатомъ источник$ воспитательныхъ илеаловъ, ко- 
торый представляла собою Франція конца восемнадцатаго вћка. 
Типичнымъ педагогомъ девятнадцатаго вћка можетъ служить Гер- 
бертъ Спенсеръ, который, вмъстЪ съ другими учеными той же школы, 
не мало содБйствовалъ позитивному направленію воспитанія, под- 
нявшему педагогію на высоту самостоятельной научной дисциплины, 
но въ то же время оставившему на ней специфически-буржуазные 
слљды трезвенности и индивидуализма. Овётъ такой буржуазной 
педагогики согрвалъ лишь однихъ привилегированныхъ, прони- 
калъ лишь въ семьи, гдз мать могла оставаться еще домохозяйкой 
и удфлять все свое свободное отъ кухни время „раціональному“ 
воспитанію дътей, которое, впрочемъ, хотя и совершалось по всЗмъ 
правиламъ и послЬднимъ словамъ науки, р$дко приводило къ сколько- 
нибудь осязательнымъ положительнымъ результатамъ. И неудиви- 
тельно: все болђе осложняющаяся жизнь предъявляетъ къ воспи- 
танію такія большія требованія, что одной семь, даже при крайней. 
самоотверженности матери, не по силамъ съ ними справиться. Что 
үжъ говорить о семьяхъ, менће обезпеченныхъ въ матеріальномъ 
отношеніи, гдВ и отцу, и матери, и всћмъ вообще „нЪтъ времени“ 
заняться труднымъ д%ломъ раціональнаго воспитанія, гдз послвднее 
совершается разв лишь „мимоходомъ“, въ рздыя минуты отдыха. 
Повторяемъ, великимъ подразум%ваемымъ буржуазной педагогіи 
была именно буржуазная семья, со всћми ея аксессуарами, съ ма- 
теріальной семейной зависимостью женщины на первомъ мст. 
Нельзя не согласиться, что „техника“ педагогической дисциплины, 
пріемы и методы индивидуальнаго воспитанія, научно-позитивныя 
его основы даны намъ впервые девятнадцатымъ столВтіемъ, этимъ 
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столћтіемъ техники и позитивизма вообще. Но всей этой высоко- 
усовершенствованной техник, такъ сказать, „педагогическаго про: 
изводства“ уже тЪено въ узкихъ рамкахъ традиціонно-патріархаль- 
наго воспитанія; ей нужны грандіозные дВтскіе сады и новыя школы, 
гд®. бы истинные педагогическіе таланты могли развернуть свои 
силы и приложить къ длу свои знанія. Педагогическое „кустар- 
ничество“, подобно натуральному хозяйству въ области экономиче- 
ской, доживааетъ свой лослЬдній вЪкъ, а вмъстћ съ этимъ и худо: 
сочные мЪщанскіе идеальчики въ сферз воспитанія смъняются мало- 
по-малу новыми идеями. И вновь зарождается старая преемственная 
связь съ завЪтными мечтаніями прошлаго, умудренными теперь, съ 
одной стороны, всЗмъ великимъ опытомъ истекшаго столфтія, но и 
обогащенными, съ другой стороны, весъмъ тъмъ, что предоставляютъ 
въ наше время педагогическому дћлу техника и наука. 

Какъ ни буржуазенъ и ни положителенъ былъ истекшій вЪкъ, 
но безъ кое-какихъ педагогическихъ мечтаній и онъ не обошелся. 
Тамъ и сямъ зарождались благородные порывы вывести педагогію 
изъ узкихъ рамокъ оранжерейнаго искусства, сдфлать изъ нея ве- 
ликій рычагъ прогресса, обратить ее въ могущественный факторъ 
умственнаго нравственнаго и физическаго перерожденія всего на- 
рода. Я напомню хотя бы объ оригинальныхъ педагогическихъ по- 
пыткахъ Роберта Овена, о воспитательныхъ идеалахъ Фурье, объ 
„ЭмилВ девятнадцатаго вЪка“ Әскироса. Все это были эпизодиче- 
скія вспышки педагогитескаго генія, быстро потухавшія въ душной 
атмосфер мЪъщанской близорукости, осуществлявшей свою мягкую, 
впрочемъ— весьма необходимую, историческую миссію. Типичными 
для своего времени эти немног1е продукты педагогическихъ мечтаній 
признаны быть не могутъ, хотя въ систем Фурье можно найти 
настоящіе проблески чисто-геніальнаго прогноза уже недалекой 
будущей системы воспитанія. Шарль Фурье въ своихъ педагогиче- 
скихъ мечтаніяхъ не повторяетъ, такъ сказать, задовъ, заимство- 
ванныхъ у предшествовавшихъ ему идеологовъ и утонистовъ; тутъ 
все оригинально, остроумно, подчасъ парадоксально, но и подчасъ 
прямо-таки геніально. Къ современнымъ ему педагогическимъ авто- 
ритетамъ, даже такимъ, какъ Песталоцци и Робертъ Овенъ, онъ от- 
носится скептически -высоком%рно; по его мнънію, они не достаточно 
глубоки и радикальны. Уже съ перваго же дня рожденія дВти, 
согласно его идећ, переносятся въ особые общественные, роскошно- 
обставленные залы, подъ наблюдее особыхъ воспитательнице, 
служащихъ по призван1ю. Никто не препятствуеть находиться въ 
числз ихъ и самимъ матерямъ новорожденныхъ, но, по. мнёню 
Фурье, матери предпочтутъ отдаться своимъ. общественнымъ зада- 
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‘чамъ. Такимъ образомъ, въ этомъ пунктВ педагогическій утопизмъ 
Фурье сливается съ Платоновскимъ и вступаетъ въ конфликтъ не 
ТОЛЬКО съ өстественнымъ материнскимъ чувствомъ, котораго въ бу- 
‘дущемь ожидаетъ не упадокъ, не вырожденіе, а возрожденіе и рас- 
цвВтев, —но и съ требованіями науки, установившей безусловную 
необходимость для здороваго развит1я молодежи материнскаго пи- 
танія. Но эта подражательность французскаго утописта отступаеть 
на второй планъ передъ оригинальными идеями. Особенное внимане 
өнъ уджлилъ здоровому половому воспитанію молодежи. Онъ затро- 
нуль здфсь вопросъ, передъ которымъ и до сихъ поръ безсильно 
‘опускаются руки педагоговъ, практиковъ и теоретиковъ, и который 
принялъ именно въ послёднее время необыкновенное значеніе. Про- 
‘блема „половая“ принимаетъ съ каждымъ днемъ все болЪе роковой ха- 
рактеръ; распущенность и развратъ разливаются широкимъ потокомъ 
по всей поверхности общественной жизни, унося своими мутными вол- 
нами и болће здоровыя, и болће чистыя натуры. Начальная предзльная 
граница половой жизни все болђће опускается, и надъ практическимъ 
`разрёшенемъ „половой проблемы“ начинаютъ задумываться теперь 
чуть ли не дЪти! И надо перестать закрывать глаза передъ всесильною 
заразой, надо—давно пора уже призадуматься, особенно педагогамъ, 
надъ изыскан!емъ срецествъ къ ея подавленію. Фурье былъ первый, 
взявшійся за разрвшеніе этой проблемы, и мы рекомендуемъ со- 
временнымъ педагогамъ познакомиться съ этой частью его „мечтаній“, 

не для слЬпого слЪдованія его совћтамъ, разумЗется, а для а 
ронняго изученія всего вопроса. Размъры нашей статьи не позво- 
ляютъ намъ остановиться подробнфе на изложеніи относящихся сюда 
взглядовъ и теорій этого извЪстнаго французскаго утописта. Замв- 
тимъ лишь, что въ его систем вся молодежь, начиная съ 15-л®т- 
вяго возраста, раздълялась на двъ части или „корпорацій“: первая 
или „весталать“, и вторая, или дамоазилатъ“, смотря по свобод- 
ному рБшенію юношей и дёвушекъ сохранить до двадцатилфтняго 
возраста цёломудр!е или нётъ. Общество должно окружить возможно 
болзе продолжительное сохраненіе цъломудрія особыми публичными 
почестями, все воспитаніе должно быть таково, чтобы направлять 
активность молодежи въ полезную сторону, подавлять ея’ чувствен- 
ность и отвлекать ‘отъ половой любви. Но если, вопреки всему этому 
эта любовь проснется у части подростающей ‘молодежи, то она 
должна получить признаніе общества и принять наибол%е здоровыя 
формы. Такой формой и является такъ наз. „дамоазилатъ“, гд 
Юноши И двушки сходятся по взаимной симпатіи, но гд все же 
вњрность является безусловнымъ долгомъ, предохраняющимъ ОТЪ 
распутства, подобно тому, какъ пђломудріе являвтся почетною обя- 
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занностью' во&хъ юношей и дьвушекъ, вошедших въ‘ корпорацию 
„весталата“. Фурье, впрочемъ, надћется, что при здоровомъ воспи- 
таніи и при тЬхъ высокихъ почестяхъ, какими ‘общество ·станетъ 
окружать юношеское и дзвичье пфломудрие, больной: вопросъ поло- 
вой жизни потеряетъ всю свою остроту и найдетъ разумное разр%- 
шеніе. Что касается въ частности самаго воспитанія ‘дфтей, т0— 
какъ мы уже видзли-—оно должно быть. строго общественнымъ й 
распадаться на дв» основныя части, получающія у Фурье’ тоже 
крайне оригинальныя названія,а именно: первая часть, ‘или „отера“, 
и вторая, или „кухня“. Подъ „оперой“ Фурье понимаетъ цвлую 
сложную систему „ритмическаго“ воспитания, состоящаго: 1) въ пвніи 
или ритм челов$ ческаго голоса, 2) въ музык, или ритм искус- 
ственнаго тона, 8) въ поэзіи, или ритм словъ, 4) въ пантомим%, 
или „гармоніи жестовъ“, 5) въ танцз или гармоніи движенія, 6) въ 
гимнастик, или гармоническихъ упражненяхъ и, наконецъ, 7) въ 
живописи и гармоническихь костюмахъ. Фурье, очевидно, быль 
большимъ эстетикомъ, но и тонкимъ психологомъ, разгадавшимъЪ 
громадную морализующую силу ритма и гармоніи въ жизни ' чело- 
вБка. Все это не мъшало, однако, ему быть и большимъ лакомкой 
и придавать большое воспитательное значеніе ‘нормально и тонко 
развитому чувству вкуса. Въ виду этого имъ и поставлена была въ 
центрз практическаго образованія молодежи—кухня, и именно 
огромная центральная кухня его утопическихъ фаланстерій. Въ такой 
кухнЪ ребенокъ впервые начинаетъ непосредственно наблюдать ра 
стөнія, овощи, птицъ, животныхъ, проникается любознательностью 
къ ропросамъ анатом, физіологіи, ботаники, зоологи, ко всему 
вообще растительному и животному царству. Такимъ путемъ и бу- 
детъ совершаться теоретическое и практическое воспитаніе моло- 
дежи. Само собою разумђется, что и эти педагогическія мечтан!я 
остались лишь на бумаг; имъ не пришлось испытать даже тъхъ 
ёкромныхъ попытокъ своего практическаго осуществленія, чрезъ , 
которыя прошли кое-какія мечты французскихъ дёятелей конца во- 
семнадцаго вћка и даже извћстный планъ Роберта Овена. Буржуаз- 
ная педагогія девятнадцатаго вЗка съ головой погрузилась въ тон- 
чайпія психологическія изслёдован1я индивидуальной души ребенка, 
въ установленіе радіональнёйшихъ методовъ „умственнаго, физиче- 
скаго и нравственнаго воспитанія“ дћтей зажиточнаго класса и, въ 
конц концовъ, много сдёлала, но и многое прогляд%ла. Въ то самое 
время, какъ она, занималась своимъ почтеннымъ и трезвымъ дёломъ, 
натуральное хозяйство и патріархальный строй семьи ‘оказались 
почти всюду вытзененными денежнымъ хозяйствомъ, внћсемейнымъ 
трудоиъ женщины и другими новёйшими явленями и запросами 
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современной жизни. Наступили, годы самаго остраго кризиса семей- 
наго воспитанія, понадобились болфе ръшительныя мъры педагоги- 
ческой реформы, и современная мысль начинаетъ искать опоры въ 
новыхъ педагогическихь мечтаніяхъ. 

Типичными. для самоновзйшей стадіи развитія педагогической 
мысли на Запад являются, между прочимъ, идеи и воззрънія, ко- 
торыя мы находимъ въ лучшихъ произведеніяхъ по женскому во- 
просу. Такъ, наприм$ръ, въ изв$стномъ на всемъ Запад сочиненіи 
„О женщинз въ прошедшемъ, настоящемъ и будущемъ“ можно найти 
превосходную критику важнайшихъ недостатковъ современнаго вос- 
питанія, а также скромную, но небезынтересную попытку форму- 
лированія новыхъ педагогическихъ идеаловъ. Критическая часть 
имЂетъ въ виду преимущественно германскіе порядки, но многое 
относится и ко всей западно-европейской жизни. Современная си- 
стема образованія и воспитанія, — говоритъ авторъ,—страдаетъ ве- 
ликими и опасными недостатками, причемъ ихъ замЪчается еще 
болзе въ высшихъ заведеніяхъ и школахъ, чћмъ въ низшихъ.. Де- 
ревенская школа является сравнительно съ гимназіей образцомъ 
моральнаго здоровья; женское рукодёльное училище для ОЪдныхъ 
дВтей —образцомъ нравственности по сравненію съ пансіонами дая 
благородныхъ дВвицъ. „Дочерей нашей буржуазіи воспитывають 
такъ, что изъ нихъ выходятъ куклы, модницы и салонныя дамы, 
живущія въ вЪчной погонф за наслажденіями; въ концф концовъ 
пресыщенныя, онъ изнываютъ отъ скуки и всевозможныхь, вообра: 
жаемыхъ и дВйствительныхъ, болёзней. На старости опЬ дВлаются 
ханжами и спиритистками, проливаютъ слезы отъ испорченности 
міра сего и проповъдуютъ аскетизмъ“. Но общая причина низмен- 
наго .нравственнаго. уровня высшихъ школъ, по сравненію съ народ- 
ными, лежитъ не здзсь. „Въ состоятельныхъ классахъ нашего 06: 
щества потухло всякое стремленіе къ высшимъ человћческимъ , за- 
дачамъ,—у нихъ нЪтъ боле идеаловъ. За отсутствіемъ идеаловъ и 
соотвътственной имъ дћятельности, распространяется безграничная 
жажда наслажденій и склонность къ распутству со всВми ихъ фи- 
зическими и моральными послъдствіями“. Въ такой духовной атмо- 
сфер% выростаетъ и соотвЪтственная молодежь. Грубо-матеріальное 
наслажденіе жизнью, не знающее никакой узды, такова та един- 
ственная цвль, которую она систематически преслЪдуетъ. Отличи- 
тельной особенностью такой молодежи являются безхарактерность и 
полузнаніе, раболВиство передъ высшими, высоком%ріе и грубость 
въ сношеніяхъ. съ низшими. Передъ всфми этими темными явленіями 
современной жизни традиціонная педагогія была безсильной; новыя 
үсловія жизни предъявляютъ спросъ и на новые пріемы и методы 
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воспитанія. Всз сферы современнаго воспитания должны быть рефор- 
мированы и обновлены. Ближайшее будущее, которое: мнится автору 
гораздо болђе свътлымъ, чћмъ настоящее, станетъ · считать своей 
главнйшей задачей надлежащее воспитан1е подростающихъ поко- 
лъній. Каждое дитя, родившееся на свътъ, мальчикъ или. дёвочка, 
будетъ являться всегда желаннымъ для общества приращеніемъ; 
въ немъ— залогъ его дальн8йшаго существованя и развитія. Общество 
будетъ поэтому вс8ми мърами покровительствовать новой жизни: 
Первымъ предметомъ его заботъ будетъ поэтому сама роженица, 
мать. Удобное жилище, пріятная внзшняя обстановка, всякаго рода 
аксессуары, въ которыхъ нуждается эта стадія материнства, вни- 
мательный уходъ за роженицей и ребенкомъ—таково первое условіе: 
Само собою разумћется, что необходимо также обезпечить ребенку 
материнскую грудь до тёхъ поръ, пока это окажется возможнымъ и 
полезнымъ. Молешоттъ, Зондереггеръ, всЪ гигіенисты: и врачи: еди- 
нодушно утверждаютъ, что ничто не можетъ вполнф замфнить ма- 
теринскаго молока. Роды требуютъ, для своего нормальнаго теченія; 
самой благопріятной обстановки, которая можетъ быть достигнута 
лишь въ спеціальныхъ, роскошно обставленныхъ  родильныхъ 
домахъ. Никакое богатство не можетъ доставить рожениц® всего 
того, чего могутъ достигнуть такія спеціально устроенныя учрежде- 
нія. Въ настоящее время четыре пятыхъ, а можетъ, и еще бол%е, 
всего челов чества рождается въ самой примитивной обстановк%; 
являющейся злой ироніей надъ всей нашей культурой и цивилиза- 
щей; при чемъ это имћетъ м$сто не только тгдз-либо въ Африкв 
или Азіи, не только въ далекихъ и чуждыхъ всякой цивилизащи 
уголкахъ, но и въ самыхъ крупныхъ центрахъ европейскихъ госу- 
дарствъ. Что же касается остальной части нашихъ матерей, то 
опять-таки лишь небольшое меньшинство ихъ имЪетъ возможность 
пользоваться дћъйствительными удобствами, необходимыми для ро- 
женицъ и требуемыми современной наукой. Уже и теперь въ го- 
родахъ съ превосходными родильными пріютами, какъ, напр., въ 
Берлинз и другихъ крупныхъ городскихъ центрахъ, не мало зажи- 
точныхъ женщинъ при приближеніи родовъ отправляются въ таке 
приюты, ожидая тамъ рёшительной минуты. Но цзны въ подобныхъ 
үчрежденіяхъ для роженицъ пока такъ еще высоки, что лишь не- 
многія могуть ими пользоваться, другихъ же отталкиваетъ отъ нихъ 
сверхъ того и предразсудокъ. Мы имфемъ, такимъ образомъ, и 
здћсь примёръ того, какъ буржуазный общественный порядокъ 
таитъ въ своихъ собственныхъ нъдрахъ зародыши боле разумнаго 
устройства. 

Заботы общества о матери и ребенкВ не ограничатся однако 
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однимъ лишь вышесказаннымъ: оно придетъ на помощь матери въ 
трудномъ дл воспитанія организащей дётскихъ садовъ и тому 
подобныхъ педагогическихъ үучрежденій. „Лишь только дитя под- 
росло, оно начинаетъ участвовать въ коллективныхъ дВтскихъ 
играхъ подъ разумнымъ наблюденіемъ. Воякій, наблюдавшій сколь- 
ко-нибудь дВтей, знаетъ, что они легче всего воспитываются 
въ  дЪтскомъ обществ; общительность и подражательный ин- 
стикть у нихъ сильно развиты. Особенно охотно мләдшія дти 
подражаютъ старшимъ, прим$ру которыхъ они слъдуютъ охотн%е, 
чфмъ указаніямъ родителей“. Эту особенность дфтской психологіи 
и слёдуетъ использовать въ цфляхъ воспитанія. На это обратилъ 
свое внимане еще Шарль Фурье, ожидавшій отъ раціональнаго кол- 
лективнаго воспитанія самыхъ благотворныхъ результатовъ. 

Залы для коллективныхъ игръ и дётеюе сады смъняются и че- 
редуются занимательнымъ преподаваніемъ начатковъ знанія и раз- 
личныхъ практическихь ремеслъ. ЗатВмъ слЬдуютъ гимнастическія 
упражненія и свободное движеніе на ледяныхъ каткахъ, въ купаль- 
няхъ и т. д. Такъ будутъ воспитываться здоровые, закаленные въ 
физическомъ и духовномъ отношеніи, вообще— нормально развитые 
ЛЮДИ. 

ЗатЬмъ, шагъ за шагомъ, слЬдуетъ ознакомленіе дЪтей съ фаб- 
ричнымъ дВломъ, огородничествомъ и садоводствомъ, земледвліемъ, 
вообще-—всей техникой производственнаго процесса. Не забывается 
при этомъ и чисто-теоретическое изученіе наукъ. Вообще, можно 
сказать, что въ педагогической сфер® произойдутъ такія же изм%- 
ненія и улучшенія, какъ и во всЪхъ областяхъ производства. “Бу- 
детъ устраненъ цћлый рядъ устарВлыхъ, тормозящихъ физическое 
и духовное развитіе методовъ и учебныхъ предметовъ. Высокому куль- 
турному развитію будутъ соотвътствовать какъ вся обстановка школь- 
ныхъ помЪщеній, такъ и всевозможныя воспитательныя средства и 
образовательныя принадлежности. Образованіе станетъ безплатнымъ и 
интегральнымъ, т.е. одинаковымъ для всЪхъ классовъ общества. Еще 
Аристотель писалъ: „Государство должно дать всЪмъ своимъ членамъ 
одно и то же воспитаніе, и забота объ этомъ воспитани должна 
быть дВломъ государственнымъ, а не частнымъ“. Жанъ-Жакъ Рус- 
со точно также требовалъ, чтобы воспитаніе было „общественнымъ, 
равнымъ и общимъ для обоихъ половъ“. Но наиболћъе полную фор- 
мулу далъ Кондорсэ. „Воспитаніе—говорилъ онъ-— Должно быть без- 
платнымъ, одинаковымъ, всеобщимъ, физическимъ, духовнымъ, про- 
мышленнымъ и политическимъ; оно должно имъть своею цзлью дВӣ- 
ствительное, фактическое равенство“. 

Но спрашивается: не обратится ли школа, при новыхъ усло- 
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віяхъ, въ казарму? Не лишатся ли родители всякаго вліянія на 
своихъ дВтей? 

Авторъ этого не думаетъ. Принимая во вниманіе, — говоритъ 
онъ, —что родители, т. е. отцы и матери, будутъ располагать, при 
лүчшихъ үсловіяхъ жизни, несравненно большимъ количествомъ 
свободнаго времени, чъмъ теперь, имъ возможно будетъ посвятить 
-своимъ дЪтямъ гораздо больше часовъ ежедневно. чёмъ въ на- 
стоящее время. Кром того — и это важнће всего — не будетъ ли 
вся система воспитанія зависфть всецзло отъ разумно регулируемой 
воли самихъ родителей, самостоятельно устанавливающихъ характеръ и 
направленіе воспитанія? ВФдь, мы живемъ тогда въ обществ%, на- 
сквозь проникнутомъ демократическими началами. Педагогическія 
коммиссіи будутъ въ этомъ обществћ состоять изъ т8хъ же родите- 
лей-отцовъ и матерей въ союз сі, призванными воспитателями. 
Поступать же противъ своихъ родительскихъ инстинктовъ, чувствъ 
и интересовъ они, разумЗется, не станутъ. Это имђетъ мВсто лишь 
въ современномъ обществ, не знающемъ никакой разумной и со- 
лидарной связи между семьей и школой, и гдЪ школа, ея порядки 
и законы навязываются родителямъ безъ всякаго ихъ содвйствя и 
-спроса: Но несомнвнно, что въ воспитаніи дЪтей приметъ большее 
участіе общество. Дћъти будуть менће просиживать въ четырехъ 
-стђнахъ семьи, обреченными однообразію и скук® современной се- 
мейной жизни, и болће рости на привольБ дћтскихъ садовъ и дру- 
гихъ общественно-педагогическихъ учрежденій. Но проиграть отъ 
этого не могутъ ни родители, ни дћти. Это неправда, будто роди- 
тели считаютъ своимъ величайшимъ удовольствіемъ цћлый Божій 
день имъть при себЪ дЪтей и „заниматься ихъ воспитаніемъ“. ДЪЙ- 
ствительность свидЪтельствуетъ намъ совсъмъ ‘иное. Съ какими 
трудностями и заботами сопряжено воспитаніе и развитіе ребенка, 
если въ семь имћется лишь одно дитя, способны лучше всего су- 
дить т% родители, которые находятся въ подобномъ положеній 
Имђется въ семь нћсколько дфтей, воспитательное дфло значи- 
тельно облегчается, но за то прибавляется столько труда и заботъ, 
что отецъ и въ особенности мать, несущая на себъ главную тя- 
жесть, рады, когда наступаетъ учебное время, и дъти проводятъ 
часть дня внћ дома. Къ тому же, огромное большинетво родителей 
не въ состояніи дать своимъ дзтямъ, обыкновенно, сколько-нибудь 
удовлетворительнаго воспитанія. Прежде всего нө хватаетъ для 
Этого времени: отцовъ отвлекаетъ служба, внЪсемейныя работы; 
матерей — хозяйство, тысяча мелочныхъ заботъ, опутывающихъ 
жизнь современной женщины. Но если даже у нБкоторыхъ изъ 


нихъ и выпадаетъ свободное время для воспитанія своихъ дфтей, 
8% 
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то спрашивается, многіе ли изъ нихъ оказываются на высот этой: 
сложной и отв тетвенной задачи? Много ли есть родителей, спо-- 
собныхъ слёдить съ успзхомъ за ходомъ образованія своихъ дзтей: 
въ школЪ и помогать имъ джлать заданные на домъ уроки? Мать, 
которая могла бы еще удВлить для этого свободную минуту, не’ 
получила соотв®тственной образовательной подготовки. Да при 
томъ учебные методы и программы мъняются такъ часто, что ро- 
дителямъ бываютъ. обыкновенно незнакомы методы, по какимъ 
учатъ ихъ двтей, а нер$дко и предметы, которымъ они учатся. Не: 
слёдуетъ также забывать и үсловій домашней обстановки, которая 
въ значительномъ большинствъ семей такъ убога, что дћтямъ не 
достаетъ ни элементарныхъ удобствъ, ни порядка, ни спокойствія. 
для успъшнаго исполненія заданныхъ работъ. Квартира тВсна, пе-. 
реполнена; маленькіе братья и сестры, старшіе члены семейству. 


прислуга, пришлые гости — все это копошитоя въ самомъ узкомъ. 


пространств; убогая мебель не удовлетворяетъ самымъ элементар- 


нымъ требованіямъ гипены. То же можно сказать о свЪзтЪ, воздух. 
и теплъ. Учебники и другія учебныя принадлежности скудны, а то: 
и вовсе отсутетвуютъ. Всегда ли дЪти бываютъ сыты, кто объ. 
этомъ спрашиваетъ? Такова, въ общемъ, картина современнаго се-. 
мейнаго воспитанія. Для довершевія этой картины слфдуетъ еще: 


прибавить, что въ каждомъ обществ сотни тысячъ дћтей привле-. 
каются къ всевозможнымъ домашнимъ и промысловымъ работамъ, 
отравляющимъ лучшіе годы дфтства и тормозящимъ ихъ воспита- 


ніе. НерЪдки также ‘случаи, когда дћЪти наталкиваются на сопро-. 


тивлен1е нев жественныхь родителей всякій разъ, когда они же- 


лаютъ урвать себЪ часокъ-другой для школьныхъ работъ или для: 
игры. Современное общество, впрочемъ, само признаетъ наличность. 


всЬхъ этихъ золъ и даже пытается облегчить воспитаніе юноше- 
ства введеніемъ дарового обученія, даже безплатной раздачей учеб- 
ныхъ пособій. Во Франціи, тдъ, посл длиннаго періода полнаго 
пренебреженія народнымъ образованіемъ, послъднее начинаетъ об- 
наруживать признаки возрожденія, школьныхъ дфтей начинаютъ 


кормить на общественный счетъ. Такъ называемыя школьныя: 
кухни все болђе пріобрътаютъ во Франціи права гражданства, равно: 
какъ и такъ называемыя материнсмя школы, куда посылаются съ- 
самаго ранняго возраста. Принявъ во вниманіе все вышесказанное,. 


нельзя не признать, что такое расширен1е заботъ общества о под- 
ростающихъ поколЬніяхъ можетъ быть привътствуемо већми искрен- 
ними друзьями челов$ чества. 


Современное буржуазное общество не имћетъ, собственно говоря, 


никакого права негодовать на „казарменное“ воспитаніе дЪътей, проек-- 
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тируемое будто бы нъкоторыми современными гуманистами, такъ 

акъ такое именно воспитаніе въ самомъ искаженномъ своемъ вид 
является какъ разъ принадлежностью современныхъ порядковъ. 
Взгляните на вс эти интернаты и другіе замкнутые пансіоны, 
военные корпуса, семинаріи, духовныя академіи, пріюты и т. п; 
Тамъ многія тысячи учащихся, принадлежащихъ преимущественно 
къ высшимъ классамъ, получаютъ самое одностороннее воспитаніе 
въ строжайшей, почти монастырской замкнутости. А сколько есть 
членовъ тёхъ же зажиточныхъ: классовъ—врачей, чиновниковъ, фаб- 
рикантовъ, зөемлөвладфльцевъ, которые вынуждены жить вдали отъ 
образовательныхъ заведеній, отдаютъ своихъ дЪтей въ пансіоны боль- 
шихъ городовъ и видятся съ ними лишь нЪсколько недвль въ году. 
„Мы видимъ, такимъ образомъ, въ какое странное противор$че по- 
падаютъ наши противники, когда они возмущаются общественнымъ 
характеромъ будущаго’ воспитанія дътей и мнимымъ отчужденіемъ 
ихъ отъ родителей, тогда какъ они сами ввели уже теперь и для 
‚собственныхъ дфтей эту систему воспитанія, но въ самой искаженной 
и нераціональной его формћ. Современное воспитаніе сплошь и ря- 
домъ не только разобщаетъ двтей отъ родителей на извЪстную только 
часть дня, когда мать и отецъ заняты другими дфлами,—какъ того 
хочетъ разумный педагогическій идеалъ, — нътъ, оно сплошь и ря- 
домъ разлучаетъ однихъ отъ другихъ на долге мъсяцы и годы, ли- 
шая дЪзтей къ тому же и всякаго соприкосновенія съ великимъ внёш- 
вимъ міромъ. Обвиненія, направляемыя противъ общественнаго типа 
воспитанія, должны быть направлены противъ самихъ обвинителей. 
О воспитани дътей въ сред современныхъ зажиточныхъ классовъ 
всякаго рода кормилицами, боннами, гувернантками, можно бы по- 
разсказать много такого, что показало бы всю мнимость настоящаго 
такъ называемаго семейнаго, или родительскаго воспитанія. Оказа- 
лось бы также, что и здесь въ великомъ вопрос воспитанія господ- 
ствуетъ ‘лицемвріе или чисто мщанская близорукость“. 

Новая, совершенно преобразованная, система воспитанія потре- 
‘буетъ значительнаго увеличенія учащаго персонала. Воспитаніе под- 
ростающихъ поколвній въ новомъ обществъ должно быть предме- 
томъ, по меньшей мър%, такихъ же заботъ, какія нынћ въ военномъ 
-дВлЬ посвящаются дрессировк рядовыхъ солдатъ, когда одинъ унтеръ- 
‘офицеръ приходится на каждые 8—10 рядовыхъ. Если въ будущемъ 
на каждые 8—10 учениковъ будетъ приходиться по одному учителю, 
`то можно надћяться, что цфль воспитанія будетъ вполнЪ достиг“ 
нута. 

Необходимо также, чтобы воспитаніе было одинаково и совмћстно 
‚для обоихъ половъ. Раздћленіе половъ можетъ происходить лишь въ 


118 РУССКАЯ ШКОЛА. 


исключительныхъ случаяхъ, когда это требуется съ безусловной не- 
обходимостью. Въ этомъ отношеніи руководетвомъ для насъ могутъ. 
служить Соединенные Штаты, гдф воспитаніе обоихъ половъ-— общее 
на всвхь ступеняхъ образованія, начиная съ первоначальной школы 
и кончая университетами. Тамъ же при большинств$ школъ имфются 
гимнастическіе залы, бани, бассейны для плаванія: молодыя дзвушки 
обучаются гимнастикЪ, плаванью, греблЪ, маршировкё. 

Проблема „полового“ воспитанія, моральная дисциплина молодежи 
будутъ осуществляться, какъ нельзя проще. Усиливающаяся теперь. 
съ каждымъ днемъ физическая порочность нашей молодежи есть 
естественное и необходимое послћдствіе всей окружающей послзд- 
нюю гнилой, разлагающейся атмосферы. Съ оздоровленіемъ ея исчез- 
нетъ и половой развратъ, такъ присущій теперь въ особенности 
молодежи нашихъ среднихъ и высшихъ учебныхъ заведеній. Не 
мало виноваты въ такомъ развратЬ молодежи и вся безтолочь со- 
временной семейной жизни, а равно растлЗвающее вліяніе богатства,. 
которому „все возможно“. Впослъдствіи прекратятся также отрица- 
тельныя вліянія фабричной системы, квартирныхъ неустройствъ, 
заброшенности и разнузданности молодежи въ томъ возраетъ, когда. 
челов ческая натура особенно нуждается въ дисциплин и руковод- 
ств, въ пріученійи къ самообузданію и къ самообладанію. Вевхъ 
этихъ золъ будущее легко избъгнетъ, не имзя никакой необходи- 
мости прибъгать къ традиціоннымъ, насильственнымъ мЪфрамъ восни- 
танія. Весь характеръ общественной жизни смететъ всю эту грязь. 
быстро и незамвтно, ибо въ обществ, ‘какъ и въ природв, бол®зни. 
и разрушеніе организмовъ происходятъ лишь тамъ, гдЪ совершается 
процессъ разложенія, являющійся носителемъ заразы. 

Заботясь о воспитани подростающихъ поколвній до совершен- 
нолътняго возраста, будущее общество предоставитъ затЪмъ каждому 
заботиться о своемъ дальнЪзйшемъ развитіи. Каждый будетъ рабо 
тать въ той области, къ которой влекутъ его индивидуальные склон- 
ности и таланты. Профессіональныхъ художниковъ тогда не будетъ, 
какъ не будетъ и профессіональныхъ ученыхъ и професс1ональныхъ. 
ремесленниковъ. Тысячи блестящихъ талантовъ, которые до сихъ. 


поръ подавлялись суровыми условіями жизни, достигнутъ тогда. 


своего полнаго расцвзта. Не будетъ поэтому болће музыкантовъ, 
актеровъ, художниковъ и ученыхъ по профессіи, но будутъ таковые 
по внутреннему призванію, таланту, генію. И, конечно, произведенія 
ихъ превзойдутъ все, что произвела до сихъ поръ европейская ци-- 
цилизація: настанетъ золотой вћкъ искусства и литературы, пред-: 
видЊнный и предсказанный покойнымъ Рихардомъ Вагнеромъ еще: 
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въ 1850 году. Въ появившемся тогда сочиненіи его объ „искусствћ 
и эволюційи“ находятся, между прочимъ, слћдующія строки: 

„Разъ только добываніе средствъ къ существованію не будетъ 
болъе цвлью жизни, разъ только добываніе средствъ будетъ обезпе- 
чено отъ всякихъ случайностей, другими словами — индустрія ста- 
нетъ вм®сто нашей госпожи нашей слугою, — тогда цзлью жизни 
мы сдћлаемъ наслажден!е жизни, а пфлью воспитанія подготовленіе 
нашихъ дћтей къ дъйствительномү пользованію этимъ наслажденемъ. 
Воспитаніе, начинаясь развит1емъ физической силы, заботой ойтъ- 
лесной! красот, станетъ чисто-хүдожественнымъ уже въ силу одной 


` беззавзтной любви къ ребенку и радостнаго стремленія къ развитію 


его красоты, и каждый человћкъ будетъ по-истинЪ художникомъ въ 
какомъ-либо отношеніи. Различія въ природныхъ склонностяхъ соз- 
дадутъ невъроятное множество самыхъ разнообразныхъ направленій“. 

Съ прогрессирующимъ оздоровленіемъ нравовъ будетъ үсили- 
ваться потребность каждаго въ общеніи. Общественныя столовыя и 
читальни, библіотеки, концертные залы и театры, музеи, особыя пло- 
щади для игръ и гимнастики, и другія общественныя помёще- 
нія для совмъетнаго препровожденія времени, все это, устроенное 
самымъ роскошнымъ образомъ, дастъ полную и легко доступную 
возможность удовлетворен1я потребности въ развлеченіи, искусствъ 
и наукъ. Какимъ ничтожнымъ послъ ‘всего этого покажется нашъ 
хваленный! вЪкъ! Низменная борьба изъ-за теплаго мъстечка, пода- 
вленіе своего истиннаго үбъжденія, кастрированіе характера, лице- 
мБріе въ чувствахъ и взглядахъ, — все качества, которымъ можно 
дать общее названіе трусости и безхарактерности, —- съ каждымъ 
днемъ выступаютъ теперь въ боле отталкивающемъ видф. Все, что 
способно возвысить и облагородить челов ка, т. е. чувство собствен- 
наго достоинства, независимость и неподкупность взглядовъ и уб%: 
жденій, непринужденное проявлене своей индивидуальности, все 
это при настоящихъ условіяхъ является почти что порокомъ. Нез 
удивительно, если прямыя и оригинальныя натуры бвгүтъ общества, 
и на поверхности жизни правитъ свой балъ лишь всякая посред- 


ственность или наглость. , 
Евгеній Лозинскій. 


(Окончанте будетљ). 


Въ евкеуальному вопрову. 
(Оконмаинае). 
ПІ. 


МабигаПа поп ѕипё ёпгріа. Не менће вфренъ этотъ афоризмъ и 
въ обратномъ смысл, какъ явствуетъ изъ предыдущей главы: то, 
что грязно, въ сексуальномъ смысл, неестественно. Въ акт воспро- 
изведенія и всего предшествующаго ему и слфдующаго за нимъ 
лежитъ вся сущность человћческой природы. Вся: формальная, эсте- 
тическая красота человъка, такъ жө, какъ и вся его могучая духовная 
природа, продолжаются въ будущихъ поколБніяхъ благодаря вложен- 
ному въ него чувству продолжения рода. Для того, чтобы этотъ 
актъ быль блатороденъ, нужно, чтобы онъ былъ необходимъ, слвдо- 
вательно никогда, ни до наступленія,зрЪлости, ни посл наступле- 
нія ея, не вызывался механически. Но въ то время, какъ у зр$лаго 
человъка такое воздъйствіе на воображеніе, которое способно вызвать 
настоящее чувство, а не м$етное только ощущеніе, есть единственно 
естественное. воздЪйств!е, у незрЗлаго, т. е. такого, организмъ 
котораго вовсе не даетъ реакціи, и который дальше м$етнаго 
ощущенія не можетъ идти, всякое воздёйствіе, даже на воображеніе 
только, незаконно и противоестественно. Поэтому у зрълаго чело- 
вЬка физіологическому чувству предшествуетъ чувство любви, 
зависящее исключительно отъ факторовъ нефизіологическихъ. Чтобы 
полюбить кого-нибудь, необходимо, чтобы это. лицо импонировало 
нашей духовной природЪ. Для этого оно дожно обладать мораль- 
ными или эстетическими качествами, которыя могутъ импонировать. 
Понятно, что эти качества могутъ быть различны, смотря по тому, 
кому они должны импонировать. Они вовсе не должны быть непре- 
мЬнно хорошими, т. е. тъмъ, что всёми принято считать добродћ- 
телью. Доброта и эгоизмъ, скромность и гордость, экспансивность и 
скрытность характера, щедрость и расчетливость, грусть и веселость, 
умъ и ограниченность („наивность“), смлость и разсудительность 
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{то же, въ сущности, что: $6т6гИ6 или даже ёќоџгдегіе и трусость), 
краснор$чивость и молчаливость, ученость и простота, —все это 
можетъ импонировать однимъ въ форм$ первыхъ членовъ сочетаний, 
‚а другимъ, наоборотъ, въ формЪ вторыхъ. То же нужно сказать и 
объ эстетической импозантности: высокій и низюй ростъ, гибкость 
и мБшковатость, темный и свЪтлый цвЪтъ кожи, волосъ и глазъ, 
крупныя и мелкія черты лица, большія и миніатюрныя конечности, 
высокій и низкій тембръ голоса, дородность и худощавость, задумчивое 
и неустойчивое выраженіө глазъ и лица, высокій и низкій лобъ, 
пышныя и простыя манеры или одежда,-—все это можетъ импониро- 
вать или отталкивать. Не импонируютъ только преувеличения, 
напримръ, различныя уродства, какъ необыкновенное, а потому 
противоестественное, которое неспособно вызвать естественныхъ 
эмопій, называемыхъ любовью. 

Чтобы гарантировать эту естественность и, слдовательно, ту 
правильность возникновенія сексуальныхъ потребностей, которой до- 
бывается воспитаніе, нужно, чтобы воспитаніе было организовано 
такъ, чтобы ничего изъ того, чЪмъ обставляется самой природой 
великій актъ продолжения рода во всей совокупности его частей, 
моральныхъ и физіологическихъ, не скрывалось отъ воспитываемыхъ, 
не оставлялось на авось, на случайность встрЪчи съ развращеннымъ 
товарищемъ и разговора съ нимъ, на случайно услышанное слово 
или случайно наблюденную сцену, заставляющую задуматься и искать 
хоть какого-нибудь объясненія. Если мы желаемъ, чтобы наши дЪти 
были чисты и свободны отъ ложныхъ (грязныхъ) представленій, 
касающихся любви, брака, дћторожденія, кормленія, материнства, 
патернитета, половой зрђлости, то надо дътей учить истин%, а не 
предоставлять ихъ самимъ себ. Скрыть все это еще ни отъ кого 
не удалось, а удавалось только, скрывая истину, наталкивать на 
ложь, на грязь, на преждевременный обманъ чувствъ и губительное 
удовлетворене, и на развратъ. Школа вм%сто того, чтобы черезъ 
своихъ наставниковъ учить разбираться между истиною и ложью, 
учитъ черезъ случайно попавшихъ туда развращенныхъ дфтей см%ъ- 
шивать истину съ грязью, принимать послъднюю за первую и гу- 
бить здоровье и нравственность дћтей, создаетъ неправильное и 
дурное міросозерцаніе всего общества, такъ какъ окончившіе школу, 
вм%сто серьезнаго взгляда на одну изъ важнЪйшихъ дфятельностей 
чөловћка, проникаются фривольнымъ или суевърно-боязливымъ къ 
ней отношеніемъ. И даже въ зрфломъ возрастЬ образованный чело- 
ввкъ, воспринявъ эту простую истину умомъ, не въ состояніи бы- 
ваетъ отръшиться отъ внушеннаго воспитаніемъ суевзрнаго страха 
и продолжаетъ съ недоумфніемъ стоять передъ однимъ изъ важнЪй- 


Е 
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шихъ вопросовъ педагогики: какъ сохранить ребенка отъ грязи и, 
какъ не нарушить полноты его міросозерцанія, когда онъ достиг- 


нетъ зрЪлаго возраста. И образованный человъкъ идетъ все тою жө: 


торною дорогой запрещенія дътямъ касаться этого вопроса, когда 


они наивно обращаются къ нему за разръшеніемъ естественныхъ.. 


недоум$ Й, иногда даже унижаются до наказанія за законную лю- 
бознательность. „Это стыдно, объ этомъ нельзя говорить, не говори 
глупостей, ахъ ты скверный мальчикъ, ступай за это въ уголъ, и 
т. под.“, —вотъ афоризмы, которые замняютъ ученіе истивћ. Сыскъ 
и подсматраваніе въ спальнъ дћтей, устраненіе чуть не съ пеле- 
нокъ одного пола отъ другого, устройство особыхъ для каждаго пола 


школъ, —вотъ средства воспитанія. Грязныя ръчи, отеутствіе чистаго.. 


взгляда на женщину у большинства мужчинъ, расшатанный неесте- 
ственнымъ дётекимъ порокомъ организмъ мужчинъ, покупная и про- 
дажная любовь, уклоненіе мужчинъ отъ брака или бракъ сладостра- 
стія съ совершеннымъ игнорированіемъ разницы въ возраств бра- 
чущихся, кадры вольныхъ и невольныхъ старыхъ дъвъ, бракъ по 
расчету, какъ результатъ невъжества или невзр1я, что физіологи- 


ческая любовь нуждается въ высшей любви, какъ предшествующаго- 


и сопровождающаго чувства, и извращенное. міросозерцаніе, — вотъ 
плоды этой воспитательной системы. 
Между тёмъ жизнь нуждается въ прочномъ установленіи истины: 


пабигаЙа поп 510$ фигр!а педие іюгріа пабтаПа. Это должно быть 
девизомъ воспитательной системы. Провецевше его въ сознаніе воспи- 
тываемыхъ, серьезное, а не фривольное отношеніе къ этому воп- 
росу должно быть одной изъ важнйшихъ задачъ семьи и школы. 

Мы утверждаемъ, что въ интеллигентныхъ слояхъ общества эта 


истина должна быть предметомъ воспитанія и обученія. Патріархальные: 


народы или тћ классы цивилизованныхъ народовъ, гд® сохраняется 
патріархальный бытъ, могутъ обходить этотъ вопросъ молчаніемъ. 


Въ патріархальнымъ быту зато ничего не извращаютъ и ничего не: 


скрываютъ. Молодыя поколънія узнаютъ обо всемъ изъ жизни, не 
задернутой за нихъ густой или, что еще хуже, полупрозрачной за- 


в$ сою. Но въ цивилизованной жизни не то. И это—одно изъ золъ. 


цивилизаціи. Что въ цивилизованной жизни нужно сдзлать предме- 
томъ систематическаго обученія такія вещи, которыя дфлаются. 
известны, и притомъ безъ извращенія истины, безъ всякаго обуче- 


нія въ быту патріархальномъ, не должно никого удивлять. ЗдЪеь. 


наблюдается приблизительно то же, что и во многихь другихъ 
отрасляхъ челов ческой дЪятельности. Въ мужицкой семьБ үмћютъ 
и печь хлЪбъ и варить и добыть отъ. земли все, что нужно для 


пищи, умъютъ и ткань сдфлать, и платье сшить, ум$ютъ построить. 
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жилище и изготовить для него и мебель и посуду. Конечно, все это 
дБлаетея грубо, но нельзя сказать, чтобы дурно. Въ цивилизован- 
номъ обществ только архитекторъ умћетъ строить домъ, только 
портной—шить, только поваръ—тотовить пищу и т. д. Забастуй 
спеціалисты,. и цивилизованный человЪзкъ не суметь самъ пре- 
дохранить себя отъ. гибели. Но половая дфятельность челов ка 
обставлена не такъ, чтобы посторонній могъ помочь намъ въ нашемъ 
неввжествъ. А отъ невЪжества ничего, кром% дурной системы воспи- 
танія, дурной дЪятельности, кром горя и несчастій, и ожидать 
невозможно. 

Еще разъ повторяемъ: что естественно, то непостыдно, а что 
стыдно—то неестественно. Быть воспитаннымъ въ этомъ правил%,. 
сдвлать его съ дћтства принципомъ своего міросозерцанія—это зна-. 
чить предохранить себя отъ многихъ бЪдетв1й, проистекающихъ отъ 
невёжества. | 

Сексуальнее воспитаніе имћЪетъ цћлью привить правильный взглядъ 
на все, что относится къ акту продолженія рода, т. е. правильное 
знаніе его физическаго характера, какъ мы наблюдаемъ его въ при- 
родз, и воспитать душу такъ, чтобы она была чиста и воспріимчива. 
ко всЪмъ благороднымъ чувствамъ, которыми этотъ актъ сопровож- 
дается среди культурныхъ людей: любовь между мужчиной и жен- 
щиной, соединившихся или намБревающихся соединиться не только. 
для взаимныхъ физическихъ наслажденій, но и для нравственныхъ, 
а также для выполненія обязанностей моральнаго характера въ 
отношеніи другъ-друга и ихъ потомству; любовь родителей къ дф- 
тямъ и дВтей къ родителямъ; уваженіе къ противоположному полу;. 
чуткость къ эстетическимъ эхоціямъ, вызываемымъ красотами чело- 
вћческой души и человфческаго т%ла; развитіе такого взгляда на. 
противоположный полъ, который-бы до наступленія половой зр$лости 
гарантировалъ рыцарское мышлен!е у мальчиковъ и юношей ко вся- 
кой женщины, какъ таковой; взаимное уваженіе, на которое только. 
и можетъ опираться идея о равноправности половъ, конечно, въ той 
лишь мър%, въ которой данное общество вообще признаетъ равно- 
правность людей. Воспитаніе, словомъ, должно стараться достигнуть 
такого пониманія любви, чтобы оно въ нашемъ сознаніи предста- 
Влялось, самымъ священнымъ чувствомъ, такъ какъ любовь не только 
сама по себз лучшее наше чувство, но и является источникомъ 
всвхъ другихь высшихъ чувствъ личнаго характера. Кром% того, 
любовь семейная, простиралась на родныхъ, на племя, на націю 
является зародышемъ и высокихъ чувствъ общественнаго харак- 
төра. 

Только тВсная связь, существующая въ любви челов ческой между 
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физ1ологическимъ актомъ и высшими эмоціями, дЪлаетотъ похь, не 
соединенную съ этими чувствами, низкой, недостойной челов$ка. 
Чистая и здоровая любовь людей неизм%римо выше любви живот- 
ныхъ и растевій, ибо у животныхъ и растеній она имћетъ только 
одну пвль, продолженіе рода, и вызываетъ только одно альтруисти- 
ческое чувство, материнскую любовь, тогда какъ у человъка съ ней 
связаны многія чувства высшаго порядка. Поэтому у животныхъ и 
растен1й оно ограничено однимъ временемъ года, а у человзка— 
нфтъ. Любовь растеній и животныхъ-—-явленіе вполн чистое, ибо 
служить къ продолжен рода, но любовь людей, если она отрћ- 
шается отъ нравственной сферы или извращается, несомнЪнно—гряз- 
ное и низкое явленіе, какъ безцфльное по своей |природ%. 
Въ смысл® воспитанія, независимо отъ яснаго вполнё научнаго 
выясненія акта дъторожденія, требуется только одно отъ воспи- 
тателей—отрЬшиться отъ недостойной мысли, что въ такомъ важ- 
нЬйшемъ акт дъятельности природы можетъ быть что-нибудь постыд- 
ное, дурное, точно это какое-то необходимое зло, которое началь- 
ству слЬдовало бы воспретить. Нужно, чтобы воспитатель сум®лъ 
отнестись къ дётокимъ запросамъ такъ же серьёзно, какъ серьёзно 
дБти задаютъ свои вопросы. До школы, конечно, не слздуетъ опе- 
режать запросовъ дЪтей, разсказывая имъ больше, ячзмъ они спра- 
шиваютъ. ДЪти, напримръ, вовсе не склонны усматривать причину 
дБторожденія и въ отцз, а потому не слъдуетъ предупреждать ихъ, 
объясняя имъ значеніе и роль патернитета. Но роль материнства 
интересуетъ дтей съ самаго ранняго возраста, и н$ётъ никакой 
необходимости это скрывать отъ нихъ. Глупые разсказы объ аистахъ, 
приносящихъ дтей, или акушеркахъ, вынимаюшихъ ихъ изъ своихъ 
корзинокъ, ведутъ только къ тому, что дзти начинаютъ очень рано 
понимать, что отъ нихъ что-то скрываютъ и что это что-то весьма 
дурно, но въ то же время очень любопытно. И ребенокъ поневолф 
ищетъ отвзта на свои вопросы у старшихъ дътей, разъ онъ не 
находитъ өго у своихъ родителей. Ребенокъ видитъ беременную 
мать, а потомъ, разомъ съ появленіемъ братика или сестренки, 
идитъ мать совсвмъ тоненькой. Неужели можно серьезно допустить, 
что даже глупый ребенокъ не поставитъ этихъ двухъ явленій въ 
связь? А если ребенокъ притворится, что в$ритъ баснямъ, ему 
разсказываемымъ, и указанной связи не замћчаетъ, то это притвор- 
ство есть уже первый прочный камень его грядущаго развращенія 
въ школ или въ другомъ м®стЪъ. Сказать ребенку, что его бра- 
тишка развился въ утробЪ матери, питался ея же кровью, вышелъ 
черезъ спеціальный, существующий только у взрослыхъ женщинъ 
органъ ва свзтъ Божій, продолжаетъ кормиться кровью матери, 
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преобразованной въ молоко, что эта связь устанавливаеть между 
ними вВчную связь любви, —неужели въ этихъ сообщеніяхъ кото- 
рыя каждый ребенокъ выслушаетъ съ чувствомъ благоговънія и ко- 
торыя удовлетворять его, такъ что онъ не станетъ искать опасныхъ 
разъясненій на сторон® у какого-нибудь развращеннаго мальчишки 
или дЪвченки— неужели въ нихъ что нибудь дурное, неужели въ 
этомъ есть хоть малёИйшая крупинка фривольности и зародышъ ран- 
ней похотливости или нечистыхъ мыслей? Съ вопросами подобнаго 
характера дЪти обращаются безразлично къ отцу или матери или 
другимъ старшимъ членамъ семьи, къ гувернерамъ, къ гувернанткамъ 
и проч. Но не трудно направить дЪло такъ, чтобы отвътъ дзти по- 
лучали по возможности только отъ родителей и притомъ или только 
отъ матери, или мальчики-—-отъ отца, а дъвочки—отъ матери. При- 
чины желательности такого распред%ленія ролей родителей совер- 
шенно понятны; по крайней мзрЪ, иначе не можетъ быть до пере- 
воспитанія общества взрослыхъ. А въ томъ, чтобы отецъ, наприм%ръ, 
сказалъ своей дочери, обратившейся къ нему съ вопросомъ такого рода: 
„пойди, попроси маму объяснить теб» это“, ребенокъ ничего стран- 
наго не усмотритъ. 

Наиболће щекотливый путь, гдз угрожаетъ опасность сказать 
болзе, чБмъ хочетъ знать ребенокъ, это связь материнства и па- 
тернитета. Это двло требуетъ такихъ сложныхъ объясненій, кото- 
рыя не могутъ быть даны въ форм, доступной и для маленькихъ 
дЬтей. Но маленькія дзти обыкновенно этимъ вопросомъ не инте- 
ресуются. Существованіе отца для нихъ кажется достаточно понят- 
нымъ, ибо имъ держится вся семья, онъ является кормильцемъ 
и защитникомъ већхъ: и матери и дфтей. А сколько необходимо 
открыть и изъ патернитета, тоже должно быть открыто. Но, ко- 
нечно, для этого требуетея больше такта и осторожности, ч$мъ для 
выясненія материнства. 

Самое главное—быть всегда серьезнымъ, не суеврнымъ и откро- 
веннымъ, и вы можете быть увфреннымъ, что ничего нечистаго! не 
внесете въ дътскую душу; напротивъ того, этимъ самымъ вы ее 
предохраните отъ грязи, а то и отъ серьезныхъ бъдъ для здо- 
ровья. 

Можно, конечно, сказать, что въ великомъ акт  даторожденія 
лежитъ великая, не разгаданная еще наукой тайна. Но то, 
что для насъ самихъ не есть тайна во всемъ этомъ, не должно 
превращаться въ тайну и для нашихъ дЪтей. Мы можемъ, конечно, 
вести дъло такъ, что эти разговоры слишкомъ важны, такъ ска- 
зать, —священны, чтобы профанировать ихъ, превращая въ пустую 
болтовню между школьниками, что они настолько интимны, что не 
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слвдуеть говорить объ этихъ вещахъ съ противоположным поломъ, 
ибо всЪ необходимыя объясненія могутъ быть даны родителями и 
воспитателями, но утверждать, что сами по себъ такіе разговоры 
заключаютъ въ себЪ что-нибудь постыдное, будетъ чрезвычайно 
несправедливо. Н%которая таинственность въ этомъ акт не можетъ 
быть отрицаема, ибо она несомнзнно инстинктивна и не чужда 
многихъ животныхъ, наприм%ръ, кошекъ. Но изъ этого не слБдует»ъ, 
что надо все это нарочно облекать въ тайну, какъ это практи- 
куется даже въ вышеупомянутыхъ школахъ, сознавшихъ безобразе, 
царящее среди насъ въ вопрос о сексуальномъ воспитани. 

Сколько намъ извћстно, въ школахъ этихъ даются учащимся 
необходимыя разъясненія и вполнз удовлетворительнымъ образом». 
Но англо-саксонская ргийегіе (которая все-таки лучше французскаго 
„легкомыслія въ ту и другую сторону, т. :е. полнаго запрещенія 
касаться этого вопроса при воспитаніи и большой фривольности 
‚въ жизни и литератур) создаетъ для этихъ объясненій такіе 
таинственные пріемы, что сама таинственность становится оласной. 
Школьникъ или школьница таинственно и безъ всякаго повода 
‚зазываются въ отдћльный кабинетъ воспитателя или воспитатель- 
ницы, гдз и происходитъ таинственная бесБда. Намъ удалось узнать 
‹отъ лицъ, обучавшихся въ такой школ, что, возвратившись, дВти 
немедленно передають „бесвду“ товарищамъ и далеко не всегда 
‚ серьезно. Впрочемъ, проявляющаяся фривольность, вБроятно, должна 
‚быть поставлена въ вину семьЪ, допустившей въ это лЪло нежела- 
тельный элементъ до поступленія ребенка въ школу. Нужно на- 
ДВЯТЬся, что новая школа, устранивъ педагогическое суевзрие 
у своихъ воспитанниковъ, положить основаніе для болће правиль- 
наго воспитанія и въ семь будущихь поколвній. Но пока что, 
‚лучше бы школ ограничиться только выясненіемъ этого вопроса 
лишь тзмъ дътямъ, которыя съ этими вопросами обратятся къ на- 
ставникамъ или хоть вызывать учащихся на подобные вопросы, 
пользуясь какимъ-либо поводомъ, а не зря. Нужно не забывать, 
что таинственность заставляетъ невольно подозрћвать что-то не. 
ладное, преступное. А это и есть то, чего слфдуетъ особенно 
избъгать. 

Но если такъ обстоитъ дЪло съ воспитаніемъ до изученія этого 
‚вопроса систематически, то обязательное изученіе этого вопроса въ 
класс какъ съ физіологической, такъ и съ моральной точки. зрв- 
нія на соотвтствующихъ урокахъ можетъ быть поставлено въ го- 
‘раздо болђе удобныя условія. 

Вопросъ о способахъ размноженія рода долженъ на урокахъ 
`естествознанія разсматриваться съ достаточной полнотой и, ко- 
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нечно, не можетъ ограничиться однимъ разсмотрніемъ акта материн- 


‘ства, игнорируя патернитетъ. 


По ложнымъ, на нашъ взглядъ, дидактическимъ соображеніямъ въ 
послзднее время естествовЪдћніе стало преподаваться въ учебныхъ 
заведеніяхъ навыворотъ, начиная съ конца системы къ началу, при- 
чемъ нарушается и основное педагогическое правило— идти отъ 
простзйшаго къ болће сложному. Нынвшній методъ можно назвать 
ложно-индуктивнымъ. Изучается, напримъръ, кошка, мышь, лошадь, 
корова, летучая мышь, тюлень, медвдь, свинья, котъ и проч., при- 
чемъ для учащагося совершенно непонятно, чего ради собственно 
изучаются именно эти, а не другія животныя и даже для чего во- 
обще нужно знать ихъ подробные признаки. Еще меньше онъ въ соетоя- 
ви понять, для чего останавливаются особенно на зубныхъ формулахъ, 
на устройств зубовъ, конечностей и проч. Потомъ вдругь начи- 
нается разговоръ о родахъ и порядкахъ, для чего дълаются постоян- 
ныя ссылки на изученные виды. А такъ какъ вм%ъсто детальныхъ 
видовыхъ признаковъ при первоначальномъ ‘описании приводились 
обыкновенно почти исключительно родовые и порядковые, то при 
груүппировкахъ въ порядки въ сущности происходить только скуч- 
ное повтореніе прежде уже сказаннаго. Коснувшись затзмъ парно- 
копытныхъ, грызуновъ, четверорукихъ и проч., торжественно объя- 
вляютъ, что всБ изученные порядки относятся къ классу млекопи- 
тающихъ, потому что двтеныши выкармливаются молокомъ матери. 


А объ этомъ факт нарочно избфтають говорить раньше, какъ 


будто бы для изученія вида кошки или мыши важнђе знать ихъ 
зубныя формулы, ч5мъ способъ выкармливанія дётенышей, или суще- 
етвованіе у нихъ скелета, мускуловъ, нервовъ, органовъ пищеваре- 
нія, кровообращенія, дыхания и проч. Выходить такъ, что въ пред- 
ставленін учащагося кошка оказывается животнымъ съ такимъ то 
количествомъ такихъ-то зубовъ, такою-то шерстью, а ея скелетъ, 
мускулы, нервы и проч. у вида кошка важной роли не играютъ, 
ибо она имћетъ несчастіе раздълять эти особенности съ видомъ мышь 
или собака. 

Изучивъ этотъ классъ съ высоко-сложнымъ устройствомъ, при- 
‘ступаютъ къ его разоблаченію, къ отбрасыванію признаковъ, изучая 
детально курицу, ласточку и проч., опять-таки тщательно замалчи- 
вая важнЪйп!е органы и болтая о формахъ перьевъ. Потомъ, по- 
степенно разоблачая птицъ, совлекая съ нихъ ть или другіе приз- 
наки, даютъ понятіе о пресмыкающихся, земноводныхъ и рыбахъ 
Потомъ только оказывается возможнымъ объявить, что у вовхъ 
предыдущихъ классовъ животныхъ имзется такой пустой (ибо 
`0 немъ не упоминалось) признакъ, какъ позвоночникъ, каковой 
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признакъ однако объявляется типичнымъ. Такимъ же образомъ изу- 
чаются и остальные типы, пока наконецъ изученіе зоологи, за- 
канчивается... просттйшими, т. е. тъмъ, съ чего здравый смыслъ. 
и основной законъ педагогики („отъ простЪйшаго къ сложному“). 
велитъ начинать. По тому-же мудрому соображенію прежде изу- 
чается анатомія и физіологія человћка, потомъ зоологія, а потомъ. 
уже ботаника и минералогія. О томъ, что въ природв есть воздухъ. 
и вода, безъ которыхъ невозможна никакая жизнь, узнаютъ послВ. 
всего, точно къ этому великому открытію стремилась вся дисциплина: 
встествовъд%Ънія. 

Очевидно, что дидактика естествовЪдънія въ послЪдніе годы смћ- 
шала анализъ съ индукціей; иначе нельзя себЪ объяснить такое 
странное ненаучное, непедагогическое и непрактичное изложене 
естественныхъ наукъ. Если-бы подлинно дзлалея анализъ вида 
кошки, то, конечно, его родовые, а тъмъ болъе классовые признаки, 
не говоря уже о типичныхъ, бросились бы гораздо скорће въ глаза, 
чБмъ исключительно видовыя отличія, какъ устройство когтей и зу- 
бовъ. Но въ такомъ случаћ слБдовало бы лучше начать съ описанія 
рода, а еще лучше порядка, а еще лучше класса и типа? Но вздь 
типъ позвоночныхъ имзетъ слишкомъ много признаковъ, чтобы 
можно было начать съ такого обширнаго анализа? Ну, конечно. От- 
того-то и надо начать съ типа простзйшихъ, перейти затъмъ къ 
типамъ, включающимъ. больше признаковъ: кишечнополостнымъ, 
иглокожимъ, червямъ и проч. и дойти до позвоночныхъ, въ 
которыхъ и изучить сначала классъ рыбъ, земноводныхъ и проч. 
и закончить млекопитающими. А послћ этого можно изучать и чело- 
вка. А изъ этого съ полной очевидностью слъдуетъ, что ботанику 
надо изучать раньше зоологіи, а минералогію раньше ботаники. 
Изученіе естественныхъ наукъ будетъ находиться и въ полной гар- 
моніи съ эмбріологіей природы, если можно такъ выразиться, и 
дастъ эволюціонное. міросозерцаніе и не будетъ представлять ·ни- 
какихъ педагогическихъ затруднений. 

Хорошо, что школьная зоологія избъгаетъ говорить о важнЪй- 
шемъ актЪ дђятельности природы, т. е. способахъ воспроизведенія 
вида, а то, конечно, пришлось бы пускаться въ детали обсЪмененія 
яичка раньше, чамъ будетъ сказано что-либо о такомъ простомъ 
способъ размноженія, какъ дЪленіе, почковане и т. под. 

Мы думаемъ, что, если бы въ преподаваніи естествренныхъ наукъ. 
вернулись къ недавно господствовавшему вполнћ научному методу, 
то и изученіе акта размноженя могло бы успъшно идти въ школ%ћ, 
причемъ, кром ясности и научности, это изученіе, прогрессируя 
отъ простёйшихъ формъ у простъйшихъ организмовъ къ наиболће 
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сложной форм$ у млекопитающихъ и человћка, шло бы еще въ 
уровень съ постоянно развивающимся пониманіемъ и возростающимӣ 
запросами прогрессирующаго возраста учащихся. Тогда о половомъ 
актЬ животныхъ будетъ р$чь въ соотвЪтственномъ достаточно 
серьезномъ возраст$, когда можно и предостеречь отъ грязи и по- 
рока. 

Способы размноженія растеній излагаются и теперь подробно въ 
нашихъ школахъ какъ мужскихъ, такъ и женскихъ, причемъ дћти 
знакомятся съ полной научной терминологіей органовъ акта размно- 
женя какъ въ мужскихъ цвЪтахъ, такъ и въ женскихъ. Узнаютъ 
они, что актъ этотъ называется брачнымъ („тайнобрачныя“). Имъ 
объясняютъ разницу между яичкомъ и сёменемъ, ибо въ просторв- 
ч1и сфменами часто называются собственно яички, изъ которыхъ 
произрастаютъ растенія. 

Будетъ вполн научно распространить эту терминологію и на 
ракъ жи вотнаго міра при изученіи зоологіи въ болћъе старшемъ 
возраст (12—13 лЪтъ). Наивно думать, что дЪти этого возраста 
могүтъ не имфть понятія объ этомъ актЪ ү животныхъ, когда они 
вынуждены двлаться свидћтелями его на каждомъ шагу. Если за- 
пуганныя дЪти молчатъ и думаютъ свою думу про себя вмъсто того; 
чтобы обращаться за разъясненіями къ своимъ воспитателямъ, то 
үтъшаться этимъ можно не въ большей мр, чъмъ можно стра- 
усу защититься отъ врага, спрятавъ голову между камнями. А чтобы 
дъйствительно устранить эти „дурные примћры“, придется в$дв 
изъ послъдовательности истребить на десять миль кругомъ школы 
и жилья всЪхъ собакъ, куръ и даже мухъ. 

Неужели же кто-нибудь серьезно думаетъ, что наблюдеше этихъ 
явленій дътьми можеть дфйствовать развращающимъ образомъ на 
ихъ воображеніе? 

А если нътъ, то спрашивается, почему же на урокахъ зоологи 
тщательно избЪгаютъ дать научное и необходимое объясненіе этого 
важнаго жвленія? Это несомнзнно одно изъ многочисленныхь 
педагогическихъ` суевЪ рай, и, какъ таковое, должно быть устранено: 
А лучшее средство для этого—пренодаваніе науки безъ нөумћстнаго 
фиговаго листа, который только раздражаетъ воображеніе, какъ вся- 
кій запрещенный плодъ. Не запретнаго плода надо бояться, а того 
‚змВя-искусителя, который на него укажетъ. 

Зм%й-искуситель сопровождаетъ свои указанія непрем®нно кле- 
ветой, что самый запретъ сдфланъ изъ зависти, а не изъ желанія 
оберечь. Змъй-искуситель непрем%нно д®лаетъ еще сладострастныя 
обвщанія и увђренія въ безвредности: „не умрете, но будете рах 
зумны, какъ боги“. | 
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Хотя природа дфйствительно обставила актъ воспроизведенія рода 
чувствомъ высокаго наслажденія для того, чтобы не отклонить, а 
привлекать живыя существа къ исполненію этой важной обязанности, 
но указане на эту награду предоставлено змћю-искусителю, а для 
науки это не представляетъ важнаго момента и можетъ быть легко 
обойдено. Отъ воспитателя требуется только, чтобы онъ выяснилъ 
явленіе. Наградой же за это будетъ, что, какъ понятное, оно уже 


не будетъ вчно занимать воображеніе, и этимъ именно во мно- · 


жествъ случаевъ спасетъ отъ нежелательныхъ послЪдствій дћйствія 
напряженной мысли и разгоряченнаго воображенія. 

Суеввріе наше, настраивающее насъ противъ сексуальнаго обу- 
ченія, какъ и всякое суев8р!е, не остается безнаказаннымъ. Когда 
змЪй-искуситель, въ образ$ товарища, уже успълъ ворваться въ 
душу нашего ребенка и указать ему на легкое достиженіе сурро- 
гата. половой любви — а среди мальчиковъ, особенно школьниковъ, 
этому несчастью подвергается 80%, — мы оказываемся совершенно 
безсильны бороться противъ уже наступившаго зла. Мы тогда отрћ- 
шаемся, наконецъ, отъ нашего суевЪр1я и начинаемъ объяснять то. 
что мы такъ тщательно скрывали. Но уже объясненія наши и даже 
запугиванія р®дко бываютъ дБйствительны. 

Но бываетъ еще хуже. Уже узнавъ о несчастіи, мы все-таки не 
въ состояніи отръшиться отъ нашего суевърія, мы все-таки не рв- 
шаемся заговорить, а предпочитаемъ шшонить и „не спускать глазъ 
съ мальчика“, точно мы въ самомъ дълБ въ состояніи довести свою 
бдительность до полныхъ 24 часовъ въ сутки... 

Въ результат обиліе маніаковъ и психопатовъ и, въ лучшемъ 
случаћ, черствые эгоисты, которые издзваются надъ моральной сто- 
роной брака и семьи. 

При нормальномъ воспитани ръчи змЬя-искусителя должны были 
бы падать на безплодную почву, и слЪдовательно, сильно ослабла 
бы даже возможность появленія такихъ рфчей. Но самое важное, 
что хорошо воспитанный ребенокъ могъ бы на всякій случай легко 
быть предупрежденнымъ о возможной опасности, всю силу которой 
онъ тогда способенъ былъ бы взвЪ сить, 

Если бы въ семейное и школьное воспитаніе была внесена не- 
обходимая откровенность, а въ школьное преподаван1е необходимая 
научность, изученіе половой морали юношами и дзвицами не пред- 
ставляло бы уже никакихъ затрудненій, потому что въ нее не была 
бы введена ложная стыдливость, не дающая возможности ясно вы- 
сказаться, постоянно пугающаяся собственнаго языка, какъ бы онъ 
не обмолвился какимъ-нибудь словечкомъ о томъ, о чемъ „принято 
не говорить“. Давно уже пора позаботиться о томъ, чтобы француз: 
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ская поговорка са зе Ѓаіі, таіѕ са пе зе а раз приняла обратный 
видъ: са зе АЦ, ша! са пе зе Та раз. Только при этомъ условіи 
можно надзяться сохранить нашихъ дђтей дЪйствительно чистыми, 
здоровыми и работоспособными до ихъ вступленя въ истинно-чело- 
вђческій бракъ, т. е. въ высокій союзъ души и т$ла одновременно. 

А для достиженія этого необходимо реформировать все воспита- 
ніе, сдълавъ разомъ всъ сексуальныя преобразованія въ воспитаніи 
и обученіи. Педагогика должна воспитывать челов$ка, а не отдъльно 
мужчину и женщину. Характеръ женщины недолженъ подвергаться 
насилію посредствомъ апр1орнаго осуждевля ея умственныхъ спо- 
собностей, выражающагося въ особо-куцыхъ программахъ обученія. 

Нельзя даровать ей никакихъ особыхъ правъ только ропг ѕеѕ 
реаџх уецх, но и нельзя слагать съ нея многихъ обязанностей, не 
давая ей даже возможности выказать силу ея духа. Школа должна 
обучать и воспитывать дћтей, а не мальчиковъ и дфвочекъ, подза- 
даривая тзхъ и другихъ вникать въ несуществующие секреты. То 
же должна еще раньше дълать семья. Вм$сто допущенія ненормаль- 
наго и нездороваго развитія сексуальнаго воображенія, школа должна 
заботиться о снабженіи своихъ питомцевъ сексуальнымъ знаніемъ, 
вЪрнійшимъ врагомъ сексуальнаго суевВрія, требующаго себЪ такое 
множество жертвъ и подрывающаго въ корнВ семейную и обще- 
ственную нравственность. 

Рано или поздно, но педагогика проведетъ, мы ув%рены, всф 
высказанныя начала въ жизнь. 

Истинный врагъ религіи не разумъ, а суевВріе. 


Н. Житомірскій. 


Нъ дефектамъ средней школы. 


(Записки, педагога). 


Внклассный надзоръ. 


На школ лежитъ обязанность наблюденія за внЪклассной жизнью 
учениковъ, особенно живущихъ не у родителей и близкихъ родствен- 
никовъ. Иногородные родители учащихся, помъщая дћтей на част- 
ныхъ квартирахъ или въ школьныхъ пансіонахъ и общежитіяхъ, 


вправ% расчитывать, что школьное начальство и воспитатели не: 


оставятъь ихъ сыновей и дочерей безъ надзора и попеченія. Даже 
родители, живущіе въ томъ же город, гдћ находится гимназія или. 
училище, нер®дко обращаются къ директору или класснымъ настав- 
никамъ за совВтами и содЪйствіемъ въ дълъ воспитанія, предпо- 
лагая встрВтить въ ихъ лиць опытныхъ и свЬдущихъ людей, спе- 
піалистовъ въ дВлВ воспитанія. 

Да и самой школ не можетъ быть безразличнымъ, какъ живутъ. 
вн учебнаго заведенія ея питомцы: не водятъ ли они неподходя- 


щаго знакомства и общенія, правильно ли располагаютъ своимъ до-: 


сугомъ, не олишкомъ ли много отдаютъ времени играмъ и заба- 


вамъ, не допускаютъ ли вредныхъ для здоровья и безнравственныхъ. 


үдовольствій, какъ то--денежной игры въ карты, кутежей, не эксплуа- 
тирүютъ ли ихъ.квартиросодержатели и т. п. 

Нельзя учебному заведенію не обращать вниманія и ва то, на- 
сколько прилично держатъ себя учащіеся на улипф, въ обществен- 
ныхъ садахъ, театрахъ и гуляньяхъ. 


Къ сожалнію, и дћло внзкласснато надзора въ нашихъ среднихъ. 


үчебныхъ заведеніяхъ поставлено не на желательной высот, боль- 
шею частью даже весьма неудовлетворительно: формализмъ, равно- 
душе и небрежность царствуютъ и въ этомъ важномъ дълђ. 

По закону наблюденіе за внзклассной жизнью учащихся возло- 
жено на всЪхь лиць педагогическаго персонала средней школы, а 
именно: въ мужскихъ учебныхъ заведеніяхъ на директора, инспек- 
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тора, воспитателей, классныхъ наставниковъ и ихъ помощниковъ, 
а въ женскихъ гимназяхъ—на начальницу, ея помощницу, клас- 
сныхъ надзирательницъ и воспитательницъ панс1она. 

Фактически же надзоръ за внёклассной жизнью учащихся, какъ 
и подобаетъ въ царств бюрократизма, почти всецћло возложенъ на 
младшихъ по должности лицъ педагогическаго персонала, т. е. въ 
женскихъ гимназіяхъ на классныхъ надзирательницъ пансіона, а въ 
мужскихъ учебныхъ заведеніяхъ на главныхъ столповъ школьнаго 
воспитанія —_помощниковъ классныхъ наставниковъ и только частью 
на инспектора; впрочемъ, надзоръ послъдняго, въ большинств® слу- 
чаевъ, имћетъ главной палью контроль за дВйств1ями помощниковъ 
классныхъ наставниковъ, а потому больше выражается въ приказа- 
ніяхъ и мимолетныхъ появленіяхъ г. инспектора, чЪмъ на дъл%. 

Наблюденіе за поведеніемъ учащихся на улицахъ, въ обществен- 
ныхъ садахъ, курортахъ, на каткахъ, вокзалахъ и т. п. выражается 
главнымъ образомъ посылкой помощниковъ классныхъ наставниковъ 
и очень рБдко классныхъ наставниковъ въ тъ изъ этихъ мъстъ, гдз 
можно встрВтить гуляющихъ учащихся или гд ученикамъ и уче- 
ницамъ быть вовсе запрещается. При этомъ командированное лицо 
уполномочено удалять съ гуляній и другихъ общественныхъ собра- 
ній тћхъ изъ учащихся, которые одфты не по фори% или ведутъ 
себя не достаточно скромно, а также већхъ учениковъ и ученицъ, 
которые позволили себ% явиться въ недозволенное мъсто или остаются 
на разръшенныхъ гуляньяхъ долЪе опредзленнаго часа. Такъ какъ 
үдаленіе изъ общественныхъ мёсть учащихся, очень часто бываю- 
щихъ тамъ съ родственниками и знакомыми, является иногда дф- 
ломъ довольно щекотливымъ и нерздко вызываетъ по адресу воспи- 
тателей колкости и разныя непріятныя зам%фчанія, то инспектора и 
классные наставники обыкновенно дВло это возлагаютъ на помощ- 
Никовъ классныхъ наставниковъ, а начальницы въ женскихъ гимна- 
зіяхъ-—на классныхъ надзирательницъ. Если, наприм®ръ, ученикамъ 
гдЪ-нибудь разръшено быть до 9 часовъ, то начальство во избфжа- 
ше непріятностей уходитъ съ гулянья минутъ за 10 до срока. Такое 
отношеніе къ дёлу со стороны начальствующихъ лицъ очень некра- 
сиво: во-1-хъ, оно дискредитируетъ въ глазахъ общества и уча- 
щихся. самое распоряженіе начальства—удалять учащихся, такъ 
какъ само исполнен1е этой воспитательной м$ры выставляется чВмъ-то 
унизительнымъ для г.г. начальствующихъ лицъ; во-2-хъ, оно уни- 
жаетъ въ глазахъ общества и учащихся авторитетъ начальствую- 
щихь липъ ‘и воспитателей, т. е. какъ давшихъ распоряженія, такъ 
и исполняющихъ его: видно -де, распоряженіе неразумно, когда старшіе 
по должности сами стЬсняютоя его исполнять; въ-8-хъ, младшіе чины 
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педагогическаго персонала, видя, что ихъ начальство всегда свали- 
ваетъ съ себя всякую болће или менфе непріятную работу, исиол- 
неніе всякой наиболће тягостной воспитательной м%ры, съ своей 
стороны, начинаютъ считать себя въ правъ уклоняться отъ испол- 
ненія подобныхъ поруҷеній, справедливо считая себя незаконно, 
сверхъ мъры, обременяемыми подобными порученіями, исполнене 
которыхъ обязательно и для старшихъ должностныхъ лиць. Въ дфл% 
воспитанія начальствующія лица прежде всего должны быть сотруд- 
никами своихъ подчиненныхъ въ общемъ великомъ труд, а потомъ 
уже начальниками. Къ сожалћнію, въ нашихъ среднихъ учебныхъ 
заведеніяхъ директора и инспектора, а частью и классные настав- 
ники склонны подраздълять воспитательскій трудъ на приличный 
для старшихъ и на приличный только для младшихъ подчинен- 
НЫХЪ. 

Младшія должностныя лица воспитательскаго персонала, не желая 
выставлять себя предъ учениками иниціаторами непріятнаго для 
учащихся распоряженія, часто выказываютъ предъ ними несочув- 
ствіе этому распоряженію, а себя жертвами начальническаго нера- 
зумнаго требованія. Такое нежелательное отношеніе къ дёлу воспи- 
танія не имло бы м5ста, если бы взаимное отношеніе старшихъ и 
младшихъ долҗностныхъ лицъ было бы поставлено болће нормально. 
Бываютъ, конечно, случаи, когда начальствующія лица относятся 
добросовъстно къ своимъ обязанностям, а не сваливаютъ обязан- 
ности по надзору исключительно на младшихъ чиновъ. 

Я зналъ одного директора, который въ свободное отъ директор- 
скихъ обязанностей время несъ самъ всЪ обязанности другихъ 
должностныхъ лицъ по управленію учебно-воспитательнымъ дъломъ 
въ училищ, являясь какъ-бы помощникомъ своихъ помощников», 
и результаты получались очень хорошіе: лучшие изъ подчиненныхъ 
лицъ цвнили трудолюбіе начальника и легче, съ большей энергіей 
переносили свой далеко не всегда легкій и пріятный трудъ. Были, 
конечно, и такія лица, которымъ подобная энергія не нравилась, такъ 
какъ при такомъ начальствЬ подчиненнымъ трудно вести д%ло, 
„спустя рукава“ и часто погружаться въ сладостную нирвану. 

Мн кажется, что обыкновеніе, принятое въ нћкоторыхъ учеб- 
ныхъ заведеніяхъ при наблюден! за учащимися въ общественныхъ 
мъотахъ и на.гуляньяхъ, лишь зам$чать провинившихся учащихся, 
а взысканіе съ нихъ дфлать посл, въ училищ, боле благоразумно. 
Понятно, что въ нћкоторыхъ исключительныхъ случаяхъ крупнаго 
нарушения учащимися правилъ поведенія необходимы немедленно 
принятыя, хотя бы въ общественныхъ мЪетахъ, мЪры: 

Въ вакаціонное время требованія школьной дисциплины должны 


= 
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быть значительно смягчаемы. Ученикамъ можно было-бы, напримВръ, 
дозволить не носить форменнаго платья, дольше гулять въ садахъ 
и на улицахъ, а выходящихъ съ родителями и родственниками или, 
съ разршенія послёднихъ, съ знакомыми, вовсе освободить отъ 
училищнаго надзора, особенно, если они одзты не въ форменное 
платье. Понятно, что и въ этомъ случа при исключительныхь 
үсловіяхъ жизни ученика или ученицы возможно вмЪшательство въ 
жизнь ученика и со стороны школы. 

Во всякомъ случаЪ внъклассный надзоръ за жизнью школьниковъ 
и школьниць тогда только будетъ поставленъ болЪе или мен%е ра- 
щонально, когда правила этого надзора и поведенія учащихся будутъ 
выработаны не однимъ только „начальствомъ“, но и при участи 
общества и родителей учащихся, а въ наблюденіи за учащимися въ 
публичныхъ м%стахъ будетъ содфйствовать само общество въ лицћ 
его лучшихъ представителей. Во многихъ тосударствахъ каждый 
гражданинъ отъ имени закона можетъ требовать, чтобы малол тя 
дЪти и юноши не допускались къ самоотравлению никотиномъ, ал- 
коголемъ и вообще не могли бы участвовать въ безнравственныхъ 
үдовольствіяхъ и присутствовать въ предосудительныхъ мфстахъ. 
Одна школа при всемъ желаніи не можетъ вполнз усиёшно вести 
надзоръ за вићклассной жизнью учащихся. 

Перейду теперь къ вопросу о томъ, какъ относятся педагоги къ по- 
съіщенію учениками и ученицами театра. 

Въ этомъ дВлъ педагогами средней школы не выработано ника- 
кихъ общихъ и опредъленныхъ взглядовъ. 

Есть начальствующія лица и наставники, которые къ посфщеню 
учащимися театра относятся почти враждебно, есть и горяще при- 
верженцы театра, а еще больше найдется такихъ педагоговъ, для 
которыхъ совершенно безразлично, посъщаютъ ли учащіеся театръ, 
или НЗТЪ. 

Тмъ не мензе въ большинствъ учебныхъ заведеній въ театръ, 
для надзора за учащимися командируются должностныя лица изъ 
персонала воспитателей. 

Отсутствіе опредзленно выработанныхъ руководящихъ правил», 
отношенія школы къ посщенію учениками и ‘ученицами театра 
весьма неблагопріятно отражаются на воспитаніи учащихся. Въ 
школахъ, гдз преобладаетъ распущенное направленіе, ученики ходятъ 
въ театръ, когда хотятъ, безпрепятственно посфщаютъ оперетки 
скабрезнаго содержанія, а нъкоторые изъ учениковъ старшихъ клас- 
совъ проводятъ время въ обществЪ актрисъ и хористокъ. Результаты 
подобнаго отношенія школы къ посёщенію учениками и ученицами 
театра получаются печальные. Учаниеся при этомъ много теряютъ 
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үмственныхъ, нравственныхъ и физическихь силъ, не пріобрђтая 
для себя ничего полезнаго. 

Безсонныя ночи, сильныя и нездоровыя впечатлЬнія разстраиваютъ 
нервную систему ученицъ и учениковъ-театраловъ, развиваютъ 
малокровіе, ослабляють ихъ умственную энергію, порождаютъ лн». 
Понятно, что: и ученье при такихъ условіяхъ  идетъ далеко нөус- 
пЪшно. 

Въ тБхъ учебныхъ заведеніяхъ, гдз преобладаетъ строгій ре- 
жимъ, учениковъ въ учебное время отпускаютъ въ театръ очень 
ръдко, большею частью только по праздникамъ и не на већ ‘пьесы, 
что, конечно, имзетъ въ своемъ основаніи много хорошаго. Но апатія 
и инертность большинства нашихъ директоровъ и инспекторовъ и 
при этомъ является причиной разныхъ несообразностей. Ръшатъ гг. 
педагоги, что въ такіе-то дни ұучениковъ въ театръ не пускать, 
такія-то пьесы смотрвть имъ дозволять, а такія-то не разрЪшать, и 
на этомъ рЪшеніи успокаиваются. 

Является ученикъ или ученица къ инспектору или начальни 
и спрашиваетъ: 


— Позвольте мнв сегодня сходить съ родителями (или знако- 


мыми) въ театръ. 

— Сегодня нельзя. 

— Уроки у меня во приготовлены. 

— Сказано нельзя. Вамъ, въдь, извЪетно, въ какіе дни разр%- 
шено посЪщен!е театра. 

— Въ разр шенные дни мн было не съ к$мъ идти; а эта пьеса 
дозволена для учащихся. Я еще ни разу не быль въ театр%. 

— Цоразсуждайте еще! Сказано нельзя. 

И воть ученика или ученицу такимъ образомъ, благодаря без- 
душному формализму, лишаютъ р$дкаго, хорошаго и полезнаго удо- 
волЬствлЯ. 

Или такой случай: 

Просится ученица въ праздничный день въ театръ. 

— Что идетъ сегодня? —суровымъ голосомъ спрашиваетъ грозная 
начальница. 

— Сегодня идетъ такая-то пьеса. 

— Ея нЪтъ въ числВ разрьшенныхъ. Идти нельзя. 

—щ Моя сестра, учительница, сказала, что пьеса хорошая. 

— Ваша сестра можеть смотръть на дћло, какъ ей угодно. Но 
я эту пьесу не знаю, а въ числё разрьшенныхъ нами ея нзтъ. 
Прошу подчиняться требованію начальства безъ разсужденій. 

Я знаю много случаевъ, когда учащихся не пускали въ театръ 


КЪ ДЕФЕКТАМЪ СРЕДНЕЙ ШКОЛЫ. 187 


на невинныя и даже хорошія пьесы только потому, что эти пьесы 
были неизв$стны начальству. 

Неужели нельзя выработать болће полныхъ списковъ пьесъ, на 
которыя можно допускать учащихся? 

Надзоръ за жизнью иногородныхъ учащихся на частныхъ разр3- 
шенныхъ начальствомъ училища квартирахъ въ среднихъ учебныхъь 
заведеніяхъ поставленъ въ большинствв случаевъ очень плохо. 

Директора и начальнины женскихъ учебныхъ заведеній на уче- 
ническихъ квартирахъ почти не бываютъ, частью потому, что ихъ 
отвлекаютъ отъ этого другія обязанности, частью по той причинф$, 
что посБщеніе квартиръ вел$детв1е „системы недовврія“ свелось въ 
нашихъ школахъ „къ обыскамъ“ и „изловленію“ преступныхъ уче- 
никовъ, стремящихся пополнять ‘свои знанія чтеніемъ неразрЪшен- 
выхъ книгъ. Быть въ такой роли начальству, конечно, не нравится, 
а потому посЪщеніе ученическихъ квартиръ передается лицамъ, 
стоящимъ на боле низкихъ ступеняхъ служебной іерархіи, или 
„добровольцамъ обыска“. 

- Понятно, что „страха ради іудейскаго“ и старшія должностныя 
липа посћщаютъ иногда ученическія квартиры, т. е. побываютъ на 
каждой квартир или. на нъкоторыхъ квартирахъ по одному, много 
по два раза въ годъ, и довольно; болђе же частое посЪщеніе квар- 
тиръ опять-таки сваливаютъ на тБЬхъ же помощниковъ классныхъ 
наставниковъ и надзирательницъ, причемъ, кстати сказать, далеко 
не вездв даже выдаютъ. этимъ лицамъ денегъ на извозчика *). По- 
НЯТНО, что помощники классныхъ наставниковъ, обязанные съ 8 ча- 
совъ утра до 3-хъ быть въ училищ и исполнять тамъ всевозможныя 
порученія начальства, а съ 5 или 6 часовъ вечера гулять по ули- 
цамъ для наблюденія за учениками, посЬщать общественныя гулянья, 
быть въ театрахъ, не исключая въ учебное время и табельныхъ 
дней, а наканунз праздничныхъ дней и утромъ въ праздники быть 
на богослуженіяхъ и т. п. и, кром того, принужденные зарабаты- 
вать себф средства пропитанія частными уроками и другими посто- 
ронними заработками-—не могутъ удфлять много времени на боле 
правильное посъщеніе квартиръ, а потому фактически сводятъ это 
ДВло къ тому, чтобы сдёлать отмЪтку въ квартирномъ журналё— 


— 


*) Такихь мелкихъ необязательно-обязательныхъ расходовъ на долю 
надзирательницъ женскихъ гимназій и помощниковъ классныхъ наставни- 
ковъ выпадаеть не мало: на извозчика, за въшалку въ театрахъ и клубахъ, 
„Поздравительныхъ“ прислугЪ, за стаканъ чаю или сельтерской воды, въ 
церковную кружку и пр. Ве эти расходы неизбъжны: удЗляя службЪ много 


времени, эти лица не могутъ, наприм$ръ, всегда утолять жажду дома. 
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„Квартиру посћтилъ такой-то и нашелъ все въ порядкъ“ или дру- 
гого стереотипнаго . содержанія. Много лётъ мнз пришлось наблю- 
дать жизнь учениковъ на частныхъ квартирахъ, и изъ своихъ наблю- 
деній я вынесъ самое безотрадное впечатлћніе. Большинство квар- 
тиръ въ воспитательномъ отношеніи поставлено довольно неудовле- 
творительно; есть немного квартиръ хорошихъ, и очень значитель- 
ный процентъ—плохихъ и даже вредныхъ для дътей. Не знаю, какъ 
это ДЪло поставлено въ дугихъ үчебныхъ округахъ, а также въ 
женскихъ учебныхъ заведеніяхъ, гдё число надзирательницъ вчет- 
веро больше, чЪмъ помощниковъ классныхъ наставниковъ, хотя над- 
зоръ за ученицами много легче, чћмъ за учениками; но, судя по тому, 
что сообщается объ этомъ въ литератур$ и циркулярахъ министер- 
ства, можно, кажется, съ увфренностью сказать, что постановка част- 
ныхъ ученическихъ квартиръ вездћ незавидна. 

Вотъ главные дефекты этихъ квартиръ: 

І. Многіе квартиросодержатели, заинтересованные тъмъ, чтобы 
ученики были довольны ихъ квартирой, не только покрываютъ не- 
позволительныя шалости учениковъ, но неръдко позволяютъ учени- 
камъ заигрываться въ карты, устраивать попойки, прогуливать 
ночи и т. п. Ёъ сожалћнію, я зналъ примъры того, что учебное 
начальство изъ страха ли огласки, или по инымъ „политическимъ“ 
соображеніямъ, показывало видъ, что ему неизвестно, что продвлы- 
вается на этихъ квартирахъ, а потому случалось, что подобныя 
квартиры существовали по 10 лЪтъ. 

П. Квартиросодержатели, „особо“ покровительствуемые началь- 
ствомъ учебнаго заведенія, эксплоатируютъ дБтей, помфщаютъ ихъ 
въ тБсныхъ комнатахъ, неудовлетворительно кормятъ и не всегда 
хорошо обращалотея съ ними, беря за квартиру достаточную плату. 

ПІ. Есть квартиры, хозяева которыхъ очень часто оставляютъ 
дтей безъ надзора, недостаточно наблюдаютъ за правильнымъ рас- 
предленіемъ учащимися своего времени, велЪдотв1е чего ученики 
много теряютъ въ учебномъ и воспитательномъ отношеняхъ. 

ТУ. Такъ какъ не всякій желающій открыть ученическую квар- 
тиру получаетъ на то разр шен1е какъ по чисто  педагогическимъ 
соображеніямъ, такъ и потому, что обиліе квартиръ затрудняеть 
надзоръ за ними, то содержаніе квартиръ нерЪдко является какъ 
бы монополіей нЪсколькихъ лицъ, а потому вообще плата за квар: 
тиры держится очень высокая. 

У. Учебное начальство не всегда дозволяетъ родителямъ дфлать 
свободный выборъ между даже разрћшенными квартирами, что, ко- 
нечно, ставить ученика въ большую, чъмъ слћдуетъ, зависимость 
отъ квартиросодержателя. 


——=)——- 
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Министерство народнаго просвъщенія давно уже сознало неудов- 
летворительность постановки надзора за частными ученическими 
квартирами, но циркуляры министерства и учебно-окружныхъ 
управленій, предписывавиие начальству учебныхъ заведений обра- 
тить особое вниманіе на это дфло, не давали положительнаго ре- 
зультата, такъ какъ не встр$чали сочувствія въ педагогахъ. Одни 
не сочувствовали дВлү, потому что оно ложилось на нихъ излишней 
тяжестью; другіе не желали и не могли выйти изъ обычнаго л%- 
ниво-апатичнаго отношенія къ длу; третьи не желали изображать 
изъ себя гасителей ученической любознательности и производить 
розыски и обыски по ученическимъ ящикамъ и кроватямъ и пр., не 
имфя при томъ права вступить съ учащимися въ болће близкія и 
разумныя отношенія подъ страхомъ обвиненія за это въ „неблаго: 
надежности“. 

ДЪйствіе циркуляровъ въ конц концовъ сводилось только къ 
тому, что начальствующія лица и классные наставники, вскоръ посл 
полученія новаго диркуляра, по лишнему разу съъздятъ на нЪкото: 
рыя ученическя квартиры, а инспекторъ въ теченіе года будетъ 
үсиленнће заставлять помощниковъ классныхъ наставниковъ почаще 
„забъгать“ на ученическія квартиры и аккуратнзе помфчать въ 
квартирныхъ журналахъ свои посъщенія; въ годовыхъ же отчетахъ 
общее число „посЪщеній“ ученическихъ квартиръ будетъ показано 
выше; при этомъ нерёдко выставляются цыфры произвольныя. Мн 
известны случаи, когда въ отчет число пос щей показывалось въ 
десять разъ больше истиннаго, да и при этомъ цыфра посЬщеній не 
поражала своей величиной. 

Наконецъ, Министерство народнаго просвъщенія, какъ бы поте- 
рявъ вЪру въ возможность поставить ученическія квартиры на над- 
лежащую высоту, стало усиленно настаивать на открытіи при учеб- 
ныхъ заведеніяхъ пансіоновъ и ученическихъь общежитій. Число 
пансіоновъ и общежитій за послфдн!е 10 — 15 лЪть значительно 
увеличилось, а соразмћрно съ тћмъ уменьшилось число частныхъ 
ученическихъ квартиръ. Но чисто формальное, чиновническое от- 
ношеніе большинства директоровъ и инспекторовъ къ этому двлуи 
тутъ дало въ большинствъ случаевъ плох1е результаты. Уровень 
постановки воспитанія иногородныхъ учениковъ и надзоръ за ихъ 
жизнью въ пансіонахъ едва ли сталъ лучше, ч$мъ былъ на многихъ 
частныхъ ученическихъ квартирахъ. 

Недостатки давящаго и распущеннаго режима, о которыхъ я 
говорилъ въ предыдущей стать, здВсь оказываютъ на учениковъ 
еще большее вліяніе, такъ какъ они постоянно находятся подъ влі- 
яніемъ господствующаго режима и не могутъ уйти отъ этого вліянія, 
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хотя бы на три, на пять часовъ въ день, какъ это возможно для 
приходящихъ учениковъ. 

Формальное, безсердечное отношеніе начальствующихь лицъ къ 
пансіонерамъ, бюрократическое отношеніе къ пансіонной жизни и 
ея порядкамъ, къ воспитателямъ, ихъ выбору и назначенію на дол- 
жность—таковы недостатки большинства пансіоновъ и общежитій на- 
шихъ.среднихъ үчебныхъ заведеній, мужскихъ и женскихъ. 

Для учебнаго начальства ученикъ-панс1онеръ въ большинств$ 
случаевъ не есть личность съ своими индивидуальными особенно- 
стями, запросами и интересами, а только безличное, живое существо 
за тЬмъ или другимъ нумеромъ, обязанное вносить всегда желатель- 
ныя для пансіона деньги. 

Отъ воспитателей требуется, чтобы они всзми силами не допус- 
кали въ паноонЪ возни, шума и шалостей, чтобы они въ опредВ- 
ленные часы заставляли дътей и юношей вставать съ постели, 
Фсть, пить, учиться, строиться въ пары и проч. 

Начальство и „надежные“ воспитатели считаютъ себя хорошо 
ведущими свое дБло, если дВти исполняютъ вс эти предъявляемыя 
къ нимъ требованія, особенно, если они не шумятъ, не бъгаютъ, 
т. е. если ведутъ себя противно своей природз, а чВмъ заняты въ 
свободное время эти „тни дфтей“— для нихъ нётъ никакого дла. 
А въ этой-то насильственно создаваемой противоестественной тишин 
въ большинствћ случаевъ и зарождаются вредныя для здоровья и 
развращаюния дфтей привычки; здЪеь же составляются заговоры 
противъ начальствующихъ лицъ, противъ ненавистныхъ воспитате- 
лей и преподавателей, обдумываются способы мести, „проучки“, 
„солки“ своимъ наставникамъ. 

Въ большинствъ пансіоновъ господствуетъ казарменное однооб 
разіе въ пищЪ, занятіяхъ и удовольствіяхъ. Здћсь какъ будто на- 
рочно стараются изгнать все, что хоть ‘сколько-нибудь напоминаетъ 
семейную жизнь и даетъ пищу индивидуальнымъ наклонностямъ и 
вкусамъ ребенка или юноши. 

Большинство воспитателей не только совершенно не знакомо, но 
и не дБлаетъ попытокъ познакомиться съ главнфйшими интересами 
душевной жизни воспитываемыхъ. 

Даже въ казармахъ хорошій, преданный дфлу и любящій своихъ 
солдатъ офицеръ старается знакомиться съ прошлой жизнью подчи- 
неннаго и знаетъ, „гд его сокровище“, а слЗдовательно, и „сердце“. 
Въ пансіон же директоръ, инспекторъ и воспитатели въ большин- 
ств случаевъ только или придирчивое и строгое, или снисходитель- 

ное „начальство“. 


Вотъ по этимъ-то причинамъ во многихъ гимназіяхь үчащіеся 
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неохотно идутъ въ панаоны, и начальству приходится нерфдко 
оказывать всевозможное давленів на родителей учениковъ, чтобы 
они отдавали дзтей въ пансіоны, а не на частныя квартиры. Гд® 
пансіоны поставлены сносно, тамъ не приходится набирать учени- 
ковъ „съ пристрастемъ“, такъ какъ тамъ всегда найдутся родители, 
желающие помъстить своихъ дфтей въ пансіонъ, особенно при не- 
удовлетворительности большинства ученическихь квартиръ. 

Весьма важный, если не главный недостатокъ нашихъ пансіо- 
новъ и общежитій это—неудовлетворительность качества и служеб- 
наго положенія ихъ воспитательнаго персонала. При господствую- 
щей нынв школьной системЪ въ воспитатели, въ большинствЪ слу- 
чаевъ, идутъ противъ желанія, по сильной нуждЪ, и то большею 
частью подъ давленіемъ гг. директоровъ, съ которыми вполнћ под- 
чиненнымъ имъ лицамъ педагогическаго персонала бываетъ опасно 
или невыгодно становиться въ натянутыя отношеня. 

По закону, чтобы быть воспитателемъ, необходимо имфть дип- 
ломъ высшаго учебнаго заведенія. Въ Россіи, гдз имЪть патентъ 
высшаго образованія—значитъ пользоваться всевозможными правами 
и привилегіями, даже будучи бездарной посредственностью, трудно 
найти человъка съ высшимъ образованіемъ, который бы согласился 
служить за 720 рублей, — жалованье, полагающееся по штатамъ 
воспитателю пансіона. Если въ нашихъ среднихъ учебныхъ заведе- 
ніяхъ и есть незначительный процентъ воспитателей съ высшимъ 
образованіемъ, то это преимущественно начинающіе преподаватели 
гимназ1и или реальнаго училища, которыхъ директоръ „проситъ“ 
взять на себя воспитательскія обязанности, какъ побочный зарабо- 
токъ. Огорчить начальство отказомъ исполнить его просьбу не всегда 
удобно, а тъмъ болфе въ началВ служебной карьеры, — и молодые 
преподаватели, скрёпя сердце, принимаютъ на себя несеніе воспи- 
тательскихъ обязанностей, чтобы при первой возможности отка- 
заться отъ нихъ въ пользу болЪе обезпечивающаго чисто учитель- 
скаго труда. Большинство, вЪдь, преподавателей гимназій и реаль- 
ныхъ училищь съ дополнительными (сверхъ нормальныхъ 12 уро- 
ками и иными прибавками) заработываетъ вдвое и втрое больше 
воспитателя, не неся такого тяжелаго и изнурительнаго труда, ка- 
кой выпадаетъ на долю воспитателя, особенно при нынёшней поста- 
новкВ дла. 

Начальству р%дко удается, даже прибфгая къ давленію, или 
чрезъ объщане наградъ и поощренія, удержать преподавателя на 
воспитательской должности болфе 2-хъ или 3-хъ лђтъ, а воспита- 
телей необходимо нужно. Какъ тутъ быть? Исходъ одинъ: привле- 
каютъ къ этому дБлу все т$хъ же помощниковъ классныхъ настав- 
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никовъ, что гораздо удобнъе и мене хлопотливо; во 1-хъ, потому 
что помощники классныхъ наставниковъ всегда нуждаются въ зара- 
боткъ, такъ какъ, хотя имъ и предоставляется по закону право 
„Всть, пить и веселиться“ на получаемое ими жалованье изъ оклада 
въ 300 руб.“, но жизнь не позволяетъ имъ на эти деньги не только 
' веселиться, но даже и сть, а потому имъ бываетъ необходимо къ 
этимъ деньгамъ приработать еще втрое или четверо больше, смотря 
по ихъ семейному положенію; во 2-хъ, помощники классныхъ на- 
ставниковъ назначаются директорами, и, сл$довательно, съ ними 
церемониться не приходится. Одни директора безъ всякихъ цере- 
моній заставляютъ помощниковъ классныхъ наставниковъ брать на 
себя воспитательскія обязанности, а другіе, болће порядочные, про: 
сятъ или предлагаютъ имъ эти обязанности, зная, что нужда за- 
ставить принять .предложеніе съ болью въ сердцћ, но съ глубокой 
благодарностью. 

Къ исполненію воспитательскихъ обязанностей приглашаютъ и 
нуждающихся городскихъ учителей, благо, что на 50 рублей въ 
мЪсяцъ семейнымъ учителямъ въ большомъ город не прожить. 

Вознагражденіе помощникамъ классныхъ наставниковъ и город- 
скимъ учителямъ за исполненіе воспитательской обязанности вы- 
дается самое скромное. Я знаю гимназ1и и реальныя училища, гдз 
платятъ помощникамъ классныхъ наставниковъ за этотъ нервный 
и утомительный трудъ отъ 25 до 35 рублей въ мЪсяцъ. За это воз- 
награжденіе они обязаны ежедневно, кромћ кануна праздниковъ, съ 
6 до 8 или 81/5 часовъ вечера репетировать учащихся, объяснять 
имъ то, что ихъ затрудняетъ въ приготовленіи заданныхъ уроковъ, 
провЪрять, насколько правильно пансіонеры исполнили свои уроки, 
задачи и пр. Конечно, заниматься бываетъ нужно не со всћми пан- 
сіонерами, но, т5мъ не мен%е, назначенные часы сидфть безъ дёла 
воспитателямъ не приходится, такъ какъ нуждающихся въ ихъ п0- 
мощи всегда найдется 10—15 человъкъ. Кром% этихъ занятій, каждый 
исполняющій обязанности воспитателя долженъ бываетъ ежемесячно 
отъ 8 до 15 разъ дежурить въ пансюнф и ночевать тамъ. Что 
значить наблюдать за массой дћтей, занимать ихъ и поддерживать 
порядокъ среди 30—40 челов$ къ свободныхъ отъ дфла школьниковъ, 
можетъ понять только тотъ, кто пробовалъ исполнять это самъ. Посл 


дежурства каждый воспитатель нуждается въ абсолютномъ отдых, 


чтобы пріобръсти прежнюю работоспособность, но большинству вос- 
спитателей отдыха послћ дежурства не полагается: нужно нести 
другія обязанности. Если мы репетиторскія обязанности воспитателей 
оцфнимъ скромной платой по 50 коп. за часъ занятій, то отъ 25—85 
рублей, обычнаго ежемфсячнаго вознагражденія помощниковъ класс- 
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‚ ныхъ наставниковъ по должности воспитателей, ничего не останется 


за труды по дежурству. Этотъ тяжелый трудъ является „безплатной“ 
преміей со стороны нуждающихся тружениковъ въ пользу гимназ!и 
и, пожалуй, въ пользу гг. директоровъ и инспекторовъ, такъ какъ 
эти послЬдніе, получая за труды по пансіону много больше воспи- 
тателей, ограничиваются большею частью внфшнимъ мимолетнымъ 
надзоромъ за жизнью пансіона, причемъ своимъ излишнимъ вм%- 
шательствомъ въ труды и распоряженія воспитателей въ большин- 
ств$ случаевъ только м®шаютъь послЪднимъ, дискредитируютъ ихъ 
авторитетъ предъ учениками и, при давящемъ направлен!и, портятъ 
дБло и приносятъ вредъ. 

Пансіоны и общежитія учениковъ держатся главнымъ образомъ 
трудами воспитателей, а сл довательно, они должны за свой трудъ 
получать и вознагражденіе больше всЪхъ, и положеніе ихъ въ 
пансіон должно быть болфе независимо и авторитетно. Директоръ 
гимназіи или инспекторъ должны, конечно, какъ и друге члены пе- 
дагогическаго совзта посВщать пансіоны и общежитія для наблю- 
денія за жизнью учениковъ. При этомъ директоръ, какъ отвЪтственное 
наблюдающее лицо, имћетъ право и на вознагражденіе, но справед- 
ливость требуетъ, чтобы вознагражденіе соразмрялось съ тм, 
которое получаютъ главные работники, т. е. воспитатели. Лиректоръ 
можетъ высказывать воспитателямъ свой взглядъ на дВло, давать 
имъ совЪты, но воспитатели, въ случаЪ несогласія со взглядами ди- 
ректора, должны им%ть право обращаться въ педагогическіе совћты 
за указаніями и поступать такъ, какъ выскажется педагогическій 
совЪтъ. Въ вастоящее время директора являются въ пансіон пол- 
ными хозяевами дЪла и ихъ требованія —законъ для воспитателей. 

Представителемъ пансіона долженъ быть старшій воспитатель, 
завћдующій пансіономъ, а директоръ лишь наблюдателемъ за 1м», 
чтобы въ жизни пансіона не допускалось ничего вреднаго и не- 
желательнаго. Вев воспитатели должны считаться подчиненными со- 
ВЪтамъ воспитателей и педагогическому. Эти совћты, въ составъ ко- 
торыхъ необходимо допустить и представителей отъ земстваи города, 
должны избирать воспитателей и представлять ихъ къ утвержденію 
въ учебно-окружное управленіе и ходатайствовать объ ихъ  уволь- 
неніи, если на то будутъ им Ъться уважительныя причины. 

Въ старшіе воспитатели, завЪдующіе пансіономъ, должны быть 
приглашаемы люди опытные, имфвшіе дъло съ дътьми, любящіе 
дВтей, преданные своему дёлу идейно. Дипломъ высшаго учебнаго 
заведенія для воспитателя, конечно, желателенъ, но не долженъ 
быть обязателенъ, и это для того, чтобы къ дфлу воспитанія не до- 
пускалась патентованная посредственность. 
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Учитель городского или уфзднаго училища и всякій челов кь, 
получившій среднее образованіе, если онъ неглупъ, любитъ дЪтей 
и обладаетъ тактомъ, будетъ лучшимъ воспитателемъ, чёмъ чинов- 
никъ хотя бы и высшаго образованія. 

Большинство пансіоновъ и общежитй при современной „без« 
правной“ и давящей систем воспитанія въ среднихъ школахъ по- 
ставлено неудовлетворительно. 

Исключенія изъ этого встрћчаются опять-таки только при сча- 
стливой случайности, когда директоръ учебнаго заведенія и вос- 
питатели пансіона относятся другъ къ другу съ довБріемъ и уван 
женіемъ и всей душой преданы интересамъ дла, которому они слу- 
жатъ. Но прочно ли то, что держится случайностью? 

Могутъ-ли исполнять, какъ слћдуетъ, свои воспитательскія обязан- 
ности люди безправные, безнаказанно третируемые начальством, 
получающе ничтожное вознагражденіе за тяжелый трудъ, ввчно 
заботящіеся о постороннемъ заработкз, обремененные ежедневной 
умственной и нервной 8—14 часовой работой. Если и можно вотрћътить 
изъ такихъ лицъ. воспитателей, болЗе или мене старательно, а тёмъ 
болЗе съ любовью исполняющихъ хоть часть своихъ’ обязанностей, 
то это не болће, какъ счастливое исключене. 

Мепех. 


| 


Что МОГутЪ И ДОЛЖНЫ Давать народу ваши началь- 
НЫЯ Народныя Училища, 


(Продолженяе). 
ҮІ. 


Если бы при разръшеніи нашего вопроса о томъ, что могутъ и 
должны давать народу наши начальныя народныя училища, необхо- 
димо было опред®лить также и относительную важность въ күрев 
народной школы тъхъ или другихъ предметовъ нашего элементарно- 
школьнаго обученія, то самое первое м3ето въ ряду этихъ предме- 
товъ пришлось бы отвести тогда, послъ Закона Божія, именно рус: 
скому чтенію, какъ предмету обученя, призванному служить глав- 
нымъ и единственнымъ почти средствомъ къ дальнёйшему развитію 
и образованію нашихъ школьныхъ дзтей на всемъ пути ихъ послВ- 
дущей, по выходћ изъ школы, жизни и дћятельности. При чрезвы- 
чайной краткости курса нашего начальнаго народнаго обучевія и 
при тЪзхъ разнообразныхъ затрудненіяхъ, съ какими и теперь 
еше приходится ветрЪчаться при вөденіи своихъ занятій нашимъ 
учителямъь и учительницамъ, русская начальная народная школа 
үспъваетъ сдълать для: своихъ двтей вообще очень немного. Она 
үспЬваетъ сообщать имъ пока одни лишь простыя и самыя краткія 
свадВнія по предмету Закона Божія, научаетъ ихъ читать по-русски 
и по-славянски, съ достаточнымъ пониманіемъ и усвоеніемъ содер- 
жанія прочитаннаго, и болће или менЪе ореографически правильно 
писать, даетъ имъ первоначальные навыки въ умственномъ и пись- 
мөнномъ рвшеніи простыхъ ариөметическихъ задачъ и въ н%кото- 
рыхъ только бол$е рвдкихъ случаяхъ знакомить ихъ и съ искус- 
ствомъ пвнія на одинъ, на два, а иногда и на три голоса, со слуха. 
На этой элементарной ступени обучешя и воспитанія дВтөй школа 
пока и останавливается, предоставляя уже самой жизни сохранять, 
развивать и доводить до полнаго созрзваня то немногое, что удается 
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нашимъ учителямъ и учительницамъ, путемъ настойчиваго и самаго 
дъятельнаго труда, закрЗпить въ сознаніи и памяти дфтей за не- 
продолжительное время ихъ школьнаго обученія. 

Нужно ли говорить здБсь о томъ, что такая широкая и чрезвы- 
чайно плодотворная задача, возлагаемая народной школой на всю 
народную жизнь, можеть быть выполнена не иначе, какъ только 
при самомъ широкомъ пользованіи всего населенія книгой, чтеніемъ 
и тЬмъ живымъ и неудержимымъ влеченіемъ къ нему, какое должно 
воспитываться въ дЪтяхъь еще на школьной скамь%, на урокахъ 
объяснительнаго чтеня. А отсюда уже само собой становится по- 
нятнымъ и то огромное значеніе, какое можеть и долженъ им ть 
этотъ предметъ какъ въ курс нашего начальнаго народнаго обуче- 
нія, такъ и вообще въ цфлой жизни народа. 


Между т$мъ, мы не можемъ еще сказать того, чтобы постановка 
русскаго языка въ начальныхъ народныхъ училищахъ и въ част: 
ности русскаго чтенія могла быть признана совершенно правильной 
въ методическомъ отношеви и вполнЪ согласованной съ важностью 
и серьезностью тЪхъ цзлей и задачъ, какія могутъ быть. достигаемы 
практически при помощи этого только предмета элементарно- школь: 
наго обученія. Внимательно останавливаясь при изученіи русскаго 
языка на достиженіи пфлей и задачъ болЪе или менђе второстецен- 
наго значеня, наши начальныя народныя училища не придаютъ 
иногда, соотвЪтствующаго значенія самому главному и существен- 
ному и не стараются обратить этотъ предметъ въ живой источникъ 
болВе или мензе постояннаго и дфятельнаго вліянія на всю прак- 
тическую жизнь крестьянъ и на всю ихъ дфятельность. 

Правда, нъкоторыя общія задачи и пли, поставленныя въ отно- 
шеніи къ преподаванію въ начальныхъ училищахъ русскаго. языка, 
опредвлены были довольно правильно какъ въ экзаменныхъ прави- 
лахъ къ Положенію 18741 года, такъ и въ позднЪйшихъ для народ- 
ныхъ школъ.программахъ Министерства Вароднаго Просвъщенія, 
изданныхъ въ 1897 году. Довольно правильно также опредћлены 
были нкоторыя. изъ этихъ общихъ задачъ и во всзхь программахъ 
русскаго языка, составленныхъ для перковно-приходскихъ школ». 
Въ экзаменныхъ правилахъ 15 октября 1874 года эти задачи и цВли 
начались, впрочемъ, очень обще и кратко. Отъ крестьянскаго маль- 
чика, подвергавшагося ‘испытанлю по русскому языку на право по- 
лученія льготы по отбыванію воинской повинности, требовалось 
только, какъ это мы: уже и ‘видВли, умБнье читать по доступной 
пониманію учащихся книгЬ правильно, бђгло, со смысломъ, ум®нье 
послЗдовательно передавать прочитанное своими словами и прочи- 
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тать какую-либо четкую рукопись. Въ примфрныхъ программахъ 
Министерства Народнаго ПросвЪщенія, изданныхъ въ 1897 году, 
эти общія задачи и цъли устанавливались уже для начальныхъ учи- 
лищъ нћёсколько точнће и опредъленнће. Кром достиженія навы- 
ковъ въ толкованіи и выразительномъ чтеніи, съ устной и письмен- 
ной передачей содержанія прочитаннаго, и въ чтеніи разборчивыхъ 
рукописей, а также, кром заучиваюя наизусть стихотворений, ба- 
сенъ и художественныхъ прозаическихъ отрывковъ, объяснительной 
къ этой программ запиской ставится уже, какъ подлежащая къ 
обязательному достиженио цфль, и сообщеніе учащимся дзтямъ 6б0- 
лђе необходимыхъ для ихъ послъдующей жизни уроковъ религіозно- 
нравственнаго назиданія и фактическихъ свћдній по истори и 
географіи родной страны, по естествовъд®ніЮ,` гигіенћ и т. п. 
Въ виду болЪе успЪшнаго достиженія именно этихъ цфлей на уро- 
кахъ русскаго чтенія, кромВ статей религіозно-нравственнаго содер- 
жәнія и относящихся къ изящной словесности, объяснительной къ 
программ русскаго языка запиской предлагается также прочиты- 
вать съ дтьми и статьи по истори и географія Россіи, какъ со- 
дъйствующия развитію въ дътяхъ патріотизма и ознакомлен!ю ихъ 
съ родиной, статьи по естествовЪ дз н1ю, имвющія отношене въ сель- 
скому хозяйству, по гименз и дфловыя статьи, помфщенныя въ 
классной хрестоматіи. Къ достижению такихъ же образовательныхъ 
цфлей и задачъ должны направляться ‘при изученіи русскаго языка 
и ученики церковно-приходскихъ школъ. Правильность, бфглость, 
отчетливость и выразительность чтения, въ связи съ пріобрътеніемъ 
льтьми на урокахъ русскаго языка боле необходимыхъ для нихъ 
познаній изъ жизни людей и всей природы, принимались и програм- 
мами для церковно-приходскихъ школъ, какъ главное и основное 
требованіе, которому обязательно должны удовлетворять ве маль-. 
чики и дЪвочки, оканчивающіе курсъ въ училищахъ этого типа и 
наименованія. 

Такимъ образомъ, основныя задачи и пфли, поставленныя къ до- 
стиженію на урокахъ русскаго языка во всфхъ безъ исключенія на- 
чальныхъ народныхъ училищахъ, нам$чены программами этого пред- 
мета вообще довольно правильно и цфлесообразно. Отъ дфтей, обу- 
чающихеоя въ начальныхъ народныхъ училищахъ и школахъ, без- 
условно и настоятельно требуется то, чтобы ко времени окончанія 
ими курса школьнаго обученля они вполн овладввали достаточной 
для ихъ возраста и развитія техникой чтенія, съ яснымъ, отчетли- 
вымъ и выразительнымъ произношеніемъ какъ отдфльныхь словъ, 
такъ и цћлыхъ предложен, пріучались къ достаточному и всесто- 
роннему пониманію того, о чемъ они читаютъ, и къ возможно пра- 
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въ виду, чтобы какъ для ближайшихъ дфятелей начальнаго народ- 
наго образованія, нашихъ учителей и учительницъ, такъ и для всЪхъ 
интересующихся этимъ дфломъ лицъ ничего уже не оставалось въ 
программ% русскаго языка неяснаго, неопред$леннаго, неприведен- 
наго въ полную для всЪхъ извЪстность. 

Къ сожалвнію, на выяснене вопроса о томъ, какъ представлялось 
бы лучше и цвлесообразнъе использовать въ интересахъ учащихся 
дфтей уроки объяснительнаго чтенія, въ порядкБ правительствен- 
ныхъ распоряженій и м$ръ, относящихся до начальныхъ народныхъ 
училищь, не было обращено соотвЪтствующаго вниманія. На этотъ 
предметъ предлагались время отъ времени немногіе лишь частные 
совзты и үказанія по отдфльнымъ школьнымъ районамъ и всегда 
притомъ по частной же только инищативЪ нћкоторыхъ отдъльныхъ 
и боле способныхъ лиць изъ состава школьныхъ руководителей. 
Общее-же направленіе этого дъла по школамъ цълой Импер!и со 
храняло тотъ-же, что и прежде, характеръ, и оставалось по преж- 
нему недостаточно опред%леннымъ и оформленнымъ. Учителя и 
учительницы занимались на урокахъ русскаго языка главнымъ 
образомъ объяснительнымъ чтеніемъ разсказовъ и статей, включен- 
ныхъ въ тъ или другіе учебники, и большею частью не задавались 
при этомъ никакими другими цзлями, какъ только желаніемъ на- 
учить дфтей читать правильно, четко, бъгло и съ вполнЪ достаточ- 
нымъ пониман1емъ того, о чемъ они читаютъ. 

Но вотъ съ 1897 года, когда начальнымъ народнымъ училищамъ, 
состоящим ъь подъ общимъ в®дъніемъ Министерства Народнаго Про- 
свъщенія, даны были особыя и болће подробно изложенныя по воЪмъ 
предметамъ программы, обученіе русскому языку въ этихъ училищахъ 
вступило уже на нъсколько иной путь и очень значительно рас- 
ширилось въ своихъ задачахъ и пфляхъ. Требованія этихъ новыхъ 
программъ 1897 года не ограничивались уже настояніемъ на дости: 
жен въ группахъ учащихся дётей хорошей техники чтенія, съ 
достаточнымъ пониманемъ и усвоеніемъ содержанія прочитаннаго, 
но переходили далеко уже за эти предълы къ. другимъ сторонамъ 
этого предмета обученія, къ усвоеншо дътьми этимологическихъ и 
синтаксическихь формъ и особенностей русскаго языка въ тЪхь 
элементарныхъ, разумЪется, предћлахъ, въ какихъ это могло бы 
считаться доступнымъ и для самыхъ маленькихъ дътей, учащихся 
въ начальныхъ народныхъ училищахъ. 

Такъ, по дёйствующимъ съ 1897 года программамъ Министерства 
Народнаго Просвъщенія, ученики и ученицы начальныхъ народныхъ 
училищь уже во второй годъ своего обученія знакомятся съ словами, 
означающими предметъ, качество и дъйствіе или состояніе предмета; 


зар. 


ЧТО МОГУТЪ И ДОЛЖНЫ ДАВАТЬ НАРОДУ НАШИ НАЧ. НАР. УЧ. 151 


съ именемъ существительнымъ, съ родомъ, числомъ и падежными 
изм®неніями окончаній по вопросамъ; съ м$етоимеями личными, 
замвняющими имя существительное, съ глаголомъ, временами, лицами 
и повелительнымъ и неопредћленнымъ наклоненіями; съ предлогомъ 
отдЪльно и въ вид приставки; съ словами съ буквой; съ упот- 
ребленемъ точки, знаковъ вопросительнаго и восклицательнаго, 
двоеточія, кавычекъ и тире (въ разговорахъ) и запятой при словахъ, 
обозначающихъ въ ръчи обращеніе (звательный падежъ). 

Въ третьемъ году школьнаго обученія мальчики и дЪвочки 
изучаютъ, по: требованію тъхъ-же программъ, имя прилагательное, 
согласованіе его съ существительнымъ въ родъ, числ и падеж; 
надежныя окончанія, степени сравненія; полное и краткое окончанія 
именъ прилагательныхъ; имя числительное, количественное и поряд- 
ковое; усваиваютъ понят1е о предложеніи, о подлежащемъ, сказуемомъ, 
объ опред%леніи, дополненіи и обращеніи. 

Въ 1903 году, съ приближеніемъ церковно-приходскихъ школъ 
въ отношеніи спеціально учебной организаціи ихъ къ типу нашихъ 
начальныхъ народныхъ училищъ, значительно расширена была про- 
грамма русскаго языка и въ училищахъ церковно-приходскаго типа 
и притомъ тБми-же самыми почти отдълами этого курса, какіе введены 
были вновь, съ 1897 года, въ программу начальныхъ народныхъ 
үчилищъ въдомства Министерства Народнаго ПросвЪценія. Такъ, въ 
программу русскаго языка для церковно-приходекихъ школъ и именно 
въ программу для второго года обученія дътей внесено было, между 
прочимъ, слъдующее: „различеніе словъ по значению; слова, обозна- 
чающія предметъ, качество и дъйствіе; измъненіе по вопросамъ словъ 
предметовъ. ихъ родъ, число; замъна словъ предметовъ мВстоименіемъ 
личным; время и лицо въ обозначеніи дъйствія“. 

На третій годъ обученія дфтей въ программу церковно-приход- 
скихъ школъ по русскому языку отнесено · слёдущее: „предложеніе 
(ръчь) и ето составъ (подлежащее, сказуемое и пояснительныя слова); 
разборъ предложеній по вопросамъ; разряды словъ: названіе пред- 
мета (имя существительное), названіе признака (имя прилагательное), 
названіе числа (имя числительное), м%стоименія личныя, замёняющія 
названія предмета; названія дъйствія или состоянія (глаголъ); из- 
мвненіе по вопросамъ именъ, мъстоименій личныхъ и глаголов. 

Трудно сказать что - либо противъ обще-признаннаго значенія 
Этого учебнаго матеріала въ курс школьнаго обученія дЪтей, если 
разсматривать этотъ матеріалъ по существу и вив всякаго отно- 
шенія его ‘къ той или другой групяз школьныхъ дБтей, для ко- 
торой онъ предназначается. Изученіе этимологіи и синтаксиса каждаго 
даннаго языка всегда считалось и считается первой ступенью въ 
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элементарно-школьномъ обученіи дЪтей, и съ этимъ, конечно, нельзя 
не считаться. Но, съ другой стороны, еще труднъе было-бы сказать 
что-либо положительное по вопросу и о томъ, въ какомъ отношеніи 
и въ какой мр могъ бы быть признанъ этотъ матеріалъ согласован- 
нымъ съ общими учебно-воспитательными нуждами крестьянскихъ 
дВтей, съ ихъ возрастомъ, развитіемъ, съ ихъ настоящимъ поло: 
женіемъ въ своей семьћъ и будущимъ—въ обществ. Поступая въ 
свои начальныя народныя училища, крестьянскіе мальчики и дЪъвочки 
ничего обыкновенно не знаютъ, не обнаруживаютъ никакихъ еще 
признаковъ умственнаго развитія и въ учебно-воспитательномъ от- 
ношеніи представляютъ буквально сырой матеріалъ, нивћмъ и ничђмъ 
еше не тронутый. За первый годъ своего обученія, въ продолженіе 
6—7 учебныхь мЪсяцевъ, они едва только успфваютъ овладфвать, 
вмъотБ съ дословнымъ изученемъ повседневныхъ молитвъ, первыми 
элементами чтенія, письма и счета, и къ переходу во второй годъ 
своего обученія остаются обыкновенно съ самыми непрочными еще 
и съ самыми скудными прюбрзтенями по всфмъ учебнымъ предметамъ. 
Неув%реннде и пока еще очень не твердое чтеніе по своимъ учеб- 
нымъ книгамъ, всегда почти очень четко и разборчиво напечатан- 
нымъ, болђе или менфе правильное въ каллиграфическомъ отношенія 
и все еще очень нетвердое выписыван!е буквъ, отдЕльныхъ словъ 
и дълыхъ предложеній по готовому тексту прописей и книгъ, или 
съ устнаго произношенія, и пріобрътеніе первыхъ и самыхъ. эле- 
ментарныхъ лишь навыковъ въ умственномъ счисленіи, на числа не 
свыше двухъ-трехъ десятковъ—вотъ то немногое и простое, что 
усп8ваютъ усвоить дћти за первый годъ. своего :обученія. Вся ра- 
бота ихъ дтской мысли совершенно еще не окрћЪпшей и не развитой, 
приковывается обыкновенно въ это время почти исключительно къ 
одной только техник соединенія буквъ, слоговъ и єловъ въ цёлыя 
и болЪе или менће законченныя по водержанію предложеня, къ 
внзшней техникф выписыванія строчныхъ и прописныхъ буквъ, къ 
первымъ элементамъ самаго простого и несложнаго вычисленія. А 
при такомъ положеніи дћла не трудно уже опредЗлить и то впечат- 
лБніе, какое могутъ и должны получать школьные ученики указан- 
наго возраста и развитя при первомъ ознакомленіи ихъ съ грам- 
матическими формами и особенностями русской р$чи и при перво- 
начальномъ изученіи ими этихъ формъ во второмъ году своего обу- 
ченія. Это впечатлфніе н%котораго изумленія, удивлөнія и какъ-бы 
даже испуга предъ новымъ учебнымъ мәтеріаломъ, соединенное съ 
полнымъ, повидимому, непониманіемъ дВтьми того, для чего и къ 
чему все это имъ преподается, усиливается, натъ сомнћнія, и н$- 
которой неудовлетворительностью принятой у насъ грамматической 
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терминолог!и. Изъ очень многихъ и чрезвычайно разнообразныхъ 
этимологическихъ и синтаксическихъ терминовъ, вошедшихъ даже 
въ самые краткіе грамматическіе курсы русскаго языка, къ болће 
неопредВленнымъ, неточнымъ и неяснымъ для пониманія могүтъ 
быть отнесены, между прочимъ, слЗдующе: склоненіе, падежъ, на- 
званія нћкоторыхъ отдльныхъ падежей, какъ, напримвръ, родитель- 
наго, винительнаго и предложнаго, глаголъ, какъ означеніе отдёльной 
части р$чи, залоги глагола: дъйствительный, страдательный и 
средній, спряженіе глаголовъ, наклоненія, причастіе и дЗепричаст!е, 
нарЪч1е, какъ составная часть р$чи, и т. п. Не можетъ подлежать 
никакому сомнънію то, что крестьянскимъ дфтямъ, находящимся въ 
возраст 9—10 лётъ и едва лишь начавшимъ умственно развиваться, 
очень трудно пока разбираться во всЪзхъ этихъ тонкостяхъ нашей 
грамматической терминолог!и и отчетливо понимать ея значене и 
смыслъь въ прим$нени къ нашей живой рЬчи. Оттого учащіеся въ 
нашихъ училищахъ мальчики и дЪвочки гораздо больше поражаются 
богатствомъ и разнообразіемъ этихъ новыхъ для нихъ понятій и 
еловъ, чёмъ стараются точно и отчетливо выяснить для себя ихъ 
емыслъ и значеніе. И это служитъ иногда прекраснымъ матерјаломъ 
для обнаружен1я нъкоторыми дётьми съ боле развитой и гибкой 
впечатлительностью ихъ индивидуальныхъ свойствъ и особенностей. 
Прошло уже боле семи лътъ съ ‘того времени, какъ въ г. Орловз 
Вятской губерн!и устраивались послъдніе педагогическіе курсы для 
мЬстныхъ учителей и учительницъ; но я и теперь еще не могу 
забыть комическаго выраженія лица одного маленькаго ученика, 
услыхавшаго, очевидно, еще въ первый только разъ слово „пажежь“ 
на этихъ педагогическихъ курсахъ. Онъ несомнЪнно принялъ это 
слово въ томъ смысл и значени (падежъ), въ какомъ оно. чаще 
всего употреблялось и употребляется въ крестьянской семь$, и оче- 
видно былъ чрезвычайно удивленъ тъмъ, что и руководители курсовъ 
и сами учителя и учительницы и, наконецъ, даже многіе и изъ 
дЬтөй долго и настойчиво говорили потомъ о „какомъ-то“ родитель- 
номъ падеж, винительномъ, предложномъ и т. п. Очень можетъ 
быть, что при опредёлен!и отглагольныхъ формъ—причаст!я и д- 
епричастія и при выясненіи улотребленія этихъ формъ въ живой 
устной и письменной рфчи этотъ самый мальчикъ пришелъ-бы еще 
въ большее недоумћніе и снова комически выразилъ бы это, на 
своемъ лицЬ, еще болђе изумленномъ... 

Но если бы ученику начальной народной школы легко было по- 
нять и усвоить вс грамматическія тонкости и особенности русскаго 
языка, то могло-ли бы найтись въ этомъ сухомъ матеріал что либо 
такое, чћмъ онъ могъ бы хоть нћсколько заинтересоваться, увлечься 
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ий въ чемъ могъ бы найти полное удовлетвореніе для своей любо- 
знательности? На, этотъ вопросъ не можетъ быть дано никакого дру- 
гого: отвъта, кромћ, отрицательнаго. Чисто грамматическій. матеріалъ 
во всЪхъ безъ исключепія языкахъ всегда очень отвлечененъ, фор: 
маленъ, сухъ и. совершенно не заключаетъ въ себЪ такихъ элемен- 
товъ, которые могли бы падать на чувство и воображеніе дЪтей и 
приводить въ активное движеніе ихъ волю. Да и что, въ самомъ 
дЬл, существенно интереснаго и занимательнаго для дзтей могло 
бы заключаться въ опредфленіи для нихъ, напримЪръ, частей рћчи, 
склоненій, спряженій, полныхъ и краткихъ формъ степеней срав- 
ненія, главныхъ и второстепенныхъ предложеній въ состав р$чи, 
объяснительныхъ и обстоятельственныхъ словъ въ составћ предло- 
женя и т. п. Все это очень далеко отъ обиходныхъ понятій, взгля- 
довъ и практическихъ интересовъ простой крестьянской среды, ни- 
чфмъь съ нею не объединено, не связано никакой живой нитью. 
Грамматика въ начальной народной школ это буквально пришлецъ 
изъ другого совершенно чуждаго’ крестьянскому быту міра, никЁмъ 
не прошенный, мало кВмъ ожидаемый и всфми почти очень не лю- 
бимый. Никогда не внося особеннаго интереса и живой радости въ 
учебную жизнь даже тъхъ среднихъ и низшихъ учебновоспитатель- 
ныхъ заведеній, гдЪ она давно уже введена, какъ обязательный 
предметь школьнаго обученія. а напротивъ, всегда ослабляя и при- 
тупляя въ этихъ училищахъ общія чувства и настроенности дЪтей, 
грамматика ничего другого не могла: принести съ собой и дълу на» 
чальнаго народнаго образованія. Она сдВлала только то, что живое 
вниманіе дётей къ предметному. содержанію уроковъ объяснитель- 
наго чтенія было значительно стъснено, ослаблено, притуплено, & 
въ связи съ этимъ, къ несомнЬнномуү ущербу для школъ измвнено 
было нЪсколько и самое отношеніе дћтей къ школь и къ школь- 
нымъ занятіямъ. Я часто и много наблюдалъ дфтей, когда въ былую 
пору, еще на заръ нашего народнаго образованія, они учились еще 
чтенію, а отчасти и письму, по Родному Слову Ушинскаго. Я 
помню, какъ на наивно свћжемъ, живомъ и прекрасномъ матеріал 
этого руководства пробуждалея въ дЪтяхЪ, скажу объ этомъ еще 


разъ, живой интересъ ко всему’ окружающему, какъ зажигались, 


настроеніемъ ихъ глаза, лица, дфлался болъе гибкимъ и воспріим- 
чивымъ ихъ умъ и какъ настраивались мало по малу на совер- 
шенно иной тонъ и’всф біенія. ихъ сердца, всегда почти въ дЪтяхЪ 
очень чуткаго и живого. И все это происходило совершенно. естест- 
венно и легко, благодаря живому и непосредственному соприкосно- 
венію изучаемаго дЪтьми учебнаго матеріала со всею жизнью ихъ, 
съ ихъ волненіями, печалями, радостями со вефмь кругомъ ихъ 


а 
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простыхъ и несложныхъ наблюденій. Сопоставьте теперь съ живымъ 
и благотворнымъ вліяніемъ на дфтей этого живого · матеріала то 
бл$дное и сухое, что можетъ давать дфтямъ грамматика съ ея опре- 
дфленями частей рЪчи, съ склоненіями, спряженями, съ распредз- 
ленемъ именъ прилагательныхъ на качественныя, относительныя, 


“притяжательныя, съ очень затруднительнымъ и неяснымЪ для дЪ- 


тей опредфленіемъ разныхъ отглагольныхъ формъ и т. п. Ученику 
начальной народной школы, какъ выросшему въ полЪ растеію, хо- 
чется простора, воздуха, свЪта, тепла, широко открытаго во вс 
стороны горизонта, а ему даютъ вмъсто этого холодный, мертвый и 
совершенно сухой учебный матеріалъ, который ни въ какомъ уже 
отношеніи не можетъ успъшно развивать и поддерживать. въ дфтяхь 
любви къ школ$ и школьнымъ занятіямъ. Между тёмъ, больший 
или меньшій интересъ къ изучаемому предмету, непринужденно 
естественное влеченів къ нему, а также живая и непосредственная 
любовь къ самому учебному заведенію —это основная и единствен- 
ная пока сила, которая можетъ обезпечивать и дъйствительно обез- 
печиваеть вфрный и скорый успЪхъ всякому умственному труду,. 
всякому школьно учебному дълу и начинанію. 

Нельзя сказать того, чтобы и та польза, какой можно ожидать 
для учениковъ начальной народной школы отъ ознакомленія ихъ 
съ этимологіей и сивтаксисомъ русскаго языка, могла быть для 
нихъ очень значительной. Убёвоеніе формъ и особенностей каждаго 
даннаго языка и всей такъ называемой грамматической его „но- 
менклатуры“ скорће вліяетъ на развите и укрзилев1е памяти д%- 
тей, чъмъ на твердое и совершенно правильное въ логическомъ 
смысл образоваве ихъ разсудка, и никогда не даетъ притомъ д%- 
тямъ такихъ свъдЪній, какія могли бы им%Ъть для нихъ ту или дру- 
гую практическую цфнность и значене. Да и въ самомъ дълћ, что 
новаго и существенно полезнаго для своей жизни они могли бы по- 
лүчить отъ пріобр®тенія, напримЪръ, свъдфній о томъ, что чело- 
ВЗкъ—имя существительное, хорошій—прилагательное, занимается 
глаголъ, своимъ-—-мъстоименіе притяжательное, дЪломъ—творитель- 
ный падежъ, успЬшно—нарћчіе и т. п.? Пріобрвтетъ ли для нихъ 
отъ этого грамматическаго анализа какой либо другой болће полный 
смыслъ и другое значеніе эта короткая и простая мысль, только 
что подвергнутая нами краткому этимологическому  разсмотр%нію? 
Конечно нфтъ. Простое смысловое значеніе этихъ немногихъ словъ 
и посл® грамматическаго ихъ разбора остается для дфтей нисколько 
не изм$нившимся. Что же касается проявленій человЬческой мысли, 
выраженныхъ языкомъ болфе сильнымъ, глубокимъ, художественно 
поэтическимъ, то прикосновеніе къ такимъ высокимъ образцамъ че- 
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ловвческаго слова формальныхъ требованій спеціально этимологи- 
ческаго или синтаксическаго анализа можетъ, по крайней мър% для 
дђтей нашего школьнаго возраста, скорће ослабить и обезцвћ- 
тить силу и яркость этихъ выраженій, чЪмъ помочь полнотЪ 
и ясности пониманія ихъ двтьми и возвышенію того общаго 
впечатлЬнія, какое должны производить на весћхъ эти высокіе об- 
разцы слова. А все это, конечно, нужно уже считать скорће потерей 
для дЪтей, чфмъ пріобрћтеніемъ. Сила челов$ ческой мысли и чело- 
взческаго слова состоитъ, конечно, не въ конструкши ихъ грамма- 
тическато построенія, и потому пониманію, поученію и усвоенію 
всзхъ лучшихъ произведений челов ческаго генія ничего, конечно, 
не даетъ и не можетъ давать ихъ внЪшейй спеціально граммати- 
ческій анализъ. Все это происходить въ челов ческой дүш по с0- 
вершенно другимъ болфе общимъ законамъ воспріятія и усвоенія 
мыслей и совершенно помимо того, что можетъ быть пріобрътено 
на этоть предметъ отъ детальнаго разсмотрънія и изученя твхъ 
или другихъ мыслей со стороны ихъ этимологическаго или синтакси · 
ческаго построенія. 

Изученіе грамматическихъ формъ и особенностей русской р$чи 
едва ли можеть въ положительномъ смысл вліять и на развитіе и 
образованіе языка дћтей, на усовершенствовае ихъ устной и пись- 
менной р%чи. Мы знаемъ уже, что вс эти пріобрътенія достига- 
ются далеко не однимъ только грамматическимъ путемъ даже въ 
тЬхъ низшихъ и среднихъ учебныхъ заведеніяхъ, гдЪ на изучене 
Этимологіи и синтаксиса родного языка отдается, обыкновенно, слиш- 
комъ много и дётокаго труда и дорогого учебнаго времени. Еще 
меньшее въ этомъ отношении вліяніе могуть и должны оказывать 
на учащихся дфтей тв немногія этимологическія и синтаксическая 
познания. какія могутъ пріобрътать наши крестьянскіе мальчики и 
ЯЪвочки за непродолжительное время ихъ школьнаго обүченія. По- 
знанія эти слишкомъ еше элементарны сами по себЪ и для озна- 
ченной цзли очень ‘недостаточны. Притомъ же въ каждомъ живомъ 
и продолжающемъ еще развиваться языкз живое употребленіе его 
въ устной рВчи и письменномъ изложеніи, повидимому, очень мало 
еще и зависитъ отъ большаго или меньшаго усвоенія говорящими 
или пишущими лицами тЪхъ или другихъ этимологическихъ и син- 
таксическихъ требованій. Гораздо чаще, проще и естественнъе все 
опредёляется здвсь общимъ смысломъ и пониманіемъ говорящаго 
или пишущаго лица, чЬмъ какою либо внЪшней спеціально грам- 
матической провъркой того, что и какъ слфдовало бы въ данномъ 
случа устно сказать или написать на бумаг®. 

Въ виду этого, если правильной выработк® разговорнаго и пись: 


Бы 
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меннаго языка нашихъ школьныхъ дфтей не помогутъ уже посто- 
янное и живое пользован1е имъ на урокахъ объяснительнаго чте- 
нія и тЪ боле правильные обороты и построенія рђчи, въ какихъ, 
подъ руководствомъ своихъ учителей и учительницъ, дёти должны 
всегда обращаться, то въ этомъ отношени едва ли уже можеть 
оказаться достаточно полезнымъ для дзтей и изученіе ими этимо- 
логическихъ и синтаксическихъ формъ языка, хотя бы это и могло 
быть выполнено ими съ весьма ‘достаточной для ихъ возраста пол- 
нотой и законченностью. Әтимологія не учитъ правильному распо- 
ложенію въ предложеніи отдфльныхъ словъ и правильному постро- 
енію рвчи. Ничего не создаетъ въ этомъ отношеніи боле или ме- 
нфе самостоятельно и синтаксисъ каждаго даннаго языка. Онъ при- 
нимаетъ только за правило и какъ бы закрћиляетъ то, что само 
собою вырабатывается и устанавливается въ живой рчи коллек» 
тивнымъ трудомъ пфлой наши, цЪлаго народа и особенно всВхъ 
болђе крупныхъ его единицъ, являющихся въ известные періоды 
жизни каждой данной страны какъ бы съ особеннымъ призваніемъ 
собрать, объединить и дать болъе опредфленное и законченное раз- 
витіе тому, что создается мало по малу взаимными усиліями всего 
народа. Вотъ почему, вмъстъ съ ростомъ и развитіемъ самой націй 
продолжаютъ послћдовательно развиваться, опредъляться и все бо- 
ле совершенствоваться и грамматическія формы и особенности 
каждаго даннаго языка. Он останавливаются въ своемъ развитіи 
только тогда, когда перестаетъ жить, развиваться и послВдовательно 
идти впередъ уже сама нашя. 

Но и съ тъмъ слабымъ вліяніемъ, какое оказываетъ на образо- 
ваніе языка дътей изученіе ими грамматическихъ формъ и особен- 
ностей русской р%чи, еще можно было бы примириться. Гораздо 
боле неблагопріятнымъ въ этомъ отношенін должно быть признано 
то, что, подчиняясь требованіямъ своихъ школьныхъ программъ и 
считая грамматическлй отлЪлъ курса русскаго языка по преимуще- 
ству затруднительнымъ и для себя и для учащихся дВтей, учителя 
и учительницы отдаютъ обыкновенно этому отдзлу своего курса 
очень много учебнаго времени и невольно отвлекаютъ такимъ обра- 
зомъ своихъ дётей отъ болће производительныхъ для нихъ занятій 
чтеніемъ, отъ всесторонняго разсмотрфнія и изученія художествен- 
наго построенія и предметнаго содержанія разсказовъ и статей, со- 
ставляющихъ основной матеріалъ нашихъ учебныхъ книгъ и п000- 
бій, Такимъ образомъ, то главное и существенное, что могло бы 
обогащать двтей самыми разнообразными и самыми полезными, для 
нихъ познаніями и очень благотворно вліять практически на обра- 
зованіе и развитіе ихъ языка, самими учащими лицами отодви- 
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тается часто на второй планъ и замъняется учебнымъ матеріаломъ 
чисто формальнаго содержанія, не представляющимъ большею частью 
для двтөй никакого почти интереса и очень слабо вліяющимъ даже 
съ формальной стороны на ихъ общее умственное развитіе. При- 
томъ же по новости и отвлеченности матеріала, составляющаго 
содержае этимологіи и синтаксиса русскаго языка, и при крайней 
неясности и неудобопонятности для дБтей принятой у насъ грам- 
матической терминологии, учапиеся мальчики и дзвочки очень легко 
запутывалотся въ усвоени и опредзлени этихъ терминовъ, въ опре- 
дБленіи частей р%чи, склоненій, спряженій, составныхъ частей 
предложенія и это еще больше вредитъ успзху нашихъ школьныхъ 
занятій и ослабляющимъ образомъ · вліяетъ на всю систему нашего 
элементарно-школьнаго преподаванія, внося во взгляды и понятія 
учащихся двтей н$которую неопредъленность, неясность, сухость и 
полную иногда въ отношени къ изучаемому ими матеріалу запу- 
танность. 

Отвлеченіе вниманія дфтей отъ наблюденія и изүченія ими яв- 
леній природы и жизни къ усвоеню грамматическихъ формъ и 
особенностей русскаго языка еще неблагопріятнће можетъ отра- 


зиться на общей учебно-воспитательной настроенности нашихъ’ 


школьныхъ дВтей, на ослабленіи въ нихъ живого интереса къ школћ 
и школьнымъ занятіямъ; такъ какъ изучен!е прилагательныхъ, мф- 
стоименій, глаголовъ, склоненій и спряженій, всегда притомъ слабо 
и неотчетливо ими понимаемыхъ, и разныя письменныя и үстныя 
на этотъ предметъ упражненія ничего другого не дають дВтямъ, 
кромз преждевременнаго утомленія, скуки и полной иногда во всемъ 
умственной неудовлетворительности. Бодрые и веселые на урокахъ 
объяснительнаго ‘чтенія, на усвоеніи предметнаго содержанія про- 
читываемыхъ ими статей, или при прочтеніи и изученіи наизусть 
тъхъ или другихъ художественно-поэтическихъ произведеній, они 
вдругъ и какъ то невольно мъняютъ свое настроеніе при обращения 
къ изучено отдъловъ русской грамматики, дълаются болће воспрі- 
имчивыми, живыми, всегда менфе готовыми къ отв%ту и вообще 
начинаютъ чувствовать себя какъ бы въ совершенно другой средз, 
совершенно неродственной имъ, чуждой. Не трудно понять, какое 
общее отношеніе ко всему дфлу школьнаго обученія можетъ и дол- 
жно получиться у дћтей отъ частаго переживания ими на урокахъ 
русскаго языка такихъ противоположныхь чувствъ и настроений. 


Крестьянские мальчики и дфвочки, какъ это теперь уже всвмъ из- 


вфстно, очень любили свою маленькую начальную народную школу 
и необыкновенно скоро привязывались къ ней именно потому, что 
она, вм$ст8 съ полной къ дътямъ любовью и самымъ нъжнымъ къ 
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нимъ участемъ, неизм$нно предлагала имъ для изученія всегда 
живой, разнообразный и въ предметномъ отношеніи весьма содер- 
жательный матеріалъ, заимствованный при томъ большею частью 
изъ круга ихъ собственныхъ дътскихъ наблюденш. Теперь этотъ 
учебный матеріалъ, на изученіи и усвоеніи котораго воспитывались 
вс$ лучшія чувства и настроенія нашихъ школьныхъ дётей, уже 
значительно видоизмънился. Не можетъ ли неблагопріятно измз- 
ниться вм$ст$ съ этимъ и общее отношене учащихся’ дътей къ 
т$мъ маленькимъ и не всегда хорошо устроеннымъ съ внфшней 
стороны, но неизмЪнно близкимъ и дорогимъ еще для дзтей учеб- 
нымъ заведеніямъ, въ которыхъ протекали до послЪдняго времени 
самые лучшіе и свтлые часы ихъ дтской жизни? 

Такого свзтлаго и живого отношенія учащихся дътей къ школ%, 
къ школьнымъ учителямъ и школьнымъ занятіямъ давно уже не 
наблюдается, какъ мы знаемъ, въ тЬхъ учебныхъ заведеніяхъ, гдћ 
предлагается дзтямъ для изученія очень много матеріала исключи- 
тельно формальнаго содержанія, гдз слишкомъ много склоняютъ, 
спрягаютъ, опредвляютъ части р%чи и гдъ вообще проводятъ едва 
ли не пфлую половину учебнаго времени въ разныхъ спеціально 
трамматическихъ разборахъ и упражненіяхъ. Что будетъ, если но- 
вый чисто формальный учебный матеріалъ, введенный съ 1897 года 
въ программу и нашихъ начальныхъ народныхъ училищъ, начнетъ 
развивать и въ нашихъ маленькихъ школьныхъ үченикахъ такія 
же холодныя и сухія въ отношеніи къ. своимъ училищамъ чувства 
нравственной неудовлетворительности? Тогда дфло начальнаго на- 
роднаго образованія, еще столь не окрзишее и молодое, можеть 
встрћтиться на пути къ своему дальнфйшему развитію ось такими 
затрудненіями и препятствіями, съ которыми ему придется, можеть 
быть, потомъ уже очень долго и очень упорно бороться. И это тре- 
вожное опасенів легко можетъ раздћлить тотъ, кто хорошо знаетъ 
нашу народную жизнь и нашу маленькую начальную · народную 
школу. Чтобы крестьянскій мальчикъ могъ охотно проходить курсъ 
своего школьнаго обученія и привыкъ дорожить каждой учебной 
минутой, для этого ему нужно очень хорошо понимать и пЪнить 
то, что даетъ ему его школа глубоко интересоваться вс$ми пред: 
метами школьнаго преподаванія и относиться ко всему съ самой 
теплой и живой любовью. Но могутъ ли воспитываться въ дЪтяхъ 
такія живыя чувства и настроенія на бездушно сухомъ и формально 
холодномъ матеріал тБхъ спеціально грамматическихъ упражненій, 
къ какимъ начинаютъ призываться въ послЬднее время на урокахъ 
русскаго языка ученики даже и нашихъ начальныхъ народныхъ 
учнлищех. 
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Если-же и въ самомъ дл изученіе и усвоеше спеціально грам- 
матическаго матеріала не можетъ вмять на нашихъЪ школьныхъ 
дЪтей въ исключительно благопріятномъ для нихъ смысл%, то что же 
въ такомъ случа должны дЪлать для своихъ учениковъ наши на- 
чальныя народныя училища, чтобы навсегда удержать ихъ доброе 
къ себЪ расположеніе и, вмЪетВ съ тЬмъ, дать имъ по предмету 
русскаго языка для всей послёдующей ихъ жизни и дфятельности 
именно то, въ чемъ онъ могутъ и должны прежде и больше всего 
нуждаться? 

Самое главное и существенное, что въ этомъ отношеніи необ- 
ходимо было-бы поставить нашимъ школамъ на первую очередь къ 
достижению, —это возможно правильная и вполнё цвлесообразная 
постановка въ нихъ уроковъ чтенія вообще и въ частности уроковъ 
объяснительнаго чтенія. Этому предмету обученія. необходимо от- 
давать въ нашихъ начальныхъ народныхъ училищахъ столько вни- 
манія, заботливости и столько усиленнаго школьнаго труда, чтобы 
уже къ концу перваго года :обученія учащіеся въ школахъ мальчики 
и двочки могли совершенно. свободно и непринужденно читать по 
каждой доступной ихъ возрасту и пониманію книг и притомъ съ 
такимъ яснымъ и отчетливымъ произношеніемъ, при которомъ легко 
могло бы раскрываться и двлаться удобопонятнымъ для дётей и 
самое содержаніе прочитываемыхъ ими статей и разсказовъ. На 
второмъ году обученія чтеніе учащихся должно становиться еще 
бол%е твердымъ, спокойнымъ, до извћстной степени бђЪглымъ и по 
внутренней своей выразительности способнымъ уже отражать на себ 
т разнообразныя чувства и настроенія, какія испытываются обы- 
кновенно дзтьми при чтеніи разсказовъ и статей, хорошо приноровлен- 
ныхъ къ ихъ возрасту и пониманію и достаточно близкихъ имъ по 


своему предмету. Далће, школа должна употребить всЪ усилія къ. 


тому, чтобы въ третій годъ обученія дЪтей чтеніе ихъ, постепенно 
развиваясь и совершенствуясь, могло приближаться уже по своей 
внЪшней отчетливости, правильности и ясности произношенія къ 
чтенію взрослыхъ образованныхъ людей и могло-бы отражать на 
себЪ тъ-же почти оттънки чувства, и настроенія, какія обнаруживаются 
обыкновенно и взровлыми хорошо образованными людьми при чтеніи 
выдающихся литературныхъ произведеній. Вообще, чтеніе ученаковъ 
должно быть доведено на третьемъ году обученія, и особенно ко 
времени, окончанія ими курса, до. полнаго съ технической стороны 
непринужденія, чтобы для каждаго ученика начальной народной школы 
какъ за школьной еще скамьей, такъ и въ продолженіе всей . по- 
слздующей его жизни и дфятельности, обращеніе съ книгой могло 
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сдфлаться самымъ лучшимъ и самымъ пріятнымъ отдыхомъ н0сл% 
трудовъ и самымъ высокимъ нравственнымъ наслажденемъ. 
Ви%ст® съ развитіемъ въ дътяхъ хорошей техники чтенія должна, 
настойчиво преслћЪдоваться и достигаться на пути школьнаго обученія 
дЪтей и вторая столь-же существенная пЪль-—это доведене дЪтей 
до возможно широкаго, свободнаго и совершенно непринужденнаго 
пониманія прочитываемыхъ ими въ школ или дома дЪтекихъ раз- 
сказовъ, небольшихъ статей и всёхъ вообще болће или менће зна- 
чительныхъ и совершенно законченныхъ уже отдёльныхъ произве- 
деній. Къ возможно полному и широкому достиженію этой цзли не- 
обходимо стремиться съ первыхъ же дней обүченія дЪтей въ на- 
чальныхъ народныхъ учнлищахъ, чтобы даже самыя элементарныя 
и простыя упражненія въ чтеніи отдёльныхъ словъ и небольшихъ 
краткихъ предложеній не могли заключать въ себБ ничего исклю- 


чительно механическаго и всегда сопровождались бы яснымъ и отчет- 
ливымъ пониманіемъ дЪтьми того, о чемъ они читаютъ. ЗатЪмъ, 


отъ элементарно-смыслового пониманія дфтьми прочитываемыхъ ими 
отдъльныхъ словъ и краткихъ предложеній они должныпослћъдовательно 
и твердо переходить къ столь-же ‘отчетливому и ясному пониманио 
болъе сложной и .болће разнообразной по строенію періодической 
рђчи, а также и къ умънью свободно и легко разбираться какъ въ. 
нахожденіи и опредфленіи составныхъ частей каждаго даннаго про- 
изведенія, такъ и въ общемъ план и порядкъ ихъ логическаго рас- 
положенія. Вообще ясность и точность пониманія прочитаннаго должны 
послъдовательно развиваться въ учащихся въ естественной и самой 
живой зависимости отъ постепеннаго расширенія и самаго матеріала, 
прочитываемаго и изучаемаго двтьми на послёдующихъ · ступеняхъ 
ихъ школьнаго обученя. На этомъ же живомъ и. разнообразномъ 
матер1ал$ должна послЪдовательно, воспитываться и самая дЬтсекая 
мысль и притомъ въ томъ самомъ направленіи и въ томъ именно 
порядк%, въ. какомъ развиваются и излагаются тЪ или другія мысли 
и въ изучаемыхь дђВтьми произведеніяхъ. Хорошіе образцы слова и 
мысли дъйствүютъ на дЪтей также сильно и могущественно, какъ 
и добрые нравственные примъры въ окружающей ихъ практической 
жизни и дфятельности, и этимъ школа можетъ и должна, конечно, 
очень широко пользоваться. На лучшихъ образцахъ спеціально дЪт- 
ской и общей письменности она должна обогащать  бЪдный языкъ. 
дБтей новыми словами и оборотами, развивать и укрвплять ихъ 
мысль и дЪлать ее достаточно гибкой и воспріимчивой для того, 
чтобы вичто прочитанное и изученное въ класс па урокахъ рүс- 
скаго чтенія не могло остаться недостаточно понятымъ дфтьми и 


недостаточно для нихъ уясненнымљъ. 
11 
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Далфе, вмфст® съ развитемъ въ школьныхъ дфтяхъ полнаго по- 
ниманія прочитываемаго ими въ спеціально смысловомъ отношети, 
и вмъстЬ съ пріученіемъ дтей легко разбираться въ опредфленіи 
составныхъ частей каждаго даннаго произведеня, а также и въ по- 
рядкъ и послђдовательности логическаго построенія его мыслей, 
учителя и учительницы народныхъ школъ должны принимать већ 
мры къ тому, чтобы, за непродолжительное время своего школь- 
наго обученія, дЪти научились вЪрно понимать и глубоко чувствовать 
и всћ тЬ внутреннія настроенія, какими проникнуты бываютъ, если 
и не всф вообще, то, по крайней мър%, очень многіе изъ прочитываемыхъ 
и изучаемыхъ ими статей и разсказовъ. Особенно необходимо при- 
зывать дфтей къ переживанію такихъ настроеній при чтеніи произ- 
ведөній болфе серьезнаго, сильнаго, и въ частности боле поучитель- 
наго содержанія, которыя богатствомъ и полнотой своего внутрен- 
няго настроеня, дъйствительно, могутъ и должны производить на 
дЪтей очень опредфленное и очень сильное впечатл%ніе. Әта сторона 
дћла, такъ часто, къ сожалънію, упускаемая изъ виду на пути 
школьнаго обученя дђтей, имфетъ, несомнънно, очень важное для 
нихъ значеніе, такъ какъ и въ воспитательномъ и въ эстетически- 
художественномъ отношеняхъ только то движетъ и направляетъ 
дътей въ ту или другую сторону, что проходить чрезъ ихъ внутреннее 
чувство и настроеніе, что въ большей или меньшей мвр% волнуетъ 
ихъ и приводитъ въ извъстное напряженіе вс ихъ душевныя силы 
и способности. Поэтому на урокахъ русскаго языка необходимо стре- 
миться къ тому, чтобы. въ сердцћ и внутреннемъ настроеніи каждаго 
школьнаго ученика всегда находили самый полный, живой и самый 
чүткій отзвукъ всЪ чувства и настроенія, переживаемыя дёйствующими 
въ разсказахъ лицами. Вообще, чтобы установить въ группахъ 
учащихся дЪтей правильный взглядъ на жизнь, на већ человъческія 
отношенія и, вм%стф съ тЬмъ, хорошо направить волю дфтей, для 
этого нужно дать имъ самимъ пережить и перечувствовать на урокахъ 
чтөнія все то, что можетъ быть ясно и отчетливо воспринято изъ 
разнороднаго содержанія прочитываемыхъ въ классф разсказовъ ихъ 
собственнымъ чувствомъ и воображеніемъ. Научить же дфтей по- 
нимать и переживать всВ настроенія человъческой мысли и души 
это значитъ осмыслить для нихъ въ изв$стной степени самую жизнь 
и ввести ихъ въ возможно правильное и разумное пользованіе ею. 
А это такая серьезная и существенно важная пфль, къ достиженію 
которой нельзя не стремиться. 

Очень большую и очень существенную ‘важность для нашихъ 
школьныхъ дфтей представляетъ также и вполн% обстоятельное изу- 
ченіе и усвоеніе предметнаго содержанія прочитываемыхъ ими н& 
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урокахъ русскаго языка статей и разсказовъ. Русская. начальная 
народная школа воспитываетъ и подготовляетъ своихъ учениковъ не 
для какихь либо другихъ учебныхъ заведен, гд они могли бы еще 
продолжать и заканчивать свое образованіе, а для вступленія въ 
самую жизнь, и потому нетрудно понять то, какъ много должна 
«дВлать каждая школа, чтобы дать все необходимое своимъ ученикамъ 
на весь разнообразный и очень сложный путь ихъ послёдующей 
жизни и дъятельности. Такъ, на статьяхъ религіозно-нравственнаго 
содержанія и народно-бытовыхъ она должна дать своимъ ученикамъ 
‘совершенно ясно и отчетливо почувствовать то, что хорошо въ житей- 
кихъ отношеніяхъ людей, что худо и къ чему нужно настойчиво 
и неуклонно стремиться вс$мъ для достиженія общаго блага и 
счастія. На объяснительномъ чтеніи очерковъ географическаго и 
историческаго содержанія школа должна съ надлежащей полнотой и 
обстоятельностью познакомить дћтей съ живыми и разнообразными 
картипами родной природы, съ разнообразными типами населяющихъ 
ее племенъ, съ характерными особенностями ихъ занятій и про: 
мысловъ и со всЪми выдающимися эпизодами изъ исторической жизни 
нашей страны и нашего народа. Дал%е, чтеніе разсказовъ и статей 
по естествовЪдЪнію должно прежде всего развить въ дётяхъ живое 
пониманіе природы, любовь къ ней, живое чувство жалости ко всему 
‘слабому и беззащитному, а вмъстћ съ т$мъ должно дать дътямъ и 
рядъ полезныхъ и необходимыхъ для нихъ свёдЪній по предмету 
естествов дзн1я въ живомъ и непосредственномъ примфненіи 
Этихъ свдъній главнымъ образомъ къ сельско-хозяйственной жизни 
крестьянъ и дфятельности. Наконецъ, чтеніе статей по гипенз и 
по другимъ отдфламъ знанія, иифющимъ ближайшее отношеніе къ 
практической жизни и дфятельности крестьянъ, должно воспитать 
въ дётяхь болЪе правильный взглядъ на значене для жизни и 
здоровья крестьянъ возможно большей во всемъ чистоты и опрят- 
ности, должно дать имъ навыкъ къ обязательному соблюденію въ 
жизни разныхь гигіеническихъ требованій и, на ряду съ этимъ, 
провести въ среду дтей нЪсколько полезныхъ свЪдЪній и по лучшему 
Вообще устройству ихъ общественной и семейной жизни. При этомъ 
Вс указанныя выше свЬдћнія, познанія и навыки должны быть даны 
дћтямъ на урокахъ чтенія въ извћстномъ порядкВ и послфдователь- 
ности и должны быть очень твердо упрочены и закрёплены въ с0- 
знаніи и памяти дфтей, чтобы составить для цфлой жизни ихъ такое 
пріобрътеніе, какого никогда не теряютъ. Зд8сь н$ть, кажется, 
нужды подробно намЪчать то, что, какъ, когда именно и въ какомъ 
размр% должно быть усвоено дфтьми за время ихъ школьнаго обу- 
чешя. Нашимъ руководителямъ школь и всфиъ учащимъ лицамъ 
116, 
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необходимо лишь ‘всегда имфть въ виду то, что чёмъ шире и полнће 
будетъ объемъ пріобрътаемыхъ ихъ дътьми знаній изъ области при- 
роды и жизни, чЪмъ соэнательнзе познанія эти будутъ восприняты 
дБЬтьми` и чђмъ лучше и тверже будутъ ими усвоены, тъмъ большее 
вліяніе произведетъ все это на измъненіе и улучшене настоящихъ. 
үсловій крестьянской жизни и тъмъ это будетъ для всёхъ лучше. 
Өткрытый для всего человЪ чества міръ долженъ быть открытъ въ 
той или другой мър% и для нашихъ маленькихъ школьныхъ дЪтей,. 
ищүщихъ также свЪзта и знанія. И наша начальная народная школа 
тогда только выполнитъ свое для народа назначеніе, когда припод- 
ниметъ для него хотя нћкоторую часть отдћъляющей его теперь отъ. 
этого міра завЪсы... 

Основная же и, можеть быть, самая главная цъль, какая должна 
быть достигаема нашими учителями и учительнипами на урокахъ. 
русскаго языка вообще и въ частности объяснительнаго чтенія, это 
развитіе въ дётяхъ живой любви и постояннаго влеченя къ книг 
и къ чтению. Елще до изученія звуковъ и буквъ ученики начальной 
народной школы, на подготовительномъ чтеніи для нихъ легкихъ и 
занимательныхъ разсказовъ самими учителями и үчительницами, 
должны обязательно и глубоко почувствовать всю прелесть того, что 
имъ могүтъ давать потомъ книги и ум$нье ими пользоваться. Къ. 
этой же основной пфли увлеченя =дВтей книгой и чтеніемъ должны: 
быть направляемы и већ вообще занят1я учащихъ по предмету руе- 
скаго языка, хотя бы занятія эти относились къ самымъ первымъ. 
еще стуленямъ школьнаго обученія дътей, къ прочтенію ими от- 
дъльныхъ словъ и самыхъ краткихъ предложеній. Јќивое схово и 
дфятельное үчастіе учителей въ занятіяхъ должны даже и на этихъ 
первыхъ опытахъ чтен1я вліять на дћтей въ указанномъ отношеніи 
вполнз благопріятно и это тъмъ бол%ће, что элементарныя упражнен!я 
въ чтении, если и не вводятъ еще дћтей въ кругъ новыхъ понятій,. 
представленій и идей, то, во всякомъ случа, раскрываютъ и про- 
свётляютъ ихъ сознаніе въ отношенія къ тому, что ихъ всегда 
окружаетъ. А это не можетъ уже не производить на дЪтей очень 
вильнаго и очень благопріятнаго впечатлћнія. На послздующихъ же 
ступеняхъ обученя интересъ дЪтей къ чтенію и книг дозженъ уже 
самъ собою развиваться и возростать, такъ какъ съ каждой новой 
страницей прочитываемыхъ въ класс учебниковъ для крестьян- 
скихъ дфтей, вообще очень мало еще развитыхъ и ничего почти въ 
жизни не видавшихъ, начинаютъ послЬдовательно раскрываться все 
новыя и новыя страницы изъ книги самой природы и жизни, полныя 
необыкновеннаго разнообразія и самаго живого для дћтей интереса. 
А`вве это не можетъ, конечно, не воспитывать живой любви и самаго 
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иеудержимаго влечен1я и къ тому, что выводитъ дътей изъ прежней 
ихь замкнутости и темноты на широкій и безграничный просторъ 
умственнаго свъта и знанія. Нужно только наблюдать за тъмъ, чтобы 
и самая постановка класснаго чтенія, т. е. его правильность, от- 
четливость, выразительность, ясность и даже возможная для началь- 
ныхъ школъ художественность произношения всегда дћлали этотъ 
предметь попреимуществу занимательнымъ для дфтей, легкимъ и 
безконечно пріятнымъ для нихъ во вофхъ отношеніяхъ и во всъхъ 
безъ исключенія школьныхъ группахъ. Чтобы чтеніе могло сдЪлаться 
орудіемъ для дальнйшаго образованія и развитія нашихъ школь- 
ныхъ дЬтей во всей послЬдующей ихъ жизни и дВятельности, —для 
этого оно должно охватить ихъ живымъ интересомъ еще на школьной 
скамьЪ и сдЪзлаться въ это время единственнымъ или, по крайней 
мвр%, самымъ полнымъ для нихъ наслаждеемъ. Если же эта суще- 
ственная цЬль не будетъ достигнута нашими учителями и учитель- 
ницами на урокахъ русскаго языка, тогда все зданіе начальной на- 
родной школы можетъ оказаться очень непрочно основаннымъ, и 
школа не принесетъ уже нашему народу такихъ плодовъ, какихъ 
ВсЬ въ прав были бы ожидать отъ истинныхъ успЪховъ въ родной 
странъ дЪла начальнаго народнаго образованія. 

Вотъ то немногое, хотя и существенно для воЪхъ важное, что 
Должно: быть подготовлено и выполнено для жизни нашими началь- 
ными народными училищами. Чтобы эти основныя задачи и цёли 
не остались въ области однћхъ только отвлеченныхъ пожеланій, но 
могли быть и практически достигнуты на пути школьнаго обученія 


ДВтей во всей ихъ полнотћ и законченности и безъ особыхъ при- 


томъ для кого-либо затрудненій, для этого прежде всего необходимо 
было-бы обратить особенное вниманіе на то, чтобы съ первыхъ же 
шаговъ обученія дфтей чтеню до самыхъ послЬднихъ ступеней въ 
изучени ими этого предмета учителя и учительницы обращали какъ 
можно больше вниманія на качество произношенія дфтьми на уро- 
кахъ русскаго языка отдфльныхь звуковъ, слоговъ, словъ и цЬлыхъ 
предложен, какъ на главное и, можетъ быть, единственное сред 
тво къ достиженію въ цзлыхъ группахъ дБтей такого произноше- 
Нія словъ и такого яснаго и отчетливаго чтенія, при которомъ-бы 
все произносимое и прочитываемое дфтьми и въ школ%, и дома не- 
вольно доходило до слуха всфхъ присутотвующихь, становилось-бы 
для вевхь яснымъ и удобопонятнымъ, самымъ благотворнымъ обра- 
зомъ вліяло бы на возбужденіе и укрфилеше вниманія дЗтей къ 
изученю и үсвоенію содержанія прочитиваемаго и естественно пре- 
дупреждало-бы, такимъ образомъ, вс столько возможныя и всегда 
столько естественныя уклоненія дфтей отъ предмета ихъ урокевъ 
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къ разсБянности, шалостямъ, общей умственной бездћятельности и 
нБкоторымъ другимъ недостаткамъ, такъ естественно и такъ легко: 
развивающимся въ группахъ учащихся дётей при слишкомъ тихих, 
вялыхъ и вообще недостаточно отчетливыхъ и хорошихъ классныхъ. 
занятіяхъ. Къ сожалћнію, отчетливости, ясности и выпуклой рельеф- 
ности произношенія въ нашихъ народныхъ училищахъ не придается 
большею частью того значенія, какое можетъ и должно принадле- 
жать этой, несомнънно, очень существенной сторонъ дъла въ курсћ. 
нашего начальнаго народнаго обученія. Многіе учителя и учитель- 
ницы какъ будто совсъмъ забываютъ о томъ, что отъ возможно пра- 
вильной и үмфлой постановки голоса дътей для чтенія и для всей 
вообще устной ихъ рђчи, а также и отъ большаго или меньшаго: 
навыка дЪтей въ возможно правильномъ, отчетливомъ и какъ-бы 
отшлифованномъ произношеніи зависитъ, если и не полный уси хъ. 
всего дзла ихъ школьныхъ съ дзтьми занятій, то, по крайней мър®%, 
цБлая половина этого дла, такъ какъ только при отчетливомъ и 
ясномъ говорз дћтей и при столь-же ясномъ и отчетливомъ ихъ 
чтеніи поднимается обыкновенно умственная настроенность цлыхъ. 
школьныхъ группъ и въ дћтяхъ необыкновенно быстро развивается 
самая полная къ предмету ихъ занятій умственная энергія и бод- 
рость. При условіяхъ же совершенно противоположныхъ тъмъ, ка- 
кими вызываются эти настроенія, все обыкновенно очень скоро по- 
нижается, ослабъваетъ и общее настроеніе учащихся въ школ д- 
тей становится уже большею частью очень вялымъ и недъятельнымъ.. 

Столь-же надежнымь и еще болфе практически цфлесообраз- 
нымъ средствомъ къ достиженію въ чтеніи и говор дћтей возможно» 
полной отчетливости, ясности и выразительности, и къ послЪдую- 
щему развитію въ дътяхъ этимъ путемъ живой любви къ книг и 
чтен1ю могутъ и должны служить живые образцы такого чтенія и 
произношенія въ разговорной рЪчи и въ чтеніи самихъ учителей и 
учительницъ. И чћмъ лучше и совершеннђе будутъ говорить и чи- 
тать на своихъ урокахъ сами учителя и учительницы, тёмъ легче 
и полне будетъ передано ими это искусство и учащимся у нихь 
мальчикамъ и дђвочкамъ. Съ нћсколькими лучшими прим$рами яс- 
наго и отчетливаго учительскаго чтенія, вполнф приближающагося 
къ живой разговорной р®чи, должны быть ознакомлены вновь посту- 
пающія дћти еще до изученія ими звуковъ и буквъ, чтобы съ пер- 
выхъ уже дней своего обученія они могли вполн% ощутить и пере- 
чувствовать то, что имъ дастъ современемъ чтеніе, которому они 
намфреваются теперь здЪсь научиться. Затзмъ это учительское для 
дътей чтене, всегда хорошо и обдуманно подбираемое учителями и 
учительницами, должно обязательно входить въ обычную норму ихъ 
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занятій съ дъЪтьми и должно производиться притомъ всегда съ очень 
внимательной и заботливой со стороны учителей и учительниць до- 
машней подготовкой. Чтобы полюбить книгу и чтен!е, ученики должны, 
конечно, и сами научиться читать, но прежде всего они должны 
наслушаться такого чтенія, которое своею ясностью, выразительно- 
стью и высокимъ чувствомъ общаго настроенія могло-бы неудержимо 
привлекать ихъ къ себЪ и овладфвать всћмъ ихъ вниманіемъ. При- 
томъ-жө на урокахъ образцоваго учительскаго чтенія, которое должно 
предлагаться дътямъ на всћхъ ступеняхъ ихъ школьнаго обучения, 
помимо живыхъ примфровъ яснаго, отчетливаго и выразительнаго 
произношенія, учителя могутъ предлагать дътямъ и прекрасный по 
содержанію ичи литературному изложенію матеріалъ, что можетъ, 
разумЗется, еще бол$е усиливать впечатлћніе, получаемое дВтьми 
на такихъ үрокахъ, а слБдовательно, всего үспъшнће можетъ рас- 
полагать ихъ и къ возможно частому и продолжительному пользо- 
ванію книгой и чтеніемъ. Съ достиженіемъ же этой прекрасной цБли 
можетъ считаться уже вполнЪ обезпеченнымъ и все послЪдующее 
влян1е школы на нашу крестьянскую жизнь, пока еще очень не- 


‘устроенную, и на всБ послъдующія судьбы нашего народа. 


Очень хорошимъ средствомъ для развитія въ школьныхъ дътяхъ 
живой любви къ книг% и чтенію могутъ служить также и особые 
уроки выразительнаго чтенія, производимаго уже самими дВтьми на 
предварительно прочитанномъ ими и хорошо изученномъ матеріал%. 
На этихъ урокахъ выразительнаго чтенія будетъ, конечно, лучше 
усваиваться и закръпляться въ памяти дфтей разъ уже изученный 
ими матеріалъ, будетъ обогащаться мало по-малу ихъ слогъ и языкъ 
новыми словами и оборотами рЂчи, будетъ все болђе и боле срод- 
Няться ихъ мысль съ общими и основными законами логическаго 
построенія мыслей вообще и, наконецъ, что особенно важно, будетъ 
и весь подлежащій прочтенію матеріалъ охватываться ими теперь 
не въ частностяхъ уже только и деталяхъ, что достигается обык- 
новенно на урокахъ объяснительнаго чтенія, а съ болБе общихъ, 
основныхь и болфе существенныхъ его сторонъ, вызывая Т8МЪ 
и въ самихъ уже дётяхъ болђе широкія и болфе углубленныя 
во все чувства п настроенности. А такія широкія возбужденія 
мыслей и чувствъ не могутъ, конечно, не заинтересовать дћБтей 
и не увлекать ихъ къ книгћ и чтенію. Столько же благопріятное 
вліяніе должно оказывать на дфтей и самое искусство выразитель- 
наго чтеня. Постепенно приближаясь къ живой разговорной р%чи 
и все болће и болзе совершенствуясь со стороны внутренней выра- 
зительности и глубины, оно должно приковывать къ сөбъ вниманіе 
учащихся даже чисто вишней своей стороной, тъми оттнками 
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чұвствъ и настроеній, какіе слышатся обыкновенно въ интонаціи 
голоса и произношении хорошихъ чтецовъ и каке всегда почти 
производятъ очень сильное впечатлвніе и на всЬхъ присутствую- 
щихъ. Особенно много прекраснаго для обнаруженія такихъ настроеній 
матеріала могутъ давать лучшія произведенія нашей отечественной 
поэз1и, гд картины живой сельской природы, переплетаясь со столь-же 
живыми картинами изъ жизни крестьянскихь дЪтей, даютъ такой 
мягкій колоритъ и всей жизни народной. Поэтому отчетливое, выра- 
зительное и вполнЪ прочувствованное произношеніе дътьми такихъ 
произведений на урокахъ выразительнаго чтенія, воспитывая и раз- 
вивая въ дЪтяхъ самыя чистыя и нЪжныя отношенія ко всему, что 
ихъ окружаетъ, можетъ вмЪстЪ съ тВмъ, воспитать въ нихъ такое 
же сердечно-теплое отношеніе и къ тому, что даетъ имъ возмож- 
ность испытывать и переживать такія чувства и настроенія, —это 
къ книг и чтенію. Да иначе и быть не можетъ. Разъ только на 
урокахъ правильно поставленнаго выразительнаго чтенія дЪфти глу- 
боко почувствуютъ то, что черезъ слово и чтеніе можетъ быть 
открытъ имъ цзлый міръ, они невольно уже и неудержимо повле- 
кутся и къ самымъ источникамъ этого свъта и знанія, какими, при 
настоящемъ обиши и распространенности книгъ, вс8мъ такъ` легко 
теперь и такъ удобно пользоваться. 

‚ Для боле успъшнаго образованія въ дћътяхъ навыка къ чтенію 
книгъ необходимо также обратить особенное внимане и на то, чтобы 
значительную часть своего свободнаго, посл класеныхъ занятій, вре- 
мени учащіеся мальчики и дћвочки проводяли у себя на дому или въ 
үченическихъ общежитіяхъ главпымъ образомъ за чтеніемъ, находя 
въ этомъ для себя и пріятный отдыхъ послЪ классныхъ трудовъ и 
столько:же пріятное во всъхъ отношеніяхъ удовольствіе. Матерла- 
ломъ для такого чтенія могутъ служить прежде всего тЬ же самые 
разсказы и статьи, какіе прочитываются обыкновенно дътьми на 
классныхъ урокахъ, и содержаніе которыхъ, а также и вс особен- 
ности ихъ внЬшняго изложенія, не могутъ быть, конечно, въ одинъ 
разъ изучены и усвоены дЪтьми во всей своей полнотћ и закончен- 
ности. Зат$мъ, очень хорошій матеріалъ для такого чтенія можеть 
представлять и вся та спеціально дтекая литература, какая прел- 
назначается обыкновенно для нашихъ ученическихъ библіотекъ и 
вообще для дЪтскаго чтенія. Изъ этого. весьма богатаго источника 
должно выбираться для дћтей все болфе важное, существенное, за- 
нимательное и зат$мъ должно самымъ заботливымъ образомъ рас- 
предзляться между дЪтьми примЗнительно къ ихъ возрасту, разви- 
тію, частью къ ихъ полу и ко всВмъ вообще особенностямъ ихъ 
душевнаго склада и настроеня. Въ выборЪ такихъ книгъ для чтенія 
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и въ распред®леніи ихъ между учащимися дётьми особенное зна- 
чене нужно придавать, конечно, сколько серьезности ихъ внүтрея- 
няго содержанія, столько же и ихъ занимательности, такъ какъ 
только иптересныя по содержанію книги или статьи могутъ вполн® 
овладЪвать вниманіемъ дЪтей и привязывать ихъ къ чтенію. Въ виду 
этого и самый составъ ученическихъ библіотекъ, въ примћненіи къ 
возрасту и развитію нашихъ школьныхъ дћтей, необходимо попол- 
нять почти исключительно такими книгами, содержаніе которыхъ, 
расширяя общий умственный кругозоръ дћтей и обогащая ихъ тЕми 
или другими: свЪдфніями изъ области природы и жизни, могло бы, 
вмЬст съ тъмъ, всегда живо интересовать дВтей, увлекать ихъ, 
давать новое направленіе ихъ сердцу и уму и все болће и болће 
привязывать ихъ къ тъмъ умственнымъ наслажденіямъ, какія мо- 
гүтъ испытываться всЪмн только за книгой и чтеніемъ. Вообще не- 
обходимо заботиться о томъ, чтобы каждая школьная библіотека, 
какъ бы она ни была мала, удовлетворяла всфмъ, по возможности, 
школьнымъ возрастамъ, всёмъ ступенямъ развитя. дътей, воёмъ 
правильно поставленнымъ и широко развитымъ въ дЪтяхъ требова- 
шямъ на хорошую и интересную книгу. 

Но какъ бы ни была развита и упрочена любовь дћтей къ килгъ 
и чтешю за время ихъ школьнаго обученія, учителя и учительницы 
народныхъ училищь исполнять только свой долгъ, если будуть раз- 
вивать и дђятельно поддерживать въ дДЪтяхъ эту любовь даже ин 
тогда, когда они выйдуть уже изъ подъ непосредственнаго вліянія 
на нихъ школы и вотупятъ, по окончаніи курса своего обученія, въ 
практическую жизнь и двятельность. Особенно важны въ этомъ от- 
ношен1и и для учащихъ и для самихъ учащихся первые годы посл%: 
школьной жизни дфтей, когда они, не окрЪпнувъ еще надлежащимъ 
образомь ни физически, ни умственно, очень легко могутъ подда- 
ваться самымь противоположнымъ и самымъ вреднымъ на нихъ 
вляніямъ. Не должна прерывать школа живыхъ со своими бывшими 
учениками сношеній и въ дальнфйпие годы ихъ практической жизни 
и дБятельности, хотя бы къ данному времени они успфли уже пе- 
рейти въ болфе или менЪе зрълый возрастъ и могли бы располагать 
с0бой уже вполнф самостоятельно. Вообще для бывшихъ учениковъ 
н учениць начальныхъ народныхъ училищъ школьныя двери должны 
быть всегда открыты. Здсь во всякое, по возможности, время они 
должны находить для себя и самый добрый во всемъ совзть и 
самын заботливыя на всћ случаи ихъ жизни и дфятельности указа- 
нія. Особенно же доступными для нихъ во всякое время и по веъмъ 
безъ исключенія отдфламъ должны оставаться ихъ прежнія школь- 
ныя библіотеки, чтобы путемъ разумнаго и всегда свободнаго полњ- 
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зованія книгами этихъ библіотекъ наши бывшіе школьные ученики 
и ученицы могли постепенно развивать и совершенствовать вс 
свои умственныя и нравственныя силы, насколько это можетъ быть 
достижимо теперь, при настоящемъ экономическомъ и бытовомъ поло- 
женіи нашего народа. Книги изъ этихъ библіотекъ школы должны 
выдавать своимъ бывшимъ ученикамъ всегда въ такой послЪдова- 
тельности и въ такомъ правильномъ подборз, чтобы интересъ къ. 
чтенію ни въ какомъ случа не могъ у нихъ ослабЪвать, но, напро- 
тивъ, постепенно развивался. Достиженію этой прекрасной цзли учи- 
теля и учительницы могутъ помогать время отъ времени и своей 
краткой бесъдой съ бывшими учениками о содержаніи прочитан- 
ныхъ ими КНИГЪ, а также и своими всегда необширными указаніями 
на то, что слЪдовало бы считать въ прочитанныхъ ими книгахъ. 
самымъ главнымъ и существеннымъ, что боле или мене второ- 
степеннымъ, и надъ чЪмъ слфдовало бы имъ, можетъ быть, по пре- 
имуществу остановиться и сосредоточиться. Если крестьянинъ на- 
передъ будетъ знать о томъ, что его чтеніемъ интересуются, то онъ 
и самъ можеть отнестись къ нему съ гораздо большимъ вниманіемъ 
и значительно большимъ интересомъ. Но, конечно, всего легче и 
үспвшнће долженъ поддерживаться среди крестьянъ интересъ къ 
чтеню и книг внутреннимъ содержаніемъ предлагаемыхъ ему для 
прочтенія книгъ, и потому школы должны принимать всё мъры къ 
тому, чтобы отдЪлъ книгъ для чтенія пополнялся и обновлялся у 
нихъ какъ можно чаще, и чтобы въ составъ ихъ всегда преобла- 
дали такія изданія, которыя, расширяя, просвътляя и постепенно 
смягчая већ взгляды и понятія крестьянъ, могли бы, вмъстЬ съ 
т&мъ, совершенно ясно и наглядно раскрыть народу то, что онъ 
представляетъ собой въ настоящее время и ч$мъ онъ могъ бы быть 
при боле разумномъ и пълесообразномъ пользованіи тБми силами 
и дарованями ума, какими онъ обладаетъ. Такое просвътл%ніе на- 
роднаго сознанія и такія тБсныя сближенія и параллели могутъ про- 
будить въ народЬ стремленіе къ лучшему и болће совершенному 
будущему, а это и послужитъ уже началомъ движенія къ той пре- 
красной цпфли, къ какой, какъ къ возвышенно свзтлому идеалу, 
слвдовало бы неудержимо стремиться всфмъ просвзтительнымъ уч- 
режденіямъ, созданнымъ въ интересахь народа и его образования. 

Намъ остается, наконецъ, сказать Несколько словь и о томъ, 
что школа могла бы считать себя еще болфе выполнившей свое 
назначеніе, если бы учредители и содержатели училищъ предоста- 
вили ей полную возможность безвозмездно надфлять каждаго окан- 
чивающаго курсъ ученика ц$лымъ запасомъ практически полезных. 
для него и нравственно-назидательныхъ книгъ въ его полную и 
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неотъемлемую собственность 1). Әта прекрасная мра, служа боль- 
шимъ поощреніемъ для дЪтей, оканчивающихъ курсъ ученя, могла, 
бы оказаться въ то же время очень полезной для үкрБиленія и 
расширенія успћховъ и всего дла нашего народнаго образованія. 
Такимъ легкимъ и для веЪхъ, конечно, необыкновенно пріятнымъ 
путемъ книга могла бы свободно пройти въ самые темные и уеди- 
ненные уголки крестьянскаго населенія, въ глушь деревенских 
полей и лЪсовъ, могла бы быть у већхъ предъ глазами и многихъ, 
несомнЪнно, могла бы неудержимо привлекать къ себ интересомъ 
своего содержанія. Кому неизвЪстно то, что при настоящихъ эко- 
номическихъ и бытовыхъ условіяхъ крестьянской жизни и при не- 
достаточной еще пока упроченности въ школьныхъ дфтяхъ навы- 
ковъ къ книгЬ и чтенію, вліяніе школы на жизнь чувствуется еще 
очень слабо. Наши глухія деревни и села, а тъмъ болће весьма 
многіе отдБльные крестьянске дома и теперь еще считаютъ воз- 
можнымъ обходиться безъ книгъ и безъ чтенія. Пріобрћтая иногда 
на городскихъ или ближайшихъ сельскихъ базарахъ цълыя серій 
лубочныхъ картинъ для украшенія своей избы, крестьянинъ значи- 
тельно уже рБже покупаетъ для себя и для всћхъ грамотныхъ чле- 
новъ своей семьи книги для чтенія и притомъ всегда почти по 
крайне низкой пн и большею частью съ очень убогимъ внутрен- 
нимъ содержаніемъ. Народныхъ общественныхъ библіотекъ среди 
боле разбросанныхъ и үуединенныхъ пунктовъ крестьянскаго на- 
селенія также еще весьма мало и пользованіе этими библіотеками 
сопряжено бываетъ иногда для крестьянъ съ очень многими неудоб- 
ствами, такъ какъ только въ весьма рЪдкихъ случаяхъ книги вы- 
даются крестьянамъ изъ такихъ библіотекъ совершенно безпрепят- 
ственно, во всякое удобное для нихъ время. И вотъ, при такихъ 
неблагопріятныхъ условіяхъ зерно книжнаго обучения, едва лишь 
үспъвшеө пустить въ школ свои первые ростки и требующее еще 
очень большого за собой ухода и попеченія, не находить уже въ 
практической жизни крестьянъ достаточно благопріятной почвы для 
своего дальнфйшаго развитія и иногда совершенно уже. пропадаетъ, 
ничђмъ болзе не отражая себя ни въ частной жизни отдфльныхъ 
ЈИцЪ, ни въ измъненіи и үлучшеніи экономическаго и бытового 
положенія цБлыхъ крестьянскихъ обществъ. Въ виду этого, на обя- 


1) Первый опыть такого распространенія книгъ среди мЪстнаго насе- 
ленія произведенъ былъ по училищамъ Вятской губерніи, но, къ сожалв- 
нію, не былъ строго выдержанъ по школамъ всей губерніи. Съ 1895 по 1900 
годъ количество книгъ, поступавшихъ въ безплатную раздачу ученикамъ, 
оканчивающимъ курсъ ученія, было вообще очень значительно, но затвмъ 
оно начало, повидимому, постепенно уменьшаться. Полезность этой мВры, 
очевидно, и здЪсь еще не вполнЪ и далеко не всъми сознана. 
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занности всфхъ учрежденй и лицъ, стоящихъ близко къ народу и 
это образовано, лежитъ, несомнЪнно, чрезвычайно отвътственный 
мравственный долгъ обезпечить и упрочить то вліяніе, какое могутъ 
вриносить крестьянскому населенію хорошая книга и совершенно 
правильное и разумное пользованіе ею. И на достиженіе этой пре- 
красной цфли не нужно жалЪть матеріальныхъ средствъ, хотя бы 
и очень значительныхъ. Книга должна выйти, наконепъ, изъ преж- 
няго довольно замкнутаго круга своихъ боле развитыхь и болђе 
обезпеченныхъ матеріально читателей на широкій просторъ деревни 
и всего крестьянскаго населенія, должна найти здъсь для себя но- 
вый курсь читателей въ каждомъ крестьянскомъ ‘обществЪ, въ 
каждой отдфльной. семь и должна сдЪлаться, наконецъ, для простого 
народа столь-же существенной и необходимой, какъ окружающие 
эго свътъ, тепло, воздухъ... Иначе школа попрежнему будетъ вы- 
нолнять свое дфло не для цзлой жизни крестьянъ, не для всего 
народа русскаго въ его общей совокупности, а только дяя однихъ 
крестьянскихъ дЪтей, для трехъ-четырехъ лЪтъ ихъ школьно-учебной 
жизни. И это, конечно, будетъ приносить населенію неисчислимый 
вредъ, такъ какъ, при такихъ неблагопріятныхъ условляхъ, духов- 
ныя силы и способности нашего народа, дремавшія столько вЪковъ 
подъ гнетомъ большой экономической нужды и полнаго во всемъ 
личнаго безправя, не могутъь уже и на зар наступающей новой 
жизни скоро и легко пробудиться... 


А. Красевъ. 


(Продолженле слњдуетљ). 


Обзоръ дВятельности земетвъ по народному образованию 
въ 1904 году. 


(Продолженяе). 


Относительно Петербургской губернія у насъ имЗются данныя 
лишь по Петергофскому у%зду. Именно здЪсь происходило собраніе 
учителей земскихъь школъ’Петергофокаго уъзда подъ предсфдатель- 
ствомъ инспектора народныхъ училищъ Павлова. 

На собраніе съћхалось около 90 учащихъ. Особенное. вниманіе 
обратилъ на себя рефератъ учительницы, трактовавшій объ обра- 
зовательныхъ лотребностяхъ учащихъ и ихъ удовлетворенін. Судя по 
реферату, духовные запросы учащихъ удовлетворяются очень плохо. 
Такъ, Петербургское Общество вспомоществованія учащимъ ничего 


въ этомъ отношеніи не дфлаетъ. Существующая при Петергофской 


Уёздной управ учительская библіотека, вслёдетв!е своей архаиче- 
ской организаци, совершенно не удовлетворяетъ потребности учи- 
телей въ чтеніи: она давно уже не пополняется книгами, хотя 
земское собраніе каждый годъ ассигнуеть на ея пополнен1е 800 
рублей, а неудобное положеніе библиотеки (въ углу Узда) дфлаетъ 
для большинства учащихъ пользованіе ею весьма затруднительнымъ, 
часто даже невозможнымъ. Для облегченія же доставки книгъ уча- 
щимъ со стороны управы никакихъ попытокъ не дфлается. Собра- 
ніе нашло необходимымъ просить у%здное земство реорганизовать 
библіотекү, предоставивъ, между прочимъ, учащимъ право выбора 
для нея книгъ, журналовъ и пр. Кром того, постановлено возбу- 
дить передъ земскимъ собраніемъ ходатайство объ образованіи 06ео- 
баго фонда на покупку для учащихь книгъ, по примђру саратов- 
скаго губернскато земства. Горячія пренія возбудилъ докладъ учи- 
теля „О задачахъ и основахъ воспитанія въ начальной школћ“. 
Большинство учащихъ не согласилось съ положеніями докладчика, 
предлагавшаго земской школь идеи и принципы школы перковно- 
приходской. Къ сожалънію, обмёнъ мнЪніями по докладу былъ пре- 


174 РУССКАЯ ШКОЛА. 


кращенъ предсВдателемъ. Во время собранія работала небольшая 
коммиссія изъ учащихъ, выработавшая положеніе о музев нагляд- 
ныхъ пособій для школъ. Собраніе постановило ходатайствовать объ 
открытіи музея при земской управ%. На собраніи не было ни чле- 
новъ управы, ни гласных. 

Вообще и губернское, и ућздныя земства Петербургской губер- 


ніи—самыя, кажется, отсталыя изъ всзхъ земствъ Россія, причемъ 


во глав земской управы весьма часто стояли и стоятъ истые бю- 
рократы, иићющіе мало общаго съ земствомъ... 

Сосфдняя съ Петерургской Вологодская губернія подверглась въ 
1904 году, въ лиц губернской управы, опал со стороны Плеве, 
зорко слфдившаго, чтобы въ земств не проявлялось земской идеи. 


А какъ нарочно, предс$дателемъ Вологодской земской управы былъ. 


въ это время одинъ изъ выдающихся земцевъ, — г. Кудрявый. По- 
этому бюрократія, затормозивъ работу земства, постаралась устранить 
Кудряваго. При такихъ условіяхъ о дВятельности вологодскаго гү: 
бернскаго земства не могло быть и р$чи. Съ уходомъ Кудряваго 
вологодскую управу оставили и лучшіе служащіе, какъ статистики, 
врачи и т. д. 

Въ печати намъ попалось только два извЪщенія о вологодскомъ 
губернскомъ земств%. 

Въ одномъ говорилось, что вологодское губернское земское со- 
брате, обсудивъ предложенія объ учреждени при министерств® 
народнаго просвъщенія фонда для выдачи земствамъ и городамъ 
ссудъ на постройку школьныхъ зданій, признало учрежденіе такого 
фонда желательнымъ при условіи, чтобы выработка правилъ поль- 
зованія этимъ капиталомъ была поручена особому совъщанію пред- 
составителей всЪхъ губернскихъ земствъ. 

Другой корреспондентъ писалъ изъ Вологды: 

„Въ области хорошихъ намфренй, но въ настоящее время имћю- 
щихъ весьма мало шансовъ на осуществлене, нужно отнести по- 
становленіе вологодскаго земскаго собранія сессіи 1903 г. о широ- 
қомъ развитіи земской книжной торговли съ филіальными отдзле- 
віями отъ центральнаго книжнаго склада въ уфздныхь городахъ и 
съ офенями и развозчиками книгъ по деревнямъ. Приглашенное 
было на службу въ завёдующіе книжнымъ складомъ и его отдфле- 
ніями лицо не утверждено губернаторомъ. За: отсутствіемъ факти- 
ческаго существованя отдзлен1я по народному образованію управа 
прюстановилась съ исполненіемъ. постановленія собравя и даже 
высказалась за излишество такой широкой организащи. Нельзя 
однако не указать на то обстоятельство, что земское книжное дёло 
за все время, какъ оно возникло, развивается съ поразительною 


— 
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быстротой. Такъ, въ 1896 г. оборотъ книжнаго склада выражался въ 
6.345 р., въ 1900 г. 26.189 р., а въ 1903 г. онъ достигъ 60.986 р. 
ВмёстЪ съ тЪмъ ростетъ и спросъ на книги. Въ 1896 г. складъ 
торговалъ только однзми канцелярскими принадлежностями, въ 
1900 г. продажа книгъ къ общему обороту склада составляла 
15,,0/,, а въ 1905 г. та же продажа выразилась въ 35,40/,, такъ что 
развитіе операцій книжнаго склада идетъ главнымъ образомъ за 
счетъ продажи книгъ. Отсюда становится понятнымъ и то предло- 
жене со стороны отд$левая по народному образованію въ 1905 году, 
которое въ конечномъ счет привело собраніе къ постановленію о 
распгирении книжной торговли и правильно организованной сти 
филальныхъ отдёленй. Поворотъ въ этомъ отношени назадъ едва 
ли имфетъ за себя серьезныя аргументы. Населене ищетъ книгъ, 
Въ народныхъ библіотекахъ ограниченное, ихъ число скоро приво- 
дить сельскаго читателя къ тому, что изъ библіотекъ брать нечего, 
а существующая частная продажа не идетъ дальше лубочныхъ из- 
даній. Риска для земства при расширен!и книжной торговли тоже 
нЬтъ. Это подтверждаетъ открытіе въ конц 1903 года филіальнаго 
отдћленія въ Устюг. За три мъсядца существованія этого отдзленя 
оборотъ его достигъ 5.200 руб. Сл%довательно, все затрудненіе за- 
жлючается въ наймЪ лица, которое бы руководило всЁмъ дфломъ.“ 

Но, понятно, администрація никогда не утвердитъ хорошаго ру- 
жоводителя книжною торговлею, такъ какъ она употребляетъ вс 
үсилія, чтобы книги среди населенія не распространялись. 

То же самое, что въ Вологодскомъ, было и въ /ермскомъ гу- 
Фернскомъ земств%ъ: въ 1904 году такой книжный складъ былъ вто- 
рично закрытъ „на неопредзленное время“, и такая азіатская мра 
была слЬдствіемъ перемфны лица, завёдуощаго складомъ! 

Еще большій вандализмъ былъ проявленъ администраціею Вят- 
‘ской губерніи. Тамъ книжнымъ складомъ губернскаго земства пред- 
<тавленъ былъ казанскому отдльному цензору для разр®шенія къ 
печати „Каталогъ свЪтовыхъ картинъ для народныхъ чтеній“. Ката- 
Ј0гъ этотъ препровожденъ былъ цензоромъ вятскому губернатору на 
его заключеніе. 

Губернаторъ увфдомилъ губернскую управу, что изъ присланнаго 
Баталога имъ усмотр%но, что показыване нћкоторыхъ картинъ не 
можетъ быть признано не только необходимымъ, но и полезнымъ съ 
точки зрћнія воспитательнаго ихъ значения. Сюда прежде всего отно- 
©ятся картины, изображающія уб!йства, казни, дуэли, единоборство, 
месть, злобу, гнћвъ и вообще такіе моменты историческихъ и бы- 
товыхь фактовъ, въ которыхъ обнаруживается первобытная грубая 
и темная сторона человъческой природы съ ея зврскими инстин- 
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ктами. Къ тому же разряду нежелательныхъ для показывая кар-- 
тинъ принадлежать и тъ картины, въ которыхъ воспроизводятея 
єтрашные, пугающіе темнаго человћка образы миөическихъ и ска- 
зочныхъ существъ, въ реальномъ существовавіи которыхъ наши 
крөетьяне убЪждены въ подавляющемъ большинств$. Наконецъ, мало 
иоучительнаго могутъ давать простому народу, по мнвнію губерна- 
тора, и многія изъ картинъ комическаго содержанія, напримвръ,— 
къ произведеніяиъ Гоголя, —такъ какъ наши крестьяне и мъщане 
еще не’. достигли такой степени умственнаго развитія, на которой 
понятны „не только видимый міру смЪхъ, но и незримыя, нев®до- 
мыя ему слезы“. Изъ картинъ религіознаго содержанія также встр$- 
чалотся такія, которыя зрителямъ не могутъ дать правильнаго пред- 
етавленія о лицахъ и событіяхъ ветхозавътныхъ. А потому губер- 
наторъ, сдвлавъ распоряженіе чрезъ наблюдающаго за книжною тор- 
говлей въ ВяткЪ чиновника объ изъятіи указанныхъ въ приложен- 
номъ спискВ картинъ изъ продажи при книжномъ склад и разеылки“ 
но уУ$здамъ, предложилъ губернской управЪ передать указанныя свђ- 
товыя картины этому чиновнику для опечатанія и сдачи на хране- 
ніе завздующему книжнымъ складомъ. Къ этому распоряжению гу- 
бернатора приложенъ слЪдующій списокъ свћтовыхъ картинъ, кото- 
рыя не могутъ быть показываемы при народныхъ чтеніяхъ: Ветхій 
завтъ: 1) Сотвореніе Евы. — Библейскіе разсказы: 2) Каинъ убиваетъ 
Авеля; 3) Тудифь и Олофернъ; 4) Гудифь показываетъ голову Оло- 
ферна; 5) Посланные Тиуемъ находятъ голову, ноги и кисти рукъ 
Тезавели; 6) Чужестранцы, переселенные въ (Самарію, пожираются 
львами; 7) Навохудоносоръ умерщвляетъ дфтей Седеккіи передъ его’ 
глазами; 8) Тисусъ Навинъ щадитъ жизнь Раавы; 9) Смерть Авес-- 
валома; 10) Плачъ Давида о смерти Авессалома; 11) Ависса спа- 
ваеть жизнь Давида: 12) Сраженіе единоборцевъ Тевасая и Давида; 
13) Пораженіе Давидомъ аммонитянъ; 14) Ахавъ, побитый камнями; 
15) Лочь Тефая ликуетъ при ветръчв отца; 16) Веньямиты похи- 
щаютъ дочерей въ Силом%; 17) Сусанна и старцы; 18) Оправданіе 
Сусанны; 19) Тиуй низвергаетъ Тезавель.—-Гуда Маккавей: 20) Му- 
ченическая смерть старца Елеазара; 21) Астинъ отказывается идти” 
къ Артаксерксу.—Злое время татарщины: 22) Русекіе, сожигаемые 


въ храм%.—ДЦарствованіе Іоанна Грознаго: 23) Тоаннъ отдаетъ пса- 


рямъ Шуйскаго; 24) Филиппъ отказываетъ Тоанну Грозному въ бла- 
гословеніи; 25) Филиппа ведутъ въ, заточеніе; 26) Смерть Филиппа; 
27) Малюта Скуратовъ показываетъ монахамъ мертваго Филиппа; 
28) Убіеніе паревича Димитрія; 29) Послъднія минуты Годуновыхь; 
30) Бъгетво колодниковЪ.- Капитанская дочка: 31) Дуэль Гринева 


еъ Шзвабринымъ;—Тарасъ Бульба: 32) Казнь Остапа; 38) Смерть. 
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Андрея.—Пснь про купца Калашникова: 34) Вотъ оба молча ра- 
сходятся, богатырскій бой начинается; 35) И опричникъ молодой за- 
стоналъ слегка и 36) Палачъ весело похаживает»ъ. 

Такая ке „дфятельность“ была проявлена и въ үъздахъ Вятской 
губерній; но прежде, чфмъ привести фактическія данныя объ этомъ, 
скажемъ, что по ходатайству епархіальнаго начальства губернское 
земство въ теченієе уже н%®еколькихъ лЪтъ вносило въ смЪту по 
7.000 руб. въ пособіе на церковно-приходскія школы. 

НынЪфшнее губернское собраніе закрытою баллотировкою боль- 
шинствомъ 22 противъ 16 постановило пособія на церковно-приход- · 
скія школы на 1905 годъ не ассигновать. 

Теперь перейдемъ къ административному вандализму въ үБздахъ 
Вятской губернія. 

Котельническая и нолинская уъздныя управы увъдомили губерн- ·: 
скую управу, что „Вятская Газета“ задерживается по распоряженію ‘' 
мёстной полищи и не выдается мъстнымъ адресатамъ,—въ Котель- 
ническомъ узд завздующимъ пятирублевыми библіотеками. 

ДЪлается это на томъ основаніи, что газета для сельскихъ би- 
бліотекъ не разр%шена, а въ нолинскомъ—всЪмъ вообще адресатамъ 
(въ дворищенскомъ и чертищевскомъ волостныхъ правленіяхъ), въ 
томъ числ% добровольнымъ корреспондентамъ текущей статистики, 
причемъ одинъ изъ корреспондентовъ' заявилъ үуђздной управ%, что 
мЬстный урядникъ, отбирая у корреспондента газету, ‘объяснилъ, " 
что редакція ея „прикрылась“; другой‘ корреспондентъ объяенилъ 
причину отобранія. газеты тЪмъ, что „вятская земская управа много 
денегь потратила“. Нолинская уЪздная управа высказала между 
прочимъ, что отобраніе и опечатаніе газеты во время ревизіи зем- 
скихъ учрежден! вызываетъ въ населеніи уъзда нежелательные для · 
земства слухи. По поводу этого губернская управа входила съ пред- · 
ставленіемъ къ вятскому губернатору, который увёдомилъ губөрн- 
скую управу, что имъ предписано ‘начальникамъ полиціи въ губерніи 
немедленно возвратить „Вятскую Газету“ всЪмъ частнымъ подписчи- 
камъ, отъ которыхъ она.была отобрана полищей волъдствіе непра- 
вильныхъ толкованій циркулярныхъ предписаній. При этомъ губер- · 
наторъ просилъ губернскую ‘управу вмънить въ обязанность завз- 
дующимъ земскими библіотеками; чтобы они не передавали „Вятской 
Газеты“ въ бибмюотеки и не принимали таковую отъ добровольных 
корреспондентовъ для помвшеня въ библютеки. 

- Не смотря на предписаніе губернатора, книги и Вятская газета 
все же отбирались. Тогда, яранское узздное земство писало Вятской 
губернской земской управ, что она, руководствуясь распоряженіемъ > 
губернатора, внолнё устанавливающимъ ошибочность и ме 
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отобранія у частныхъ подписчиковъ дозволенныхъ цензурою газетъ 
и журналовъ, неоднократно просила у$зднаго исправника сдфлать 
распоряженіе о немедленномъ возвращеніи добровольнымъ корреспон- 
дентамъ текущей статистики отобранныхъ у нихъ полиціей „Вятской 
Газеты“ и другихъ изданій, высланныхъ имъ земствомъ за труды по 
доставлено сельскохозяйственныхъ свъдВній. Между тъмъ изъ по- 
_ ступающихь въ у$здную управу заявленій н%которыхъ корреспон: 
дентовъ видно, что отобранная отъ нихъ Вятская Газета до сихъ 
поръ имъ не возвращается, и это, надо думать, относится до боль- 
шинства корреспондентовъ, причемъ въ Яранскомъ узздВ одновре+ 
менно съ „Вятской Газетой“ за ныншній годъ и за прошлые, начи- 
ная съ 1901 г., отбирались отъ добровольныхъ корреспондентовъ со- 
вершенно невинныя по содержанио сельскохозяйственныя брошюры, 
напримЪръ, по пчеловодству. Яранская земская управа проситъ гу- 
бернскую управу представить объ этомъ губернатору. 

Въ сос%дней съ Вятскою Уфимской губерніи земства терпли 
еще большія гоненія отъ губернатора Соколовскаго. Этотъ админи- 
страторъ не только „запрещалъ“, но и „ссылалъ“ земскихъ дВя- 
төлей. 

Въ очередномъ уфимокомъ губернскомъ земскомъ собраніи оста- 
лись не разсмотр&нными болће 30-ти докладовъ изъ 160-ти. Собра- 
н1е засздало при необычныхъ условяхъ. Составъ управы, привле- 
ченный къ отвЪтственности по дёлу о центральныхъ библіотекахъ, 
хотя и не быль лишенъ голоса, но не могъ быть избираемъ на 
будущее трехл%тіе,. какъ находящійся подъ судомъ и слёдоствемъ. 
Большая часть неразсмотр%нныхъ собранемъ докладовъ относится 
къ народному образовано. Исключеніе изъ смфты на будущій годъ 
7.000 руб. на устройство педагогическихъ курсовъ для учителей, 
мотивированно ревизіонною коммисс1ей тВмъ, что мало надежды 
разсчитывать на разръшеніе ихъ въ будущемъ году. 

Вотъ при какихъ условіяхъ приходилось работать „избранникамъ 
населенія“ уфимской губерніи! 

Во многихъ поволҗжскихъ земствахъ, къ обзорукдЪятельности ко" 
торыхъ мы перейдемъ, творилось то же самое. 

Тверское губернское земство, какъ извћстно, было разгромлено и 
разослано. На мъсто выдающихся земскихъ дзятелей, избранныхъ 
населеніемъ, были назначены бюрократы. Вмъст съ губернскою упра- 
вою ушли всъ выдающіеся служащіе, которые за это также подверг- 
лись опалћ. Къ стыду земской статистики съ назначенными бюро- 
кратами остался завздующий статистическимъ отдфлешемъ Хари- 
зоменовъ. 

„Что касается уъздныхъ зөмствъ, то въ тверскомь уфздномъ зөм- 
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ств не разсматривался главный вопросъ о передачћ. земскихъ 
школъ въ духовное вФдомство, такъ какъ управой не было пред- 
ставлено по этому вопросу никакого доклада; окончательное разр%- 
шеніе вопроса отложено до слЪдующаго очередного собранія. Изъ 
предложений управы по народному образованію отклонено предложе- 
ніе въ возможно короткій срокъ ввести въ узд всеобщее обученіе, 
для чего предполагалось ходатайствовать о разрћшеніи увеличить 
обложеніе вмћсто 30/; на 4% и о назначеніи денежнаго пособія отъ 
казны. Измћђненъ порядокъ выпуска журналовъ для `учащихъ:; ранће 
выборъ изданій предоставлялся самимъ учащимъ и журналы высы- 
лались непосредственно по школамъ; теперь журналы на сумму 
460 р. будутъ выписываться самою управой и помфщаться въ цен- 
тральной библ!отек® при управз. Собраніемъ были приняты осталь. 
ныя предложенія управы: открыть двъ школы и двћ народныхъ би- 
бліотеки; составъ штатныхъ учащихъ увеличить на 4; для устрой- 
ства школьныхъ зданій сдфлать заемъ въ 13.000 р.; къ слёдующему · 
юбилейному году составить историческій очеркъ дфятельности твер- 
скаго ү%зднаго земства въ области народнаго образованія за 40 лђтъ 
и нЬкоторыя другія. По послзднему порученію гласнымъ Столпако- 
вымъ было сдВлано заявленіе о томъ, что онъ просилъ бы управу 
при составленіи очерка обратить главное свое вниманіе не на ко- 
личественный ростъ школъ, учениковъ и ассигновавій, но на ка: 
чественное состоян1е школы и именно на воспитаніе дћтей въ ре- 
лигіозно-нравственномъ отношеніи; по мнћънію гласнаго, прежняя 
церковная школа, когда обученіе состояло въ преподаваніи главнымъ 
образомъ, если не исключительно, религіозныхъ истинъ, стояла го- 
раздо выше современной; какъ образецъ прежнихъ пріемовъ и ру- 
ководствъ, которыми такъ справедливо гордилась древняя школа, 
гласный түтъ же, въ собраніи, поставилъ на столъ азбуку, издан- 
ную при царћЪ Алексъъ Михайлович и состояющую изъ славянскихъ 
фразъ, взятыхъ изъ библіи и церковныхъ книгъ. Вся смъта утвер- 
ждена въ суммЪ 325.432 р., въ томъ числ$ на народное образованіе— 
350/0, или 111.574 р. (на 1.337 р. боле прошлогодняго) и на ме- 
дицину— 75.293 р. 

Въ Весьегонскомъ земств въ 1904 году состоялось открытіе Обще- 
ства взаимопомощи учащихъ въ начальныхъ училищахъ Весьегон- 
скаго узда. 

Общее число записавшихся въ члены Общества доходить до 
150-ти чөловъкъ, на общее собраніе прибыло 81. Предсвдателемъ 
правленія. Общества избранъ учитель А. В. Бойковъ, въ составъ 
правлен1я вошли трое учащихъ, два врача и одинъ изъ земскихъ 


служащихъ, бывшій учитель. Общее собраніе постановило произвести 
12% 
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изслВдован!е экономическаго быта учащихъ, а также собрать свћ- 
дћнія о двятельности учительскихъ Обществъ взаимопомощи суще- 
ствующихъ въ Россіи. Кром выдачи пособій предположено органи- 
зовать ссудную операцію. Разработка этихъ вопросовъ, а также вы- 
работка инструкціи правленію поручена особой коммиссіи. Выборы 
ревизіонной коммиссіи и вообще окончательная организація Обще- 
ства отложены ‘до слёдующаго общаго собранія, которое назначено 
въ март. Открытіе учительскаго Общества взаимопомощи встрёчено 
въ узздЪ съ большимъ сочувствіемъ. Изъ 150-ти членовъ около 40 
не принадлежать къ составу учительскаго персонала. Н%которыми 


лицами сдфланы взносы на пожизненное членство (по 50 руб.). Ве-: 
черомъ же 5-го января кружкомъ любителей данъ былъ концертъ: 


въ помфщени земской управы въ пользу вновь открытаго Общества, 
сдълавпий большой сборъ. УЪздное земство еще до открытія Обще- 


ства ассигновало небольшую сумму Обществу взаимопомощи учащи х. 


и, несомнённо, не откажетъ Обществу въ субсидіяхъ и на будущее 
время. Условія, при которыхъ возникло Общество, несомнЪнно очень 
благопріятны, и дальнйшій успзхъ его будетъ зависћть исключи- 
тельно отъ самодъятельности самихъ учащихъ. 

‚ Совсзмъ иное впечатлћніе получается отъ засЬданія тверского: 
Общества взаимопомощи учащихъ. 

Изъ доклада правления Общества видно, что дфятельность Обще- 
ства въ 1908 году сильно сузилась: ни лекцій, ни спектаклей Об-- 
щество въ послъднее время не устраивало; разныя коммиссіи, ра- 
ботавшія прежде довольно энергично, въ этомъ году не собирались 
вовсе; составъ правленія Общества постоянно мёнялся, и число 
членовъ Общества сократилось. ДФятельность Общества направилась 


на выдачу ссудъ и пособій, которыхъ было выдано больше, чЪмъ. 


позволяли обычныя средства Общества. Всего пособій было выдано 
на сумму 2.028 р., изъ нихь 1.226 р. выдано 27-ми лицамъ, слу- 
чайно лишившимся заработка. Такой большой расходъ, какъ 1.226 
руб., произведенный на выдачу пособій 27-ми лицамъ, лишившимся 
заработковъ (14 лицъ тверскаго и новоторжскаго у.) не могъ не 
обратить вниманія собравшихся. Было указано, что, если и впредь 
будуть производиться. такія массовыя увольненія, то Общество 
вскорз должно будеть истощить већ свои запасы, такъ какъ отка- 
зывать увольняемымъ совершенно немыслимо, зная ихъ нужду и 


трудность для нихъ найти занятія въ будущемъ. ВмъстВ съ тЬмъ. 


было высказано пожеланіе, чтобы училищные совзты увольняли. 
учителей по окончаніи года--весной, а не осенью или среди лзта, 
какъ это дълается теперь. За лътнее время увольняемый могъ бы 
найти. какое-нибудь занятіе, и такимъ образомъ помощь Общества: 


о к ——_— 8 
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потребовалась бы въ меньшихъ размърахъ. Лругіе находили мру 
эту мало дйствительной и указывали на то, что въ земств® вообще 
становится очень трудно работать. Окончательной резолющи по дан- 
ному вопросу собраніе не могло принять, и вопросъ быль оставленъ 
открытымъ до будущаго собранія. 

Главными инил1аторами удаленія учителей являются, конечно, 
инспектора, превратившіеся, въ большинств® случаевъ, въ самыхъ 
обыкновенныхъ исполнителей полицейскихъ функцій. А каковы 
вами Эти агенты, объ этомъ можно судить по нижеслъдующемү с0- 
общенію изъ Торжка. 30-го октября въ сессія окружного суда безъ 
үчастія присяжныхъ засъдателей разбиралось дЪло, привлекшее въ 
залу засБданія много такой публики, какая ръдко находитъ время 
для слушанія сулебныхъ процессовъ. Судилея инспекторъ народныхъ 
училищь Тверской губерніи Н. В. Лилеевъ за нанесеніе въ пьяномъ 
ВИД въ трактир» побоевъ студенту московскато университета 
В. Штонковскому. Судъ призналъ Лиліева виновнымъ и пригово- 


‚ рилъ его къ тюремному заключеню на три нөдћли, а за силою 
`Высочайшаго манифеста уменьшилъ наказаніе на одну треть. 


Въ /Ярославскомъ тубернскомъ земств бывший министръ Плеве 


` избралъ объектомъ преслћдованія выдающагося земскаго дћятеля 


князя Д. И. Шаховского, который и доложилъ объ этомь школьной 
КОММИСС1И. 

Вотъ при какихъ обстоятельствахъ сдълано было это любопытное 
єообщеніе. Въ декабрЪ 1903 года ярославское губернское земское 


`вобраніе приняло слвдующія предложенія управы, вытекающія изъ 
`докладовъ школьной коммисс1и: 


1) На образованіе губернскаго фонда имени Императора Але- 


`кеандра П для постройки новыхъ земскихъ школъ въ губерніи вие- 


ети въ смёту будущаго 1905 г. 12.500 р. и поручить губернской 


` Управ съ начала будущаго же года открыть сборъ пожертвованій 


при управз въ фондъ имени Александра П, обратившись прөдва- 


· рительно съ воззваніемъ къ населенио, живущему какъ въ предф- 
дахъ Ярославской губерніи, такъ и на сторон, а также исходатай- 
етвовать разръшеніе земству выдавать подписные листы для пріема 


поҗжертвованій; 2) внести въ смтү 1.600 р. на дальнъйшее изданіе 
өчерковъ дфятельности үъздныхъ земствъ по народному образованию 


би на составленіє и изданіе аналогичнаго погубернскаго очерка, съ 
`напечатаніемъ въ послёднемъ статьи г. Сухомлина „Замётки объ 
_училищахъ и народномъ образованіи вь Ярославской губерній въ 
"1869 г. “, если послћдуетъ на это согласіе автора или его наслвд- 


`никовъ; 8) асоигновать 1. 500 р. на пополненіе новыми коллекціями 
Е ПОДВИЖНЫХЪ музеев наглядныхъ повобій, по 150 руб. 
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на каждый, и поручить школьной коммисоіи разработать къ буду- 
щему очередному собранію вопросъ объ организаціи при управ 
губернскаго музея наглядныхъ пособій; 4) внести въ смъту неисполь- 
зованную въ текущемъ году сумму въ 6.000 р. на устройство въ 
Ярославль лћтомъ 1905 г. педагогическихъ курсовъ для учителей 
и учительницъ земскихъ школъ и поручить управ одновременно 
возбудить ходатайство о разръшеніи ярославскому земству на сл®ду- 
ющій 1906 годъ устроить курсы общеобразовательные; 5) ассигно- 
вать 1.500 р., по 150 р. на каждый уфздъ, для выдачи изъ нихъ 
пособій уъзднымъ общественнымъ, публичнымъ и земскимъ библіо- 
текамъ на основаніяхъ, дъйствующихъ въ настоящее время, и 
поручить школьной коммиссіи разработать къ будущему очередному 
єобранію вопросъ о районахъ учительскихь библютекь или фи- 
ліальныхъ отдВленіяхъ существующихъ нын% въ городахъ библіотекъ; 
6) на выписку для учащихъ сельскихъ земскихъ шкохъ газетъ и 
журналовъ назначить на булущій годъ 2.800 р., считая по 5 р. на 
каждаго учителя; 7) на выдачу пособій безплатнымъ библіотекамъ 
въ 1905 году назначить 4.000 р. по расчету на 80 библіотекъ по 
50 р. каждой; 8) ассигновать 2.100 р. въ пособіе ярославскому 
Обществу сод®йствія народному образованію на устройство въ гу- 
бери народныхъ чтеній съ туманными картинами; 9) утвердить 
прилагаемую смЪту на расходы по дЪлопроизводству школьной ком- 
миссіи въ сумм 4.000 руб.; 10) поручить губернской управз при- 
нести жалобу на распоряженіе ярославскаго губернатора отъ 13-го 
августа 1902 г. о томъ, чтобы вс запросы земства къ народнымъ 
учителямъ и учительницамъ Ярославской. губерніи, а равно и .60- 
бираніе отъ учащихъ статистическихъ свВдЪній производились 
губернской управой не иначе, какъ черезъ уззлные училищные 60- 
вЪты и инспекторовъ народныхъ училищъ. | 
Въ апрл 1904 года председатель этой коммиссіи, кн. Шахов- 
єкой, заявилъ, что дальше онъ не можетъ занимать этотъ постъ, И 
воть почему: „10-го февраля онъ, кн. Шаховской, вызванъ былъ 
къ министру внутреннихъ дълъ В. К. Плеве и выслушалъ отъ него 
заявленіе, что, по мнВнію министра, въ министерствњ имњетея 
достаточно матеріала для высылки его, Шаховского, въ одну изъ 
отдаленныхь губерній и что министръ не принимаеть этой м%ры 
лишь потому, что, по доклад прөдположеній министра Государю 
Императору, Его Величеству не угодно было съ нимъ согласиться; 
въ случаВ же повторен1я тзхъ дъйствій, которыя навлекутъ неудо- 
вольствіе министерства на него, Шаховского, министръ прибВгнетъ 
безъ новаго предупреждения къ указанной мфрз. Въ виду того, что 
исполнен!е важнзйшихъ предположеній школьной коммиссіи фавти- 
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чески въ значительной мЪрЪ зависитъ отъ отношеня къ нимъ 
правительственныхъ органовъ, а на очередь поставлено столь важ- 
ное и срочное дёло, какъ педагогическе курсы, устройство кото- 
рыхъ встръчаетъ препятствія свыше уже нсколько лВтТъ, кн. 
Шаховской находилъ, что пребываніе его въ числ членовъ ком- 
миссіи послЪ высказаннаго ему министромъ не можеть быть въ настоя- 
щее время полезнымъ для дла, а, напротивъ, принесетъ ему вредъ. Не 
желая служить помзхой дорогому дзлу, кн. Шаховской не видить 
другого для себя исхода, кромъ совершеннаго отказа отъ участія въ 
школьной коммиссіи“. Выслушавъ заявленіе кн. Шаховского, при- 
бывшіе на засћданіе члены коммиссіи единогласно постановили 
просить кн. Д. И. Шаховского „не покидать дъла, которому онъ 
въ течен1е долгаго ряда лЪтъ посвятилъ столько труда и силъ, въ 
которое вложилъ столько энергіи, знаній и творческой мысли“. Но 
кн. Д. И. Шаховской, „ссылаясь на исключительныя · условя, въ 
которыхъ онъ находится въ данное время“, вторично отказался 
принимать участіе въ дълахъ коммисеіи. 

А между тъмъ 1904 годъ быль особенно благопріятенъ для гу- 
бернекаго земства въ финансовомъ отношеніи, благодаря тому, что 
проживающій въ Петербург А. В. Звърковъ пожертвовалъ губерн- 
скому земству 100:000 руб. на устройство въ губерній начальныхъ 
народныхъ училищь и сельскохозяйственныхъ, ремесленныхъ и тор- 
говыхъ школъ. Согласно волЪ жертвователя, надзоръ за учреждае- 
мыми на его средства учебными заведеніями въ педагогическомъ 
отношеніи долженъ принадлежать правительству, а већ хозяйствен- 
ныя распоряженія, равно и выборъ учителей и мастеровъ, должны 
зависЪть отъ земства. Губернское земство, принявъ пожертвованіе, 
постановило присвоить открываемымъ яа пожертвованныя деньги 
школамъ наименованіе „А. В. Звъркова“ и украсить ихъ портре- 
тами жертвователя. 

Губернское собраніе сессіи 1904 годъ прошло очень вяло, и во- 
обще за этотъ годъ о ярославскомъ · губернскомъ земств ничего 
интереснаго сообщить нельзя. 

Пульсъ общественной жизни гораздо сильнфе бился внћ чисто 
земскихъ сферъ: въ Пушкинской общественной библіотекћ и въ 06- 
ществъ содЪйств!я начальному народному образованію, покуда нө 
вмЪшивалась администрація. 

Такъ, въ декабрЪ 1908 года общее собраве членовъ Пушкин- 
ской общественной библіотеки единогласно постановило заявить въ 
установленномъ порядкћ о необходимости допущенія въ библіотеки 
всЪхъ книгь, выходящихь изъ печати. 

Интересны данныя, полученныя правленіемъ библіотеки, кото- 
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рое путемъ анкеты просило. читателей, какіе журналы и газеты 
слфхуетъ выписать. на наступающий годъ:  Опросныхъ бланокъ по- 
лучено около 300; наибольшее число требованій получили „Русскія 
-Въломости“—277; за ними идутъ „Русское Слово“—274, „Русь“— 
259, „Право“ — 249, „Наша Жизнь“ — 281, „Новое Время“ — 180, 
„Московскія ВЪдомости“ — 90, „Гражданинъ“ — 65. Изъ журналовъ 
‚наибольшее требоване падаетъ на „Русское Богатство“ и „Міръ 
Божій“ —283, „Русскую Мысль“ — 278, „Вћестникъ Европы“ — 247, 
„.„Образоване“— 243, „Историческій Въстникъ“ —198, „Правда“—191. 

Въ томъ же м®сяц% состоялось многолюдное собраніе Общества 
содъйствія народному образованію подъ предсћдательствомъ П.К. Грана 
(по назначенію губернатора, согласно 8 26-му устава. Общества). 
На собраніи приняты весьма важныя резолюціи: о необходимости 
суничтоженія стћсняющихъ правилъ 15-го мая 1890 г., объ устано- 
вленіи явочнаго порядка открытія библіотекъ и народныхъ чтеній, 
объ изъятіи изъ обращенія ‘каталога разръшаемыхъ для народныхъ 
библіотекъ книгъ и т. д. Ќогда же была предложена резолюция, 
’ объединяющая всњ указанныя требования, съ объясненіемъ общих 
пр. чинъ, тормозящихъ дтъло внлљшкольнаго ‘народнаго образованяя, 
собрание было закрыто предсњдателемъ. Боле половины вопросов, 
значащихся въ повВсткъ, остались неразрвшенными, между прочим, 
выборы предесВдателя и членовъ совзта. Около 160-ти членовъ, 
оставшихся въ зал$ послз закрытія собранія, покрыли подписями 
окончательную резолюцію и препроводили ее въ совЪтъ для даль- 
нъй шаго- направленія. 

Въ февральскомъ засћданіи 1904 года было заслушано, въ числ 
другихъ дълъ, сообщеніе ярославскаго губернатора о переход Об- 
щества изъ въдћнія министерства внутреннихъ лћёлъ въ вёдён!е 
министерства народнаго просвъщенія. 

Присутствовавшій на засёданіи директоръ народныхъ училищь 
П. Н. Мочульскій предъявилъ совћту требованіе о скорзйшемъ до- 
ставленіи ему отчета о дћятельности Общества, совћта и. состоя- 
щихъ при немъ коммиссій за 1908 г. Много преній на засћданія 
возбудиль :вопросъ относительно порядка раземотрВнія списковъ 
книгь, предназначенныхъ для выписки коммиссіей по продажВ и 
изданію книгъ. Директоръ народныхъ училищъ настаивалъ на том, 
чтобы пріобрћтались исключительно книги, разръшенныя и одобрен- 
ныя имъ, или его помощникомъ--инспекторомъ народныхъ училищь 
Ө. И. Носиловымъ. Большинство членовъ совћта находило, что 
одобрене списковъ составляетъ право совЗта въ полномъ его со- 
став, а потому и не можеть быть ограничено согласіемъ одного 
лица, которое, однако, не лишено возможности высказывать свое 
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змнЪніе въ вовзт% при обсужден списковъ книгъ. По уставу 0б- 
щества директоръ народныхъ үчилищъ состоитъ постояннымъ' чле- 
гномъ совзта. ЗалЪмъ въ засвдани были выслушаны отказы князя 
Д. И. Шаховского, А. П. Крылова (предсъдателя губернской зем- 
ской управы) и С. А. Мүспна-Пүшкина (члена’ губернской управы) 
отъ. званія членовъ совђъта. 

Въ іюнЪ посльднее общее собраніе членовъ’ Общества распро- 
дстраненія начальнаго образованія въ Ярославской губерніи было не- 
многолюдно: изъ 140 членовъ проживающихъ въ Ярославл, на собра- 
ніве прибыло только 56 челов въ. 

Чтеніе денежнаго отчета, отчета о дфятельности Общества въ 
1908 году прошло почти безъ преній. За исключеніемъ одного. роб- 
-каго вопроса о причинахъ значительнаго для небольшихъ оборотовъ 
Общества остатка свободныхъ средств (7.500 р.) не было проро- 
нено ни одного слова. Безъ всякихъ обсужденій прошелъ и весьма 
важный для дфятельности Общества вопросъ о разрЪшеніи им$ть 
въ библотекахь Общества вс дозволенныя ‘общею. цензурой къ 
обращенію. книги. ПредсЪцатель собранія заявилъ, что вопросъ 
этотъ касается измЪненія $ 2-го устава Общества, ‘которое, :со- 
гласно этому параграфу, обязано въ своихъ библіотекахъ руковод- 
ствоваться правилами о народныхъ библіотекахъ вообще. Попытки 
возразить, что ходатайство о непримзненш тЪхъ или другихъ 'об- 
щихъ правилъ о народныхъ библіотекахъ не`есть. ходатайство объ 
измъненіи устава Общества, оказались одинокими, а для обсужде- 
нія измненій въ устав собраніе не имЪло необходимаго числа 
членовъ (половину. всфхъ проживающихъ въ город, т. е. 70. чле- 
новъ). Въ конц собранія остался недостаточно выясненнымъ такой 
безобидный, но важный для’ дЪятельности Общества вопросъ, какъ 
устройство двтскихъ прогулокъ въ: город и за городъ, устройстве 
дБтскихъ площадокъ для игръ на воздухћ. Не такъ давно, — оче- 
Видно, по какому-то недоразумнію, —полиція запретила. Обществу 
устроить для дътей майскую загородную прогулку. Въ 1908 году 
такая прогулка собрала до 1:000 человЪкъ дфтей, которыя остались 
ею весьма довольны. Встр%чаются какія-то препятств1я и въ устрой- 
отвъ дтскихъ площадокъ. Однако, и этотъ вопросъ не. былъ въ до- 
етаточной м®рф выясненъ на собраніи, такъ какъ предсфдатель объя- 
вилъ вопросъ исчерпаннымъ и собраніе закрытымъ. Изъ денежнаго 
өтчета Общества видно, что весь годовой ‘бюджетъ ‘едва достигъ 
12.879 р., а расходы за то же время— всего 7.800 руб. Правда, въ 
остатокъ (5.079 р.) :входитъ рядъ спешальныхь капиталовъ, нои 
за вычетомъ ихъ все же’ свободный остатокъ ‘оказывается въ пол- 
торы тыс. Эти деньги были по см%тЬ также назначены въ расходъ, 
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но почему-то остались неизрасходованными. Совфтъ не счелъ нуж- 
нымъ выяснить причину остатка, а казначей заявилъ, что сму- 
щаться остатками нечего: „ч$мъ больше остатокъ, тЬмъ лучше“. 
Д%ятельность Общества разбивается на рядъ коммиссій. Салый 
большой бюджетъ у коммиссіи народныхъ чтеній (около 3 съ поло- 
виною тыс. руб.): 2.100 р.-— земство, 1.000 р. попечительство о на- 
родной трезвости. Т%мъ не мөнће коммиссія, вопреки заявленію 
казначея, нуждается въ средствахъ. Въ 1908 году она разсылала 
свЪтовыя картины, фонари для чтеній, словомъ, такъ или иначе 
обслуживала 254 аудиторій. Въ 1902 году такихъ аудиторій было 
201. Некрасовская народная безплатная библіотека, находящаяся въ 
завздываюи особой · коммиссіи, въ истекшемъ году 2 съ поло- 
виною мЪсяца не работала по случаю переъзда изъ одного помфще- 
нія въ другое. Перећздъ былъ невольный: библіотекъ отказали въ 
прежнемъ помщеніи, которое находилось въ центр города, было 
үдобно для массы читателей, и пользовалась библіотека имъ без- 
платно. Въ отчетномъ году у библіотеки было 408 чел. подписчи- 
ковъ; библіотека заключаетъ въ себф лишь 4.256 томовъ и 13 пе- 
ріодическихъ изданій. Новыхъ книгъ и журналовъ выписано на 
700 рублей. Другая библіотека Общества въ Ростов имФла всего 
1.171 подписчика. Средства ея едва достигали 693 руб.; изъ 
нихъ 328 руб. пошли на покупку и переплетъ книгъ, остальные — 
на жалованье служащимъ. Въ отчетномъ году дВятельность библіо- 
теки тормозилась неудобнымъ помфщенемъ, совмћстнымъ съ чайной. 
Близкое сосВдство чайной, шумъ и проч. отпугивали читателей. 
Коммиссія воскресно-повторительныхъ классовъ имћла въ году 32 
учебныхъ дня, работали въ ней 11 преподавателей. Расходы до- 
стигли 120 руб. Коммиссія по распродажБ книгъ находится въ 
затруднительномъ положеніи: торговля черезъ офеней не удалась, 
отчасти по дороговизнъ содержанія ихъ, отчасти по трудности найти 
достаточно интеллигентное, преданное дВлу лицо и добиться его 
утвержден1я; не разрашено также Обществу пользоваться и ком- 
миссіонными услугами сельскихъ учителей, что практикуется, на- 
примъръ, въ Нижегородской губерніи. Губернское земство, относя- 
щееся сочувственно ко всей дћятельности Общества, разр шило 
коммиссіи по распродажВ книгъ кредитъ на сумму до 500 р. Биб- 
ліографическая коммиссія, хотя и начала свои работы въ ноябрь, 
усп$ла, однако, дать 190 рецензій, а также принимала үчастіе въ 
подборВ книгъ для Некрасовской библіотеки. Дв дътскія прогулки 
(въ 1.000 и 100 челов.), устроенныя коммиссіей физическаго разви- 
тія двтей, стоили Обществу 184 р. Зимой для дётей былъ устро- 
енъ безплатный катокъ, стоившій 26 р. 
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Сокративъ до тіпітит‘а дфятельность Общества содйствія на- 
чалъному народному образованію, ярославская бюрократія загубила 
невинную коммиссію для содъйствія физическому воспитанію дЪтей, 
почти два года работавшую при совътъ названнаго Общества. 

Въ 1908 году коммиссія бөзпрепятственно устраивала загород- 
ныя прогулки для дфтей. 

Успъхъ былъ большой. Соетавилея кадръ безплатныхъ сотруд- 
никовъ. Посыпались богатыя пожертвованія. Дфтей на каждой изъ 
двухъ прогулокъ было до 1.000. Но когда и въ нынЬшнемъ году 
коммиссія рБшила устроить нвсколько такихъ прогулокъ и уже на- 
чинала дЪлать соотвЪтствующія приготовленія, то совершенно не- 
жданно совътъ Общества получилъ ув%ъдомленіе мћстнаго губерна- 
тора, что коммиссія приступила къ работ „не испросивъ предва- 
рительно установленнаго закономъ разръшенія,“ и что губернаторъ 
не даетъ „разрьшеня“ на устройство этихъ гүляній и предлагаеть 
„ВсЬ начатыя по этому длу приготовленія прекратить“. Такая же 
участь постигла проектъ организащи площадокъ для дътскихъ игръ. 
Когда была представлена афиша объ открытіи площадки, опять 
пришло распоряженіе губернатора: „всз приготовленія прекра- 
ТИТЬ“... 

Изъ узздовъ Ярославской губерніи отмътимъ, что ЯАинешемекое 
вобраніе въ 1904 году отличалось необыкновеннымъ многолюдствомъ 
хакъ гласныхъ, такъ и публики, рёдкимъ оживленіемъ и особенною 
продолжительностью. Объясняется это отчасти обновленнымъ соста- 
вомъ гласныхъ, главнымъ же образомъ интересными докладами, 
представленными управой по вс$мъ отраслямъ земскаго хозяйства. 
Наибольшее число докладовъ приходится на долю народнаго обра- 
зованія, привлекающаго въ послёдн!е годы усиленное вниманіе 
земства. 

Кром ассигнованій на устройство 8-ми новыхъ училищъ, со- 
браніе безъ возраженій приняло доклады: 1) объ открытіи двухъ 
народныхъ библіотекъ стоимостью въ 250 руб. каждая и пяти би- 
бліотекъ по 100 р.; 2) о пріобрътеніи волшебныхъ фонарей и кар- 
тинъ; 3) объ устройств дополнительныхъ курсовъ для взрослыхъ 
въ 4-хъ пунктахъ ућзда; 4) о введеніи 4-хгодичнаго курса въ 2-хъ 
начальныхъ училищахъ и 5) объ организаціи школьныхъ экскурсій. 
Послъднее мропріятіе, заслуживающее, несомнЪнно, вниманія, какъ 
важный образовательный факторъ, возникло по почину двухъ учи- 
төльницъ, совершившихъ со своими учениками въ настоящемъ году 
пофздки въ г. Кострому почти исключительно на личныя средства. 
Собраніе ассигновало на этотъ предметъ 200 руб. на 10 училищъ, 
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« предполагая, что на это же дБло отзовутся своими средствами по- 
печители училище. | , 
Закончимъ нашъ обзоръ Ярославской туберніи сообщеніемъ, что 
по церковнымъ школамъ Ярославской ‘епархін разослано было рав- 
поряжен1е, въ которомъ епархіальный училищный совзтъ ·предла- 
гаетъ отдфленю совћта „строго наблюдать чөрезъ мъстныхъ свя- 
щенниковъ о соблюденіи постовъ по вовмъ училищамъ церковно- 
приходскимъ учащими и учащимися въ этихъ школахъ“, присово- 
купля, что учителя школъ за несоблюденіе постовъ немедленно бу- 
дутъ удаляемы отъ. должностей и не будуть принимаемы на свя- 


- щеннослужительскія мста въ епархии. 
И. П. Бълоконскій. 


(Окончаніепелљдуетт). 


Парадокеы о преподаваніи художественной литературы °. 


Въ послзднее время въ нашемъ отечеств% вновь поставленъ на 
очередь вопросъ о возможныхъ улучшеняхъ и преобразовашяхъ въ 
ередней школ, и потому вполнъ естественно, что не одинъ учи- 
тель и педагогъ начинаетъ испытывать и допрашивать свою педа- 
гогическую совфсть. Что такое въ самомъ дЪл$ преподаваемый 
мною предметъ? Что онъ даетъ, что онъ значить въ общемъ строћ 
үчебнаго дла? Не веселы бываютъ порою эти справки со своею 
вовБстью.' 

Въ минуты сомнфній успокаиваешь себя, правда, и тёмъ, что „не 
нами началось, не нами и кончится“, что мы, учителя, лишь ма- 
ленькія спицы въ той громадной колесницћ общей жизни, которая 
неудержимо катится впередъ, къ неизвЪстной намъ пЪли... Но во- 
просъ опять настойчиво встаетъ передъ сознаніемъ и властно тре- 
буетъ отвъта. Въ особенно шаткомъ положеніи, надо сознаться, на- 
ходится учебный предметъ, именуемый вообще „словесностью“,—отъ 
такъ наз. объяснительнаго чтенія въ низшихъ классахъ до истори- 
ческаго чтенля литературныхъ произведеній въ высшихъ. 


То къ небу, то въ бездну бросаетъ 
Ладью безъ весла и кормила... 


Да, мы, словесники, со своимъ предметомъ носимся именно безъ 
весла и кормила по прихоти волнъ и втра, т. е. то ‘всяческихъь 
ухишренй нфмецкой педагоги, то постоянно мёняющихся предпи- 
ваній оффиціальныхъ программъ, сяучайныхъ статей о предмет8 и 
пр. И происходитъ это, явно, отъ того, что нашъ предметъ не есть 
наука, или хоть нфчто наукообразное, какъ, напр., математика, а 
представляеть лишь рядъ цёлесообразныхь улражненій духовныхъ 
силъ учащихся для веденія которыхъ требуется больше искусства, _ 
чамъ знай. Да оно и понятно: въдь мы по преимуществу зани- 
маемся художественными произведеніями, т. е. тёмъ жө искус- 


1) Ръчь, читанная на актЪ въ 1-ой Кіевской гимназін. 
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етвомъ. Правда, и 005 искусств составляются науки, каковы: ието- 
рія искусства и теорія искусства. Но не говоря уже о теорій худо- 
жественной литературы, т. е. такъ наз. теоріи словесности, разв® 
даже исторія ея есть наука, хотя бы въ такомъ смысл, какъ общая 
исторія? Не есть-ли литература просто рядъ разрозненныхъ явле- 
ній, безъ малъйшей закономърности, со слабою внутреннею связью, 
какія-то тега діѕјесіа? 

ВЪдь всякая наука ставитъ своею обязанностью отвЪчать по- 
сильно —въ примъненіи къ своему матер1алу—на вопросы: почему 
и какъ? 

Если исторія художественной литературы и отвВчаетъ удачно 
на второй вопросъ, то первый для нея большею частью неразрВшимъ. 
Почему, въ самомъ дълф, въ данный моментъ времени, въ данномъ 
мЪстЬ явился тотъ или другой художественный геній и творилъ 
такъ, а не иначе, то, а не другое? Вс попытки объяснять подоб- 
ныя вещи остаются безплодными и несостоятельными, какъ бы крас- 
норБчиво ни разливался историкъ въ объясненіяхъ, ибо причины 
эти затеряны въ безлнћ хаотическаго броженія безконечно-разнооб- 
разныхъ элементовъ общественной психологіи, личной психологіи, 
психологи творчества, формъ быта, фактовъ жизни общественной, 
жизни личной и т. д. элементовъ, охватить которые во всей ихъ 
умопомрачительной сложности не подъ силу ни одному уму чело- 
въческому. Нельзя, вфдь, какъ извЪзетно, „объять необъятное“... 
Да и многія звенья этой многосложной сЪти еще почти недоступны 


научному · обслъдованію, какъ, напр., психологія творчества, психо- · 


логія геніальности и пр. Знаменитый И. Тэнъ, сознавши этү субъ- 
өктивную произвольность мнимо-научныхъ построеній литературной 
исторіи, задался цзлью попытаться построить ее болъе научно, по 
естественно-эволюціонному методу; но что же вышло? —По нашему 
мнЪнію, одна только иллюзія, видимость научности. Пока авторъ 
толкуетъ о быт, нравахъ, формахъ жизни, —словомъ, о сред —Все 
идетъ хорошо, и даже — при необыкновенномъ дарф изложенія у 
автора — превосходно; но чуть только отъ этихъ общихъ ослЪпи- 
тельныхъ характеристикъ, — гипнотизирующихъ, кстати сказать, 
своимъ блескомъ и потому тоже подозрительныхъ въ научномъ 
емыслћъ, — авторъ переходить къ отдёльному писателю-художнику, 
какъ сейчасъ же обнаруживается шаткость постройки: вся худо. 
жественная картина ‘исчезаеть большею частью, какъ внезапно 
устраненная съ подмостковъ декорація, и остается только личность 
художника съ воцлощеннымъ имъ идеальнымъ міромъ его души, 
котсрый уже бЪловатыми нитками пришивается къ только что изоб- 
раженной „средъ“. Да и нельзя не только самое явленіе, но и с0- 
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держаніе геніальнаго духа вывести пВликомъ изъ данной среды: 
получается всегда извЪстный остатокъ, и крупный остатокъ, про- 
исхожденія явно личнаго, отъ среды пока никакъ не производимый. 
Таковъ, напр., гамлетизмъ Шекспира, такова фаустовщина, если 
такъ можно выразиться, Гете, таковъ весь Байронъ съ его міровою 
скорбью, у насъ-—Лермонтовъ и т. п. 

Но пусть даже исторія литературная имћетъ полную научную 
дЬнность, — не въ этомъ еще важность, а въ томъ, даетъ-ли она 
то, что соотвътствуетъ существу художественнаго творчества, — не 
обходитъ-ли она главное, занимаясь второстепеннымъ? Ставя этотъ 
вопросъ, мы разумђемъ въ известной мёр и литературную кри- 
тикү, поскольку она соприкасается и переплетается съ исторіей, 
какъ своего рода публицистика по отношенію къ исторіи. Не ка- 
жется ли, въ самомъ дЪлЪ, нћсколько страннымъ горячій интересъ 
не къ тому собственно, что сказано тъмъ или другимъ художникомъ, 
а къ побочнымъ вопросамъ о томъ, какъ, почему и зачёмъ онъ 
сказалъ то, а не другое, — что онъ заимствовалъ, что далъ преем- 
никамъ и проч.? 

Какъ будто изслђдователи увлекаются не столько самими про- 
изведеніями поэтовъ, сколько аналитической работой своего ума, 
случайно лишь направленнаго на литературный матеріалъ... Между 
тЬмъ, если я беру въ руки, положимъ, даже Гомера или Данте и, 
начавъ нћсколько разезянно читать на первой попавшейся страниц, 
понемногу увлекаюсь и дочитываю до конда главу или книгу, то 
развъ это происходить потому, что я знакомлюсь при этомъ съ 
древнимъ міромъ или съ средними въками, —потомү, что это даетъ 
поводъ и толчекъ моему уму строить разныя научныя сближенія и 
выводы? Конечно, если я-—спеціалистъ-учөный, то, можетъ-быть, и 
этимъ будетъ поддерживаться мой интересъ къ книг; но если я 
лишь простой смертный, то, очевидно, причиной будетъ что-нибудь 
другое, но только никакъ не это, потому что нельзя увлекаться 
читаемымъ, если оно интересуетъ не само по себћ, а только какъ 
ПОвОДЪ къ инымъ, довольно чуждымъ ему по существу построен1ямъ. 
‚ Ну, а если-бы кто-нибудь незлёшней властью принудилъ всЪхъ 
Читать художественныя произведеня не иначе, какъ анализируя 
разсудочно содержаніе, то, въроятно, никто никогда не сталъ бы 
Къ нимъ прикасаться, потому что кому же была бы охота обрекать 
себя на такую работу, когда все его существо поглощается раскры- 
вающимися передъ нимъ глубинами жизни, —страдавями, радостями, 
надеждами, отчаяніемъ, словомъ всзми переливами человЪческаго 
бытія, да еще въ такихъ прекрасныхъ, выразительныхъ формахъ. 
Если Гомеръ и другіе старики и дають этого еравнительно не- 
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много, — меньше гораздо, чамъ: болве близме къ намъ (Поэты, тө 
они все-таки даютъ, и потому только они велики и безсмертны; въ 
противномъ случаћ они умерли для насъ, и послЬдній эпитетъ въ 
прим$нени къ нимъ— одна рутинная фраза. Да, безсмертіе худо- 
жөствөнныхъ произведеній есть безсмертіе, такъ сказать, личное, а 
не родовое только. Между тъмъ, возьмите вы какія-нибудь раннія 
изелБдованія въ области науки—математическія, естественныя или 
историческля,—кому ихъ теперь придетъ въ голову читать послф 
научныхь успзховъ послъдняго времени? Кому, напр., нужна „есте- 
ственная исторія“ Плинія? Или даже сочиненія Ньютона, Лавуазье, 
Бюффона, Юма и проч.? Оговариваемся опять, что мы исключаемъ. 
спеціалистовъ-ученыхъ, которымъ со већЪмъ этимъ приходится зна- 
комиться по ихъ профессіи, или по спеціальному интересу къ во- 
просамъ исторли. Научное сочинеше, сыгравъ свою роль вклада въ 
общую сокровищницу знанія, старћетъ, ветшаетъ, и, наконецъ, с0- 
всЁ8мъ умираетъ, подобно плоду, изъ котораго высосаны већ соки; 
извлеченными же соками питается другой, огромный, единственно- 
въчный организмъ въ области мысли — наука. Не то произведенія 
искусства. Оно обладаетъ вЪчной юностью олимпійскихъ. боговъ, 
оно не растворяется ни въ какомъ иномъ цћломъ или общемъ, оно 
есть индивидуумъ, особь, — замкнутый въ себЪ и себ довлЬющій, 
міръ, ни на что другое не похожий, ни съ чЬмъ другимъ не сли- 
вающійся... Можно сказать, что. въ то время, какъ научныя изсл$- 
дованія концентрически, такъ сказать, исчезаютъ одно въ другомъ, 
и вс —въ одномъ великомъ цВломъ--наукъ, художественныя произ- 
вөденія образуютъ какъ бы рядъ эксцентрическихъ круговъ, на ввки . 
сохраняющихъ свои рельефныя очертанія. Вотъ почему литератур- 
ная исторія съ критикой представляютъ изчто побочное, посторон- 
нее самымъ произведеніямъ искусства, вотъ почему. өя, изученіе 
совсЬмъ не равносильно ознакомлению съ самими этими произведе- 
ніями. Не будетъ слишкомъ сильно сказать, что, если бы мы даже 
не имЪли вовсе никакой истори литературы и критики, мы полу-: 
чали бы отъ художественныхъ произведеній, никакъ не меньше, 
ч$мъ теперь, а подчасъ, можетъ быть, и больше, потому что вс 
разсудочныя изысканія сплошь и рядомъ прививаютъ намъ дурную 
привычку подходить къ произведенію съ предвзятой стороны и 
искать въ немъ не то, что оно даетъ и можетъ даль. Напр., кри- 
тика и исторія литературная увфряють -насъ, что „Записки охот- 
ника“ суть протестъ противъ крћпостного права, и вотъ мы ищемъ 
въ нихъ скорбнаго негодованія и, къ своему равочарованію, можетъ- 
быть, очень мало находимъ. Критика и исторія литературная ув?- 
ряютъ насъ, что типъ „лишияго человћка“ быль лишь продуктомъ 
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отжившихъ уже среды и времени —аристократической ‚обезпеченной 
среды въ эпоху ръзкаго классового разъединеня,—а современный’ 
читатель, совс$мъ не аристократъ, едва смъя в$рить своему откры- 
тю, ощущаетъ въ себъ симптомы той же болъзни. Критика дока- 
зываетъ намъ, что байронизмъ и всякая такая „міровая скорбь“ 
была чуть-ли не плодомъ только извЪетныхъ культурныхъ явленій 
начала вћка,—и нынфшейЙ читатель съ ужасомъ спрашиваетъ себя: 
да полно, не жилъ-ли я, прости Господи, въ начал в$ка, что мое 
сердце такъ отзывается горячо на стоны поэта? То же самое можно 
сказать и о Лермонтов, и такъ далфе и т. д. Такимъ образомъ, 
всВ эти чуждыя настроенія то и двло оказываются несостоятель- 
ными, и спадаютъ „ветхой чешуей“ съ картины генія, которая 
одна остается несомнънной, сіяя своей прежней, нетлЗнной красо- 
той... Впрочемъ, само собою разумФется, что литературная исторія 
и критика имзютъ свое крупное значеніе и интересъ, какъ особыя 
отрасли общей исторіи и публицистики; но мы хотимъ только ска- 
зать, что это интересъ спеціальный, не совпадающій съ значеніемъ 
самихъ произведений искусства, а стоящій лишь рядомъ съ нимь и 
потому не могущій никакъ зам$стить послЪдняго. 

Все сказанное приводитъ насъ къ тому, что преподаваніе хүдо- 
жественной литературы, чтобы соотв тствовать значенію ея, должно 
вестись преимущественно въ форм чтенія самихъ произведеній, 
но, конечно, въ историческомъ порядкъ, какъ наиболће естествен- 
номъ и позволяющемъ установить также нелишенную значенія 
историческую перспективу. Но вотъ объ этомъ-то чтеніи и возни- 
каетъ теперь вопросъ: какъ именно его вести? 

А чтобы отвзтить на этотъ вопросъ, надо сперва опред$лить: 
что значить изучить или усвоить художественное произведение? Т. 
е., другими словами, что даетъ оно, или что отъ него можно и 
должно получить? 

. Старые изслёдователи обыкновенно говорили, что художественное 
произведене воплощаетъ „красоту“ или „прекрасное“, и что вліяніе 
его есть эстетическое. Первый терминъ сталъ, однако, мало-по-малу 
подвергаться сильному подозрён1ю, потому что, въ самомъ дБлћ, онъ 
вводилъ въ заблужденіе своею близостью къ понятію „красивое“, 
и, сколько бы ни разъяснялось крупное между ними различіе, обыч- 
ное словоупотребленіе все-таки собъетъ съ толку. Гораздо лучше, 
и даже вполнф хорошъ терминъ „эстетическое“, и именно волфд- 
стве того, что онъ мЪтко указываетъ важнзйшую особенность ис- 
кусства—дђйствіе на чувство. Но сила, конечно, не въ имени: какъ 
бы ни называлось то, что охватываетъ и заполняетъ нашу душу въ 
произведеніяхъ искусства, суть дёла отъ того не мняетоя: „НІП 
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дауоп. Аеш Нег2, 50 ©тозз ез 13% ппі жерп іи сапт іп бейе 
ѕеіо’ ріѕё, пепи ез деп үіе йи мШзЬ пепп‘$ 010! Негл! Ііере!— 
Сет] 156 аПеѕ,—такъ можно сказать объ этомъ словами Гете. 
Въ посл$днее время появилось нћсколько солидныхъ философ- 
скихъ изслВдоваей, которыя помогутъ намъ лучше старыхъ эстети- 
ковь .освћтить поставленные нами вопросы о сущности и значеніи 
художественнаго творчества. Обратимся прежде всего къ быстро 
прославившемуся недавно французскому мыслителю Гюйо. По Гюйо, 
искусство есть методическая совокупность средствъ, чтобы произвести 
общее и гармоническое возбуждене сознательной жизни, симпати- 
ческаго, такъ сказать, характера, которое и образуетъ чувство кра- 
соты. Авторъ сравниваетъ дЪйствіе художественнаго произведенія 
съ дЪйствіемъ индуктивнаго. электрическаго тока. Вы не знаете, 
что такое любовь? Поэтъ заставитъ васъ испытать муки и радости 
любви, показывая вамъ существо, которое любитъ. Ве искусства 
представляютъ совокупность средствъ, чтобы сгустить индивидуальное 
чувство и сдвлать его непосредственно передаваемымъ, въ нЪко- 
торой мзрз общительнымъ. Если я взволнованъ изображеніемъ 
скорби, то именно вслЪдствіе того, что эти страданія поняты другой 
душой, что устанавливается. вопреки физическимъ препятствлямъ, 
нравственная связь между мною, геніемъ и тъмъ горемъ, которое 
онъ. изобразилъ. Интересъ, возбуждаемый художественнымъ произ- 
веденіемъ, обусловливается именно тою ассоціаціей, въ которую мы 
встүпаемъ съ художникомъ и выведенными имъ лицами. Наше от- 
ношеніе къ произведеніямъ искусства похоже на душевное состояніе 
челов ка, находящагося въ многолюдномъ собраніи. Въ этой сред 
возбуждаются и крЪпнутъ вов стремленія челов$ка. Поэтому худо- 
жественный геній у Гюйо является силою, создающею общежитель- 
ныя связи и симпатіи: онъ есть не что иное, какъ необыкновенно 
напряженная форма этихъ самыхъ симпатій, которая стремится для 
своего удовлетворенія даже къ созданію новаго міра, къ созданію 
живыхъ существъ искусства, какихъ нЪтъ въ дЪйствительности, но 
возможность. которыхъ, связь съ двятельностью чувствуется всяким. 
Въ результатВ искусство, какъ и нравственность, изъемлетъ лич- 
ность изъ ея узкаго „я“ и отождествляетъ ее со већми. другими лич- 
ностями, а неизвЪстная цЪль его и состоитъ въ томъ, чтобы воз- 
буждать эстетическое волненіе общественнаго характера. Хотя, 
такимъ образомъ, искусство ничего не доказываетъ, какъ наука, 
однако вводитъ въ нашъ умъ нЪчто безспорное, потому что нътъ 
въ. насъ ничего могүщественнће чувства. Такимъ образомъ, 
у Гюйо въ сложномъ воздВйствіни  художественныхъьъ произве- 
дей главнымъ. моментомъ является возбужденіе  симпатиче- 
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сКИХЪ ЭМОЦІіЙ или чувствъ, изъ которыхъ исходить и самъ худож- 
никъ. Тотъ фактъ, что художникъ въ своемъ творчествЪ исходитъ 
не столько изъ отвлеченной мысли, сколько именно изъ чувства, 
подтверждается и другимъ французскимъ изсл$дователемъь Се- 
айлемъ. 

Произведеніе искусства, говоритъ онъ, возникаетъ и выполняется 
подъ вліяніемъ чувства, хотя импульсъ часто дается и’ поддержи 
вается волей, а размышление подготовляеть свободную игру вооб- 
раженія. Искусство не исходитъ отъ абстрактной идеи, хотя мысль 
и входитъ необходимой составной частью въ каждое художественное 
произведеніе. Но идея пріобрътаетъ свое истинное значеніе въ ис- 
кусств$ только тогда, когда она становится чувствомъ, когда она 
завладћваетъ вс%мъ духомъ или сущеетвомъ художника и -возбуж- 
даетъ образы, способные живо и ярко воплотить ее. Поэтому ис- 
кусство —не процессъ разсужденія, это—сама жизнь... 

Почти тъ же мысли, что и Гюйо, только въ болће простыхъ и 
общедоступныхъ формахъ и еще болъе ршительно проводитъ Л. 
Толстой въ своемъ сочиненіи объ искусств. Его мнфнія, конечно, 
особенно цзнны для рёшен!я поставленнаго вопроса, потому чтото 
же здвсь можетъ быть компетентнће самого художника? —– Толстой 
еще болзе расширяетъ соціальное значеніе искусства, какъ объеди- 
нителя людей на почвЪ возбуждаемыхъ художественнымъ произве- 
деніемъ чувствъ. „ДБятельность искусства“ —говоритъ Толетой— 
„00стоитъ въ томъ, чтобы вызвать въ себ® разъ испытанное чувство 
и, вызвавъ его въ себъ, посредствомъ двиҗженій линій, красокъ, зву- 
ковъ, образовъ, выраженныхъ словами, передать это чувство такъ, 
чтобы другіе испытали то же чувство“... Другими словами, „искусство 
есть дЪятельность человъческая, состоящая въ томъ, что одинъ челов къ 
сознательно, известными внзшними знаками передаетъ другимъ ис- 
пытываемыя имъ чувства, а другіе люди заражаются этими чув- 
ствами и переживаютъ ихъ“. Поэтому, искусство есть необходиемо 
для жизни и для движенія къ благу отдвльнаго человфка и чело- 
взчества средство общенія людей, соединяющее ихъ въ однихъ и 
ТВхъ чувствахъ. 

Какъ благодаря способности человъка понимать мысли, выражен- 
ныя словами, всякій человћкъ можетъ узнать все то, что въ области 
мысли сдВлало до него все человЪчество, можетъ въ настоящемъ 
стать участникомъ дћВятельности другихъ людей, и самъ можетъ 
передать усвоенныя отъ другихъ и свои, возникшія въ немъ, мысли 
современникамъ и потомкамъ, такъ точно, и благодаря способности 
человзка заражаться посредствомъ искусства „чувствами другихъ 
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жило до него челов чество, дфлаются доступны чувства, испыты- 
ваемыя современниками, чувства пережитыя другими людьми тысяча. 
лЪтъ тому назадъ, и двлается возможной передача своихъ чувствъ. 
другимъ людямъ. 

Въ чемъ же состоитъ самое художественное впечатлніе, или 
чувство, возбуждаемое художественнымь произведенемъ? „Главная 
особенность этого чувства— отв чаетъ авторъ—въ томъ, что воспри- 
нимающій до такой степени сливается съ художникомъ, что ему 
кажется, что воспринимаемый имъ предметъ сдћланъ не кзмъ-либо: 
другимъ, а имъ самимъ... Настоящее произведеніе искусства дз- 
лаетъ то, что въ сознанйи воспринимающаго уничтожается раздвле- 
ве между иимъ и художникомъ, и не только между нимъ и худо- 
жниковъ, но между нимъ и всзми людьми, которые воспринимаютъ. 
то же произведеніе искусства, и, очевидно, прибавимъ мы отъ себя— 
особенно между нимъ и тми людьми, которые изображены въ про- 
изведеніи искусства. 

„Вотъ въ этомъ-то — продолжаетъ авторъ —- освобожденіи лич- 
ности отъ своего отдћленія отъ другихъ людей, отъ своего одино- 
чества, въ этомъ-то сліяніи личности съ другими и заключается 
главная привлекательная сила и свойство искусства. Испытываетъ 
челов$ къ это чувство, заражается тъмъ состояніемъ души, въ ко- 
торомъ находился авторъ, и чувствүетъ свое сліяніе съ другими, то. 
предметъ, вызывающий это .состоянів есть искусство; нЪтъ этого за- 
раженія, нЪтъ этого смяня,—и н%фтъ искусства. 

„Но мало того, что заразительность есть несомнзнный признакъ 
искусства, —степень заразительности есть и единственное м%рило’ 
достоинства искусства. Ч$мъ сильнће зараженіе, тёмъ лучшее ис- 
кусство, какъ искусство, не говоря о его содержаніи, т. е. незави- 
симо отъ достоинства тћхъ чувствъ, которыя онъ передаетъ“. 

Держась такихъ взглядовъ на искусство, Гр. Толстой не видитъ 
никакой пользы отъ литературной критики, и даже боле — готовъ 
считать ее одною изъ причинъ паденія искусства и пониженія вкуса. 
къ нему. Авторъ утверждаетъ, что несправедливо то мне, по 
которому критики будто бы объясняютъ художественныя произведе- 
нія. „Критики объясняютъ“. Что же они объясняютъ? Художникъ,. 
если онъ настоящий художникъ, передалъ въ своемъ произведения 
другимъ людямъ то чувство, которое онъ пережилъ; что же тутъ: 
объяснять? Если произведение хорошо, то, независимо отъ того, 
нравственно оно, безнравственно, —чувство, выражаемое художни: 
комъ, передается другимъ людямъ, и они испытываютъ его, и већ 
толкованя излишни. 

Если же произведене не заражаетъ людей, то никакя толко- 
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ванія не сдфлаютъ того, чтобы оно стало заразительно. ‘Толко- 
вать произведеніе художника нельзя. Если бы можно было сло- 
вами (т. е. разсудочно) растолковать то, что хотВлъ сказать · худо- 
жникъ, онъ и сказалъь бы словами. А онъ сказалъ своимъ искус- 
ствомъ, потому что другимъ способомъ нельзя было передать то 
чувство, когорое онъ испыталъ. Надо замфтить, что авторъ идетъ 
еще дальше, и прямо указываетъ, что изслёдователи лишены спо- 
собности заражаться произведеніями искусства, но мы здЪсь за 
нимъ не послздуемъ... 

Взгляды авторитетныхъ современныхъ судей художественнаго 
дБла сводятся къ тому, что художественныя произведенія, создан- 
ныя чувствомъ художника, въ которомъ растворяется безъ остатка, 
и самая мысль, предназначены дЪйстзовать не столько на умъ, на 
разсудокъ людей, сколько непосредственно на ихъ чувство же, за- 
ражая и объединяя ихъ т$мъ настроеніемъ и тфми чувствами, ко- 
торыя воплощены въ создани искусства. Конечно, чувства, возбуж- 
даемыя художественнымъ произведеніемъ въ его цзломъ, не т лишь 
простыя сердечныя волненія, которыя въ психологи принято назы- 
вать „чувствованіями“; нзтъ, это скорће сложныя эмодіи, которымъ 
причастна и известная мыслительная или идейная работа, трудно, 
однако, выдћлимая изъ живого цБльнаго впечатлЪнія, какъ таковая; 
это общее возбужденіе всей души, всего существа человћка въ его 
органически-цфломъ вид: налетзлъ вихрь, и разбушевавшіяся 
волны поднимаютъ песокъ со дна и несутъ на своихъ. хребтахъ тре- 
пещущую пфну и отбрасываютъ къ небесамъ миріады сверкаю- 
щихъ брызг... 

Какое же заключеніе вытекаетъ отсюда въ примъненіи къ пре- 
подаванію художественной литературы? Оказывается, что если пре- 
подавать ее согласно ея внутренней сущности, то надо не столько 
оперировать такъ или иначе—-исторически, критически—надъ ея 
содержаніемъ, сколько прямо дъйствовать на сердца ея могучими 
чарами. Средствами же для этого могутъ служить: чаетью—про- 
чувствованное чтен1е, насколько’ оно осуществимо по условіямъ пре- 
доставленнаго времени, частью же для выполненія того, что не мо- 
жетъ быть прочитано, и для наиболће полнаго и яркаго освфщеня 
ЦЗлаго—по возможности соотвётственно-колоритное, одушевленное 
толкованіе. 

Говоря —соотвётственно-колоритное толкованіе, я имвю въ виду, 
чтобы толкованіе сохраняло настроеніе объясняемой вещи или мо- 
мента, и чтобы оно имло, по крайней мър%, соотвЪтствующую то- 
нальную окраску. Но, скажутъ,—колоритный, или нтъ, а въдь это 
уже все таки разборъ, т. е. критика. Не совсёмъ: если это и кри- 
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тика, то такая, которая сама сродни искусству по своему происхож- 
денію и характеру: она тоже вдь возбуждаетъ и заражаетъ. Она 
есть не разсудочное, методическое изслЪдоване, а невольный, такъ 
сказать, откликъ души челов$ ческой, взволнованной произведеніемъ 
искусства, и потому она тоже объединяетъ. 

Но въ чемъ же состоитъ отличе такого класснаго чтенія и тол- 
кованія отъ собственнаго чтенія молодежи?—Ла въ томъ, что 
здВсь-—говоря метафорически— для огня, можетъ быть, лишь тл%в- 
шаго или горзвшаго неровно, приспособляются мхи, раздуваю- 
щіе и усиливающіе и нәправляющіе его должнымъ образомъ. 
Можетъ быть, ученикъ увлекается одной фабулой читаемаго про- 
изведенія, можетъ быть, онъ отдаетъ свое сочувствіе не тъмъ 
моментамъ, какимъ должно, или испытываетъ не то, что слћ- 
дуетъ, или не замЗчаетъ многихъ оттЪнковъ, или, наконецъ, слабо 
или совсЬмъ даже не интересуется тЬмъ или другимъ художе- 
ственнымъ произведенемъ,—все это’ исправитъ. и упорядочить 
учитель. 

Не надо вћдь забывать, что въ толиЪ впечатлћніе очень усили 
вается и сгушается путемъ взаимной электризаціи, и поэтому-то 
искусство и назначено для толпы, для ея душевнаго единенія на 
почвЪ единства эстетическаго настроенія и симпатіи къ изображае- 
мымъ людямъ, къ изображаемой жизни. 

Это непосредственное благотворное значеніе эмодіональнаго усвое- 
нія литературы превращается, мн кажется; постепенно въ собственно 
воспитательное и даже образовательное, которое кратко выражено 

въ приведенныхъ уже выше словахъ Гюйо: „Искусство ничего не 
` доказываетъ, однако, вводитъ въ нашъ умъ нвчто безспорное, ибо 
нтъ въ насъ ничего могущественнће чувства“. Въ самомъ дълВ, и 
наше личное самонаблюденіе, и психологія доказываетъ намъ, ‘чте 
чувства въ человз кБ сильнћве всБхъ другихъ проявленій сознанія и 
обусловливаютъ въ значительной: мёрз и самый ходъ и связь на- 
шихъ представленій, т. е. направленіе нашего мышленія. Гефдингъ; 
напр., въ своемъ классическомъ трудВ, говоритъ: „Вліяніе чувства 


на жизнь представленія глубже, чёмъ· наоборотъ... Если чувство 6. 


тБсно срослось съ представленіемъ а, то оно можетъ препятствовать: 


естественному соединенію между представленіями аи а, 4»... и. 


еще боле соединено между представленіями а и б.“ ` 

„Это значитъ, что мы не можемъ довершить ходъ мыслей, потому 
что чувство противится расширен1ю‘ за пред%лы · своего первона- 
чальнаго объекта. Здћсь дВИствуетъ косность чувства, которое та“ 
кимъ образомъ дБлается источникомъ множества непослздователь- 
ностей въ исторіи и повседневной жизни. Если греки не могли пө- 
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ренести своей любви къ людямъ на варваровъ, то это происходило 
не отъ чисто-интеллектуальной ограниченности (хотя здВсь вліялъ 
и ограниченный историческій опытъ), но народное чувство мшалб 
вполнъ провести нравственныя олћдетвія. Христіанство опрокинуло 
эти преграды (опяти таки) не путемъ интеллектуальнаго превосход- 
ства, а посредствомъ глубокаго душевнаго движенія, которое оно 
пробудило. Такимъ образомъ, выводъ, къ которому логическое 
мышленіе можетъ придти, какъ видно, мгновенно, въ истори 
занимаетъ много времени; переворотъ въ жизни чувствъ является 
результатомъ опыта долгаго времени... Но если этотъ шагъ сдЪланъ, 
то чувство оказывается вврнымъ хранителемъ пр1обр%теннаго. Зд®сь 
его косность является кстати для познанія. Въ силу того, что предета- 
вленіе в черезъ прелставленіе а сливается съ ч. а, оно пускаетъ глубокіе 
корни въ душЪ. Познаніе выигрываетъ въ прочности и върности, и 
только тогда оно дзйствительно' бываетъ достояніемъ личности, когда, 
значитъ, коренится въ чувствованіи, въ непосредственномъ состояніи 
индивидуума... Тогда всЪ другіе элементы въ мір® перестаютъ. су- 
ществовать для сознанія. Чувство производитъ здъсь качественный 
выборъ. Ве представленія, не гармонирующія съ господетвующимъ 
чувствомъ, оттЪеняются, подобно тому, какъ исчезаютъ живыя су- 
щества, которыя не въ состояніи приспособиться къ даннымъ обстоя- 
тельствамъ“... 

Такъ объясняетъ психологія въ своемъ научномъ анализ то, что 
является и безъ того непререкаемымъ фактомъ для всякаго челов ка, 
способнаго къ самонаблюденію: Отсюда, мнћ кажется, прямо выте- 
каетъ, что для установления прочнаго комплекса представленій нроч- 
наго строя мыслей, т. е., для созданя устойчиваго. міровоззрвнія 
важнће дать чувству опрелзленное направленіе, воспитать и обра- 
зовать его надлежащимъ образомъ, чћмъ мышленіе, потому что иначе, 
согласно вышесказанному; все мыслительное зданіе можетъ ока» 
заться построеннымъ на. пескћ... 

Учителя Закона. Болия и истори помогаютъ преподавателю сло- 
весности въ этомъ дЪлв, но главнымъ :дћятелемъ все же долженъ 
быть он»... Да, разъ есть. возможность, то надо стараться облагора- 
живать прямымъ путемъ эту глубокую сферу духа, эту первобытную 
стихію, гдз вырабатываются бродила мысли, откуда именно, изъ 
неизвзданныхь нъдръ, всходятъ первые, пышные ростки міросозер- 
цанія... Но, считая главной задачей преподаванія:художественной лиз 
тературы воздЪйств1ө на чувство, я не только ничуть не отрицаю 
полезнаго вліянія умственныхъ операцій надъ ея содержаніемъ, глав- 
нымъ образомъ, психологически-бытового характера, но даже считаю 


'ИХЪ въ извзстной мъЪр% необходимыми. ДЪло въ томъ, что всякое 
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почти впечатлъніе или состояніе духа можетъ являться источникомъ 
невольной: игры’ разнообразныхъ умственныхъ ассоціацій, и потому 
большинство художественныхъ произведений обладаютъ свойствомъ,— 
свойствомъ уже, такъ сказать, производнымъ или вторичнымъ—на- 
водить на опредфленнаго характера размышления; въ этихъ размыш- 
леніяхъ, конечно, слЗдуетъ и разобраться. Въ этомъ случаж литера- 
тура, впрочемъ, служитъ только замъстительницей самой жизни, т. е. 
вмЪсто того, чтобы разсуждать относительно и по поводу самыхъ 
фактовъ дъйствительности, мы прибъгаемъ къ литератур; да иначе 
и нельзя сд$лать, потому что даже самыя яркія явленія жизни мо- 
гутъ быть доступны людямъ лишь съ внфшней стороны, а то, что 
наиболће важно—внүтреннія пружины и работа психики человвче- 
ской— остается совсЬмъ закрытыми для насъ. Этотъ способъ пользо- 
ванія художественнымъ матеріаломъ долженъ принимать преимуще- 
ственно форму бесъдъ и письменныхъ работъ, и на него надо тоже 
удЬлять достаточно времени въ виду его важности для другой сто- 
роны учебнаго дзла-—удовлетвореня потребности въ самодвятельности 
у учениковъ. Но имъ отнюдь не слъдуетъ злоупотреблять, какъ это 
часто дћлаютъ, внушая, такимъ образомъ, учащимся, что будто ху- 
дожественное произведеніе есть только, Богъ знаетъ для чего, замас- 
кированное и затемненное образами разсужденіе. Это обыкновенно 
называется сторонниками такого веденія дфла—,„научить съ пользою 
и плодотворно читать художественныя произведенія“. Это доходитъ 
ДО того, что не позволяютъ уже увлекаться книгою, —страдать, пла- 
кать. радоваться и пр., т. е. не позволяютъ поддаваться художе- 
ственному впечатлЪнію, а ва мъсто его ставятъ медленное и мето- 
дическое „продумываніе“ читаемаго, съ карандашомъ въ рук, для 
отмЪтокъ на поляхъ, почему и зачъмъ такъ сказано, и что изъ этого 
вытекаетъ... Мы, признаемся, безъ ужаса не можемъ себ и пред- 
ставить, что бы сталось со всфмъ искусствомъ, если бы серьезно 
можно было заставлять всфхъ учащихся, вмъсто живого чтенія, во- 
рочать, такъ сказать, мельничные жернова... Это, положимъ, нёмецъ 
Эккардтъ додумался до такихъ вещей, но онъ даже и русскихъ пе- 
дагоговъ переводчиковъ соблазнилъ рекомендовать эту книженку, 
какъ настольную, когда ее, по справедливому замћъчанію проф. Не- 
зеленова, слЗдуетъ прямо бросить подъ столъ. Въ самомъ дВлф, къ 
чему можеть привести такое методически - критическое чтеніе 
вдохновенныхъ произведеній поэзіи? 

Помимо того, что такимъ путемъ изъ нихъ заранће вынимается 
вся жизненная, художественная сочность, и они становятся похо- 
жими на выжатый лимонъ, самые-то результаты такого чтенія до- 
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вольно-таки плоски и жалки, какъ и всяюй почти переводъ худо- 
жественнаго произведенія на голый логическій языкъ. 

„Продумываніе“ идотъ по извЪстной банальной схем%, и получается 
какая-то прописная мораль. Онфгинъ плохъ тъмъ, что онъ-—эгоистъ 
и не умвлъ трудиться. Печоринъ плохъ тъмъ, что онъ эгоистъ и 
не хотёлъ трудиться, Рудинъ—т$мъ, что только болталъ, а не тру- 
дился и т. д. и т. д. Словомъ, отъ методическаго, разумнаго якобы 
чтен1я получается такое впечатльн!е, что во всей всемірной лите- 
ратурз очень мало такого, что стоило бы взять вторично въ руки, 
потому что уже посл перваго раза убЪждаешься, что већ эти людишки 
ровно ничего не стоятъ. Впрочемъ, кром$ этой моралистиче- 
ской, такъ сказать, оцзнки, привлекается къ дёлу и историческая 
одБнка типовъ: предлагается принимать въ расчетъ эпоху, среду, 
үсловія воспитанія и жизни и т. п. Но важна ли, собственно, намъ 
эта историческая точка зр%н1я? И въ „Иліадћ“, и въ „Божественной 
Комедія“, и Шекспир важно не то, что въ нихъ есть временнаго, 
преходящаго, а то, что въчно, что представляетъ такъ или иначе 
откровеніе неумирающихь тайнъ человъческой души и жизни... Въдь 
даже произведенія чисто-историческаго содержанія предназначены 
не для того, чтобы отдалять отъ насъ изображаемыя явленя въ 
историческую даль, а какъ разъ напротивъ-—чтобы эти отдаленныя 
явления приблизить къ нашему сердцу, дать почувствовать и въ 
нихъ трепетъ намъ же свойственной жизни, дыханіе своего, родного... 
Нътъ, нътъ, я думаю, что истинно-художественное впечатлъніе, если 
воспріимчивость къ нему еще не убита „разумнымъ“ чтешемъ, все 
равно размечетъ ‘вс эти методическіе рычаги и восы, и внушить 
любовь къ этимъ слабымъ, правда, но т$енящимся къ нашему сердцу 
нризракамъ, взывающимъ къ тому, чтобы мы ихъ сердцемъ же по- 
няли вполнф, а понявъ, простили и полюбили, ибо они—мы сами, 
со всею нашею грЪховностью и слабостью, только выведенные на 
всенародное позорище и тъмъ искупающіе свои вины... Да, велика 
жалость и сочувствіе ко всему живому—вотъ настоящіе результаты 
неиспорченныхъ художественныхъ воспріятій. 

Но пусть бы ограничивались предоставленіемъ подросткамъ права 
резонерски-убого судить людей, выведенныхъ въ произведеніяхъ 
поэтовъ, —это бы еще ничего, въ извћстной мър% это даже необхо- 
димо допустить, какъ указано выше, а то въдь отъ нихъ требуютъ, 
чтобы они судили и самихъ геніальныхъ художниковъ, какъ худож- 
никовъ! Невольно думается, что если бы поэтамъ, при созданіи ихъ 
произведеній, хоть на мгновёніе пришла въ голову мысль, что они 
изливаютъ свои завЪтнЬйшія думы и чувства преимущественно для 
тото, чтобы подвергнуться потомъ суду подростковъ, то они, нав%ър- 
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ное, поломали бы свои перья, прокляли бы свой тщетный даръ и 
замолкли бы навфки... А къ тому, какъ будто, идетъ дЪло, потому 
что при злоупотреблении критическимъ. чтенемъ мы отучаемъ отъ 
любви къ поэз1и, отъ увлеченія ею, и развиваемъ, кажется, довольно 
бездушное критиканство и резонерство. Я думаю, что намъ надо 
образовать, поскольку это въ нашихъ силахъ не знатоковъ-педан- 
товъ; а энтузіастовъ искусства, поддерживая и разжигая, пока можно, 
юную восторженность. Вдь счастье человћка обусловливается больше 
всего его душевною молодостью,—его способностью удивляться, вос- 
хищаться и увлекаться; а погасъ огонь, дошелъ человъкъ до мерт- 
ваго Гораціевскаго пі] айшігагі—и прощай жизнь, прощай счастье! 
Застывающая душа не даетъ болъе живыхъ отзвуковъ ни на что вы- 
сокое и великое въ мір%... „Забирайте же съ собою“, —говоритъ Го- 
РОЛЬ, —-,ВЫХОДЯ изъ мягкихъ юношескихъ лётъ въ суровое, ожесто- 
чающее мужество, —забирайте съ собою вс человћческія движения, 
не оставляйте ихъ на дорог: не подымете потомъ!“ 


| Н. Петровъ. 


Въ вопрову о значени теоріи еловееноети въ нашей 
ередней школ, 


Въ апр$льской книжкъ „Рус. Школы“ за 1905 г. на стр. 168— 
174 напечатана статья г. Келтуялы, въ которой авторъ горячо ре- 
комендуетъ „зам®ну изученія теоріи словесности, какъ особаго пред- 
мета, изученіемъ исторіи русской литературы второй половины 
ХІХ в.“ Реформу эту авторъ совзтуетъ ввести съ ближайшаго же 
(1905—6) учебнаго года, полагая, что сдЪлать это можно легко, 
„безъ долгихъ сборовъ, особыхъ коммиссій и пр., въ силу простого 
раслоряженія Мин. Нар. Просв.“, и убЪжденъ, что „къ такой ре- 
форм съ одинаковымъ сочувствіемъ отнесутся и пепатоги-словес- 
ники, и общество и, что важне всего, үучадіеся“. 

Намъ думается, что, конечно, „въ силу простого раслоряженія 
Мин: НәарПросв.“ можно очень легко исключить изъ школы не 
только’ ‘теорію словесности, но и вообще любой предметъ. Что же 
касается .‘сочувств1я, то мы не сомнъваемся, что съ еще большимъ 
сочувствіемъ ·многіе учащіеся отнеслись бы къ полной отмЪзнВ веВхъ 
преподаваемыхъ въ школЪ предметовъ съ замћною ихъ, напр., иг- 
рами на вольномъ воздух; но насчетъ педагоговъ-словесниковъ и 
истинно образованнаго общества авторъ, думаемъ мы, сильно оши- 
бается.. 

Теорія словесности важна, какъ обобщеніе, какое можно вывести 
изъ изучения исторіи словесности; какъ взглядь, брошенный на нее 
& уо 4’ ојѕеаџ. Она распредёляетъь историко-литературный мате- 
ріадъ по отличительнымъ признакамъ формы и содержанія, даетъ 
возможность сдВлать синтезъ всего, что ‘аналитически раземотрьно 
исторіей словесности. Она является, такимъ образомъ, необходимымъ 
дополненіемъ и, такъ сказать, завершеніемъ этой посл дней. 

Изученіе теоріи словесности играетъ въ школф такую же роль, 
какую играетъ въ ней изученіе логики. ДЪйствительно, вЪдь вся- 
кая наука, преподаваемая въ школ, должна быть логична; однако, 
вполн% основательно, считается совершенно недостаточнымъ такое 03+ 
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накомлен!е съ логикой, какое даетъ изученіе отдфльныхъ наукъ и по- 
этому признается необходимымъ общій, систематическій курсъ ло- 
гики, хотя элементы этой науки входятъ, какъ необходимое үсловіе, 
въ организмъ всякой науки вообще. И подобно тому, какъ нужна 
въ школ логика, эта наука о наукЪ вообще, точно также нужна 
въ пей и теорія словесности, наука о литератур%, ея видахъ и фор- 
махт. Она объединяетъ то, что въ разрозненномъ видф ученикъ 
встръчаетъ въ произведен1яхъ самой литературы и что попутно 
онъ узнаетъ при прохожденіи курса исторіи словесности и разборъ 
отдъльныхъ памятниковъ поэзіи и прозы. Въ рукахъ умБлаго пре- 
подавателя теорія словесности становится могущественнымъ сред- 
ствомъ развитія и пріобрвтаетъ глубокій интересъ. Можно, конечно, 
при плохомъ преподаваніи и плохихъ учебникахъ сдЪлать изъ нея 
и нёчто, совершенно противоположное, особенно, : если смотрёть на 
-нее какъ на собраніе правилъ, дающихъ любому ученику возмож- 
ность сочинить, напр., комедію или оду—но при плохомъ препо- 
даваніи и плохихъ учебникахъ всякую науку возможно сдЪлать 
излишнею и безполезною для развитія. В%дь даже классическую 
литературу иные педагоги ухитрились надзлить этими незавид- 
ными свойствами-—идеально-прекрасное сум$ли сдћлать скучнымъ и 
лошлымъ. Поэтому, если идетъ р$чь объ общеобразовательныхъ 
достоинствахъ или недостаткахъ, значеніи и польз того или дру- 
гого предмета, то слВдуетъ всегда имфть въ виду, что этотъ пред- 
метъ можеть дать при надлежащей постановк$ его преподавания; въ 
противномъ случа недостатки преподаванія всегда могутъ быть 
сочтены за недостатки самого предмета, что можетъ въ резуль- 
тать повести къ прискорбнымъ заблужденіямъ. Я подчеркиваю это 
обстоятельство, потому что его очень часто упускали изъ вида кри- 
тики нашей школы. 

Г. Келтуяла полагаетъ, что теорія словесности не что иное 
какъ схоластическій пережитокъ старой „шитики“ и еще. боле 
старой „реторики“. Это не совсъмъ. такъ. Правда, объ эти дисцип- 
лины легли въ основу отдёльныхь частей теорій словесности, но 
ея содержаніе далеко не исчерпывается этимъ унаслёдованнымъ 
субстратомъ. Содержаніе теоріи словесности обогатилось съ вре- 
менъ ложно-классическихь многими весьма интересными вопро- 
сами, и если даже наука до сихъ поръ не даетъ вполнз опрелћ- 
леннаго отвъта на многіе изъ нихъ, то все же дфлаются попытки 
дать этотъ отвЪтъ. Намъ не кажется неумфстнымъ, если въ ҮШ 
класс гимназій, въ которомъ проходится теорія словесности, хоть 
немного „повћетъ университетомъ“ и нфкоторые вопросы будутъ 
излагаться не чисто-догматически, а критически. Вм%ств съ тЬмъ 
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намъ представляется небезполезнымъ, если ученикъ ознакомится 
съ основными идеями „Поэтики“ Аристотеля, Горація и Буало или 
съ „Гамбургской Лраматургіей“ Лессинга и даже если прочтетъ 
что-нибудь изъ нихъ въ хорошемъ перевод и подъ .руководст- 
вомъ преподавателя. Если же посл®дній подвергнетъ идеи этихъ 
теоретиковъ литературы критической оцзнкЗ и покажетъ, что со- 
временная литература начала выростать изъ рамокъ прежнихъ 
теорій, то такого рода критика можетъ быть только весьма поучи- 
тельна и пзнна во всъхъ отношеніяхъ, и въ МПІ классов, этомъ 
„преддверіи университета“, даже очень ум$стна. Всъ эти прежнія 
„ненаучныя“ теоріи заключаютъ въ себЪ, однако, наряду съ нђћко- 
торыми, заслуживающими критики, недостатками также очень много 
весьма здравыхь сужденій и цЪнныхъ указаній, которыми вполн® 
возможно пользоваться и въ наши дни. Затзмъ никто въдь не м%- 
шаетъ познакомить учениковъ. и съ различными современными 
воззрніями на художественное творчество, на литературную кри- 
тику (Тэнъ, Геннекенъ и др.) и т. п., хотя бы воззрЪнія эти до 
сихъ поръ еще не усп$ли застыть въ неподвижныхъ формахъ дог- 
матическихъ истинъ. Итакъ, мы смотримъ на теорію словесности 
совершенно иначе, чъмъ г. Велтуяла, и видимъ въ ней много чрез- 
вычайно цённаго для учащихся. Преподаваніе теорли словесности 
слздуетъ, быть можетъ, сдћлать болзе глубокимъ и научнымъ, но не 
уничтожать. Что же касается сочувствія учениковъ къ этому пред- 
мету, то мы глубоко убЪждены, что ихъ отношеніе къ теоріи сло- 
весности (какъ и къ другимъ предметамъ) обусловливается больше 
всего способомъ преподаванія и талантливостью учителя. Впрочемъ, 
насколько намъ, по крайней мър®, извзстно, никакой особенной 
антипатій къ теоріи словесности учащіеся и въ настоящее время 
не обнаруживают». 

ЗатЪмъ, теорія словесности, какъ наука, въ объемъ · которой 
входятъ въ одинаковой степени литературныя произведенія вевхъ 
ввковъ и народовъ, какъ бы создана для того, чтобы показать 
родство и преемство литературныхъ формъ и лучше выяснить 
однородность литературы отечественной и всеобщей. При этомъ, 
разумђЂется, очень удобно сопоставить факты, извъстные ученикамъ 
изъ исторіи русской словесности, съ главными явленіями античной 
и западно-европейской литературы. У насъ, какъ извфетно, ни ан- 
тичная, ни западно-европейская литература совершенно не прохо- 
дятся въ средней школ$, и учащійся можеть успВшно кончить гим- 
назію и поступить въ университетъ, оставаясь при этомъ въ пол- 
номъ невћдћніи относительно даже крупнёйшихъ явленій всемірной 
литературы: Мн лично приходилось наталкиваться на почти нев$- 
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роятные случаи невЪжества въ этомъ отношеніи у людей вполнђ 
„интеллигентныхъ“ и съ высшимъ образовательнымъ цензомъ. Вво- 
дить въ школу цвльный, самостоятельный курсъ исторіи всеобщей 
литературы, конечно, трудно; но тутъ то можетъ очень пригодиться 
именно теорія словесности, которая, знакомя учащихся съ возник- 
новеніемъ, развитіемъ и дифференщатлей отдёльныхъ литератур- 
ныхъ видовъ, на каждомъ шагу представляетъ вполне удобные 
случаи говорить о корифеяхъ всемірной литературы, которые либо 
создали либо довели*до совершенства тъ или иныя литературныя 
формы. 

Г. Келтуяла осуждаетъ содержаніе теорій словесности, :призна- 
вая его ненаучнымъ, и, тЬмъ. не менђе, полагаетъ, что матералъ, 
который теперь распред$ляется ло рубрикамъ теорій словесности, 
долженъ группироваться по рубрикамъ истори литературы, съ 
исключеніемъ всего второстепеннаго. Это, прежде всего, не особенно 
послБдовательно: теорія словесности либо нужна—и въ таком слу- 
чаъ устранять ее незач$мъ,—либо ненужна—и тогда содержаніе ея 
незачьмъ группировать но рубрикамъ исторіи литературы. Если же 
все дфло въ устраненіи второстепеннаго, то стоить ли игра свъчъ? 
В%дь курсъ теорій словесности и нынЪ не отличается большимъ 
объемомъ, такъ что „второстепеннаго“ въ немъ и такъ немного, 
слЪдовательно, теорію словесности все равно проходить придется 
почти въ томъ же объемЪ, только не вмЪстЪ, а въ разбросъ и безъ 
всякой системы, причемъ, конечно, та или другая—и не второсте- 
пенная, а даже весьма существенная часть ея— легко можетъ быть 
случайно опущена. А какъ кромЪ того придется изучать такой се- 
рьезный предметъ, какъ исторія новой русской литературы, то ясно, 
что предлагаемая г. Келтуялой реформа сводится, въ сущности, къ 
еще большему, чЪмъ нынЪ, обремененію учащихся, что едва-ли ра- 
ціонально. Не лучше-ли будетъ, если самъ преподаватель станетъ 
по своему усмотрВнію пользоваться тЪмъ.богатымъ матеріалом», 
какой даетъ новая русская литература, для поясненія и оживленя 
курса теоріи словесности? Ему-же нетрудно будетъ исключить и 
второстепенное, если оно окажется дЪйствительно ненужнымъ. 

СлЪдуетъ, наконецъ, отмЪтить, что систематическое изученіе въ 
школ теорля словесности нужнће, чъмъ такое же изучене новой 
русской литературы между прочимъ и потому, что съ новыми рус- 
скими писателями юноша навърное все равно познакомится, если 
не въ УТ класс, то годомъ или двумя позже, а пробћлы въ тео- 
ретическихъ знаніяхъ о литератур$ у большинства такъ и оста- 
нутся навсегда пробълами и не будутъ впослёдетв]и пополнены са- 
мостоятельнымъ чтешемъ. Ив. Дусинскій. 


Би за адд 


ЕЕЕ ЬЕ 6. 


«бащитнику> теоріи еловевновти. 


Отстаивая необходимости изучен1я теоріи словесность, кахъ особаго 
предмета, г. Дусинскій пишетъ: „Г. Келтуяла осуждаетъ содержаніе 
теор1и словесности, признавая его ненаучнымъ, и т$мъ не мензе 
полагаетъ, что матерјалъ, который теперь распредъляется по рубрикамъ 
теоріи словесности, долженъ группироваться по рубрикамъ истори 
литературы, съ исключеніемъ всего второстепеннаго. Это прежде 
всего не особенно послЗдовательно: теорія словесности либо нужна— 
и въ такомъ случаз устранять ее незач$мъ.—либо не нужна—и 
тогда содержаніе ея незачзмъ группировать по рубрикамъ истори 
литературы. Если-же все дћло въ үстраненіи второстепеннаго, то 
стоить ли игра свъчъ? Въдь курсъ теорія словесности и нын% не 
отличается большимъ объемомъ, такъ что „второстеленнаго“ въ немъ 
и такъ немного, слЪдовательно, теорію словесности все равно про- 
ходить придется почти въ томъ-же объемЪ, только не вмъст, а въ 
разбросъ и безъ всякой системы, при чемъ, конечно, та или другая— 
и не второстепенная, а даже весьма существенная —часть ея легко 
можетъ быть случайно опущена“. 

Итакъ, „горячо“ рекомендуя замну изученія теор1и словесности, 
какъ особаго предмета, изучевіемъ исторіи русской литературы, я 
въ конц концовъ возвращаюсь, незамтно для себя, къ той-же 
теорія словесности и совътую только ея матеріалъ, т. е. теоретико- 
словесныя опредъленія,распредълить порубрикамъ исторіи литературы, 
а не по рубрикамъ теор1и словесности. Такъ выходитъ по изложению 
г. Дусинскаго; у меня же дћло обстоитъ нЪсколько иначе. 

Въ гимназіи исторія русской литературы проходится въ У, УТ 
и УП классахъ, завершаясь Гоголемъ. Экзамена по исторіи русской 
литературы въ гимназіи нётъ; въ ҮШІ кл. проходится курсъ теоріи 
словесности, причемъ матеріалъ, ва основави котораго дВлаютея 
теоретико-словесныя опредфлен1я и выводы, почерпается . главнымъ 
образомъ изъ курса исторіи русской литературы, пройденнаго въ 
предыдущихъ классахъ. Подъ „матеріаломъ“ я разумћю словесныя 
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произведенія, входящія въ программу курса и подлежащія теоретико- 
словесной разработкћъ. Эти произведенія въ ҮШІ классв съ одной 
стороны, повторяются съ историко-литературной точки зрънія (если 
они уже приходились въ предыдущихъ классахъ), а съ другой— 
анализируются въ интересахъ теоріи словесности. Двойственная точка 
зрънія сохранена и въ нын% дЪъйствующей экза меноціонной программ% 
въ ҮШ класе, причемъ теоретико-словесная точка зрВнія является 
тосподствующей, а историко-литературная подчиненной. Въ рубрику 
„путешесте“ входитъ, напр., слћдующій „матеріалъ“, оторванный 
отъ тфхъ различныхъ почвъ, которыя ихъ произвели: „Письма, рус- 
скаго путешественника“ Карамзина, „Хождене“ игумена Данила, 
„Письма. изъ-за границы“ Фонвизина, „Путешествіе“ Аөанасія Ни- 
китина въ Индію. На экзамен ученикъ долженъ, во-первыхъ, обна- 
ружить знаніе содержанія этихъ произведений, во-вторыхъ, сообщить 
основныя историко литературныя свъдћнія объ нихъ и, во-третьихъ, 
опред$лить характерные черты „путешествя“. какъ особаго вида 
словесныхъ произведеній. Такова въ настоящее время постановка 
русской словесности въ ҮП1-мъ классъ и характеръ экзаменаціонной 
программы, и говоря, что съ замћной въ ҮШ классЪ теорій „словес- 
ности исторій литературы второй половины ХІХ-го вка, „матеріалъ“, 
выходящій въ экзаменащмоную (я подчеркиваю) программу, долженъ 
быть распредъленъ не по рубрикамъ теорій словесности, а по руб- 
рикамъ исторіи-литературы — говоря это, я имфлъ въ виду рас- 
предзлене %роизведеній, а не теоретико-словеснаго содержсаня, 
т. е: теоретическихъ выводовъ и опредћленій. Такимъ обра- 
образомъ, въ этихъ моихъ словахъ нътъ той непослдовательности, 
которую усмотр%лъ г. Дусинскій; напротивъ, предложить такое перерас- 
пред$лен1е „матеріала“ въ экзаменаціонной программ$ я долженъ 
былъ именно во имя послћдовательности. Разъяснять ли мнЪ теперь. 
г. Дусинскому, что при внимательномъ отношеніи къ моимъ словамъ 
ему не пришлось бы тратить остроумной ироніи относительно другого 
моего предложения: устранить изъ экзаменационной программы УТП-го 
класса второстепенный „матеріалъ“, т. ө. или неважный съ историко- 
литературной точки зрВнія, (напр., басни Сумарокова, Хемницера, 
Дмитріева, Моленіе Дан!ила Заточника ит. д.) или лишній (трагедія 
Софокла, Шекспира) и замЗнить его „матеріаломъ“, болћђе важным»: 
произведеніями второй половины ХІХ-го в. Такимъ образомъ, одно 
изъ возражений г. Дусинскаго, основанное на превратномъ пониманіи 
употребленнаго мною слова „матеріалъ“, устраняется. Перехожу къ. 
другимъ возраженіямъ. 

Къ удивлен!ю, однако, я никакихъ мотивированнытхъ возраженій 
у г. Дусинскаго не вижу. Мало того: г. Дусинскій не сумълъ или не 
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захотфлъ даже выдфлить мой главный аргументъ єв пользу · пред- 
почтенія истори литературы. Съ этимъ аргументомъ, кратко’ из: 
ложеннымъ. на; стр. 172, гдВ я говорю о. второме выигрыш отъ 
зам%ны твори словесности, какъ особаго предмета, исторіей· лите- 
ратуры, я: рекомендую г. Дусинскому еще разъ. нознакомиться. 'Я' 
говорю, что всякій народъ переживаетъ опредзленный процессъ раз. 
витія, процессъ проявленія его потенціальныхъ силъ. Этотъ процессъ 
пережитъ и русскимъ народомъ: послвдній прошелъ рядъ опредвлен- 
ныхь. ступеней въ :своей эволющи, начиная съ патріархально-родового 
быта и кончая господствующими ныя% во веђхъ:күльтүрныхъ етранахъ 
капиталистическими отношевіями. Тяжелъ былъ для русскаго народа; 
быть можетъ, тяжелће, чВиъ для другихъ народовъ, этотъ процессъ ; 
Переживая его, русскій народъ выразилъ въ словесныхъ произведеяхь 
тЬ чувства, думы и стремленія, которыя вызывались у него этимъ · 
процессомъ: закономЪрный процессъ общественно-политическаго раз- 
вит1я отразился въ параллельномъ ему законом%рномъ процесс 
литературнаго развитая. Поэтому, изучая литературныя произведенія съ 
историко-литературной точки зрВнія, мы знакомимся съ поелдо- 
вательно смнявшимися чувствами, настроеніями, идеалами русскаго 
народа, съ той работой самосознанія, которая сопровождала  изм%- 
ненія въ его жизни съ древнћйшихъ поръ и до сегодняшняго дня. 
Исторія русской литературы освзщаетъ огромный путь, пройденный 
русской психикой, и. двлаетъ намъ понятными. современныя стре- 
мленія: и идеалы; она.даетъ въ нашей мысли. прочныя основания всему 
тому, что въ этихъ стремленіяхъ и идеалахъ есть жизненнаго, націо- 
нальнаго, и показываетъ призрачность и слабость того, что не со- 
отвЪтствуетъ національной психикЪ. Словомъ, исторія. русской ли- 
тературы, доведенная до конца, есть .могущественнъйшее орудіе для 
воспитанія въ учащихся сознательнаго отношенія къ себБ и къ жизни 
для выработки изъ нихъ людей, обладающихъ твердыми и.. непре, 
клонными убъжденіями. | 

‚Гаковъ мой основной аргументъ. Г. Дусинскій повторяю, не 
только не выдБлилъ его въ своемъ возражении, но даже какъ будто 
не. замфтилъ. его, потому что въ замъткЗ, направленной противъ 
меня, нётъ даже. намека на этотъ аргументъ. Изъ этого я позволю 
себБ сдфлать слфдующ!Й выводъ: мой аргументъ оказался настолько 
сильнымъ, что г. Дусинскій не нашелся что-либо возразить нротивъ 
него, такъ какъ всяк1я возраженія оказались бы черезчуръ слабыми, 
и ршился попросту обойти его краснорзчивымъ.молчашемъ... Жаль” 
Одной теоріи словесности, защитникомъ которой взялоя быть г. Дусин- · 
сай; но за исторію литературы нельзя не порадоваться. 

Если г. Дусинскій совершенно не касается моего основного довода 
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въ пользу исторіи русской литературы, то о необходимости теор 
еловесности онъ кое-что говоритъ. Именно, онъ утверждаетъ, что 
„теорія словесности важна, какъ обобщеніе, какое можно вывести 
изъ изученія исторіи словесности, какъ взглядъ, брошенный на нее ё 
то] 4’015еал“. Согласимся съ авторомъ. Въ такомъ случаЪ для взгляда, 
брошеннаго на исторію литературы а у01 4’015еал, т.е. для возмож- 
ности даже возникновенія теоріи словесности, возможности основатель- 
наго занятія: теоріей словесности необходимо предварительно изучить. 
вею исторію литературы, а не часть ея. Иными словами, г. Ду- 
ин скій, сознательно признавая ненужнымъ изученіе въ средней школЪ 
исторіи русской литературы второй половины ХІХ-го в., говоря, что 
учащіеся и по окончаніи курса средней школы „навърное“ сами позна- 
комятся съ этой литературой, въ то же время даетъ такое опредфленіе 
теоріи словесности, которое обусловливаетъ предварительное знаком- 
етво со всей исторіей литературы. Такимъ образомъ, г. Дусинскій невни- 
мательно относится не только къ смыслу моилъ словъ, но и къ 
собственнымъ словамъ. Въ интересахъ ли это защищаемой имъ 
теор1и словесности? 

Но едва-ли можно согласиться съ даваемымъ г. Дусинскимъ оп- 
редфленіемъ этой „науки“. „Обобщеніе, какое можно вывести изъ 
изучения исторіи словесности“, „взглядъ, брошенный на нее а то! 
аоіѕеап,“ не есть теорія словесности, какъ воображаетъ г. Дусинскій, 
а схема послвдовательныхъ измЪненій, закономфрно испытанныхъ 
совокупностью произведеній русской литературы; это не обобщеніе 
теоретико-словесное, а обобщеніе историко-литературное: это формула 
закона, по которому шло развитіе русской литературы. Только это 
и можно называть „взглядомъ а то! @'оіѕеац“ на исторію русской 
литературы. Что касается до теорія словесности, то ея задача, со- 
вершенно иного рода; она изучаетъ литературное произведеніе съ 
точки зр®ннія его основныхъ началъ; она классифицируетъ лите- 
ратурныя произведенія по разрядамъ, родамъ, видамъ и т. д.; а это 
возможно, если примЗняется въ самыхъ широкихъ размђрахъ сра- 
внительно-историческій методъ, оперирующій надъ матеріаломъ, 
доставляемымъ всемірной литературой. Теорія словесности является, 
какъ результатъ обобщенія не истор!и литературы даннаго народа, 
даже не истори всемірной литературы, а основныхъ началъ 
литературнаго произведенія вообще. 

Вотъ все то существенное, что г. Дусинскій говоритъ противъ 
нроектируемой мною реформы и въ защиту существующаго за 
апо. Все прочее сводится къ „поученіямъ“, отъ разбора которыхъ 
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я избавляю читателя *). Напомню только читателю, что, по моему 
проекту, упраздняется изученіе теорія словесности, какъ 06одаго 
предмета, и сохраняется уясненіе основныхъ вопросовъ теоріи ело- 
весности на урокахъ истори литературы. Напомню также, что въ 
моей замъткћ идетъ рфчь о частичной школьной реформ$, о выбор 


“между двумя предметами по ихъ жизненной и педагогической важ- 


ности, а не. о коренной реорганизации. всей. средней школы: при 
коренной. реформ средней. школы русской литератур, начиная съ 
У-го клаеса, необходимо будетъ отводить не менфе 6 часовъ въ 
недзлю; тогда—и только тогда— могла бы возникнуть рЪчь о томъ, 
чтобы въ ҮШ кл. изъ этихъ 6 часовъ одинъ часъ удвлить на про: 
хожден1е яоэтихи, трактующей объ основахъ поэтическихъ произве- 
деній (а не теоріи словесности), какъ одинъ часъ уже отводится на 
прохожденји логики, касающейся нћкоторыхъ основъ прозаических 


произведеній. 
В. Келтуяла. 


*) Не могу однако обойти молчаніемъ одно интересное мн%ъніе г. Дусин- 
скаго: онъ убъжденъ, что наша учащаяся молодежь питаетъ отвращеніе къ 
уметвенному труду по существу, и если бы всћ учебные предметы въ средней 
школ были упразднены и замънены играми на открытомъ воздухв, то 
молодежь только и дЪлала бы, что играла. Обращаю вниман!е „истинно- 
образованнаго“ общества на это оригинальное мнъніе г. Дусинскаго о молодежи 
въ частности и челов кЪ вообще. Воображаю, каковы отношенія г. Дусин- 
скаго къ той молодежи, которая имЪна счастье попасть къ нему на вос- 
пптаніе!. 
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Н. Боровко. Психологія мышлеия. Варшава. 1904. Стр. 64. Цна 
60 коп. 

Вопросъ о польз силлогизма Аристотеля, какъ логическаго умозаключе- 
нія, сводился къ двумъ основнымъ вопросамъ: 1) даетъ ли силлогизмъ какое- 
нибудь новое званіе или нфтъ и 2) возможно ли помощью изученія его сил- 
логизма научиться правильно мыслить? Если первый вопросъ быль всегда 
спорнымъ, то второй до послЬдняго времени не возбуждалъ сомнъній. Теперь 
оспаривается не только полезность силлогизма, но даже. возможность его 
построенія. ДЪйствительно, раземотръвъ силлогизмъ Аристотеля со стороны 
дедукщи, какъ основы силлогизма, содержанія въ терминахъ посылокъ и 
объема, придется придти къ подобному заключенію. Таксва основная мысль 
брошюры г. Н. Боровко. | 

Основа, силлогизма Аристотеля —дедукція, т. е. движеніе отъ общаго къ 
частному, въ дВйствительности сводится къ переходу отъ частнаго къ частному: 
Прим%ръ дедукціи: „человвкъ смертенъ“; „Оократъ—человфкъ“; слдовательно, 
„Оократъ смертенъ“. Но терминъ „человёкъ“, взятый въ большей посылк® 
тождественъ съ тБмъ же терминомъ въ меньшей посылкБ относительно веБхъ 
тБхъ особенностей, какія присущи человку, включая сюда и „емертность“. 
Терминъ же большей посылки, какъ тождественный съ терминомъ меньшей 
посылки, не будетъ составлять часть послфдняго, но будетъ тёмъ же самымъ 
терминомъ, сложеннымъ самимъ собою неопред$ленное число разъ. „А“, взятое 
одинъ разъ или сто тысячъ разъ, останется тёмъ же „А“. 

Слвдовательно, во взятомъ примЁрф происходить переходъ не отъ общаго 


*) Въ Отдьль „Критика и библіографія“ № 7—8. „Р. Ш.“ фамилія автора 
разбираемой книги „Маленькія героини“ А. А. Федоровѕ-,Давыдовъ и фами- 
я автора разсказа „Изъ родной старины“ 3. П. Ледедевь по недосмотру 
напечатаны какъ фамилии авторовъ-рецензентовъ (стр. 22, 23); фамилія „Лев 
“Е дановз должна быть отнесена къ заглавію разсказа „Царь Іоаннъ Грозный“, 
а В. А. Радичз—_къ заглавію разсказа „Черноморскіе богатыри“, Редакція изви- 
няется передъ авторами и читателями въ этомъ недосмотрз. Ред. 


„Русская школа“. сентябрь, № 9. о1д. п: 1 


Д РУССКАЯ ШКОЛА. 


къ частному, а отъ тождественнаго къ тождественному, т. е. отъ частнаго къ 
частному, такъ какъ количественная сторона вопроса не играетъ здфеь ровно 
никакой роли. На это могутъ возразить, что „человъкъ“ большей посылки 
заключаетъ въ себЪф все человъчество, а „человЪкъ“ меньшей посылки гово- 
рить объ отдБльномъ индивидуум по имени (ократъ, который по евоймъ 
особенностямъ отличенъ отъ веёхъ людей. 

Но въ этомъ возраженіи и кроется главная ошибка, которая заставляетъ 
видть дедукцію тамъ, гдф ее въ лБйствительности никогда не было. Посылка 
„Оократъ —человъкъ“ говоритъ не о тёхъ чисто индивидуальныхъ особенно- 
стяхъ Сократа, по которымъ онъ отличается отъ воёхъ людей, а о тёхъ, по 
которымъ онъ причисляетея къ нимъ. 

Но эти особенности, какъ общія для веВхъ людей, даютъ возможность 
говорить о Сократ не какъ объ отдфльномъ отъ всего человБчества инди- 
видуумВ, а какъ о такомъ же человЪкВ, какъ и вов люди, составляющіе 
человъчество. Сл$довательно, во већхъ тВхъ случаяхъ, гдз происходить кажу- 
щійся переходъ отъ общаго къ частному, въ дфйствительности бываеть пере- 
ходъ отъ частнаго къ частному. 

Если нтъ дедукціи, то отсюда логически вытекаетъ, что нътъ также и 
ан1укціи, т. е. перехода отъ частнаго къ общему, въ силу хотя бы невоз- 
можности обратваго перехода 0тъ общаго къ частному; но и помимо этого, 
переходъ отъ частнаго къ общему невозможенъ благодаря принципу тождества 
терминовъ въ обђихъ посылкахъ. Сл5довательно, ни индукціи, ни дедукціи не 
существуетъ, а есть только одинъ общий для везхъ случаевъ 7ереход% отъ 
тоэюдественнаео къ тодсдественнолу. 

Если не существуетъь дедукціи, то отсюда возникаетъ вопросъ: возможно 
ли съ помощью силлогизма Аристотеля получить выводъ? Возьмемъ прежній 
прим$ръ; здфеь въ большей посылкЪ дается положеніе, что человъкъ смер- 
тенъ; въ меньшей посылкЪ говорится, что (Оократъ—человъкъ; но терминъ 
„человёкъ“ заключаетъ въ себъ уже смертность; поэтому нашъ соллогизмъ 
будетъ читаться такъ: „человЪкъ емертенъ“; „Сократъ человъкъ“, т. е. „00- 
крату присуща смертность“; слБдовательно, въ заключеніи мы должны полу- 
чить выводъ— „(ократъ —человћкъ, такъ какъ онъ обладаетъ суммой извђст- 
ныхъ данныхъ плюсъ смертность“. Выводъ, какъ видно, не соотвтетвующій 
заключенію силлогизма Аристотеля: получилось утверджленіе, что Оократъ—че- 
ловъкъ; но это каждый изъ насъ зналъ и безъ силлогизма Аристотеля. Но 
если выводъ, какъ сейчасъ было показано, въ дЪйствительноети получить 
нельзя, то какъ же ‘онъ получается въ заключени силлогизма Аристотеля? 
Разсмотримъ большую и меньшую посылку даннаго примфра. Въ большей по- 
сылЕ$ терминъ „человЪкъ“ берется, какъ совокупность всфхъ особенностей 
челов ка плюсъ смертность, а въ меньшей въ терминф „Оократъ——человъкъ“ 
берутся свойства, присущія человфку помимо смертности, т. е. содержаніе Въ 
обБихъ посылкахъ одного и того же термина различно. Изображая это гра- 
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фически, будемъ имфть въ большей посыле® а | 0, гдф а— совокупность веёхъ 
свойствъ человъка помимо смертности, а 0 смертность; тогда въ меньшей 
посылкБ мы будемъ им%ть только одно а. Только путемъ такой передержки 
содержанія одного и того же термина силлогизму Аристотеля удается полу- 
чить желательный выводъ. Невозможность получить выводъ въ силлогизм% 
Аристотеля упраздняетъ самый силлогизмъ; но недостаточно сказать, что сил- 
логизмъ упраздняется: необходимо показать невозможность построенія самого 
спллогизма. 

Разбирая прим$ръ дедукціи со стороны объема терминовъ, мы видиме, что 
терминъ „Сократъ“ меньшей посылки долженъ входить въ объемъ термина 
„человзкъ“ большей посылки, но въ большей посылк$ дано положеніе, что 
»человъкъ смертенъ“, тогда какъ въ меньшей повылкъ смертность Сократа 
еще. нужно доказать. Содержане термина меньшей посылки, какъ видно, раз- 
личается отъ содержанія термина большей посылки, и потому терминъ „Сокралъ“ 
меньшей посылки не можетъ войти въ объемъ термина „человъкъ“ большей 
посылки, а между тБмъ силлогизмъ Аристотеля кладеть въ основаніе всего 
своего построенія, что терминъ „Сократъ“ входитъ въ объемъ термина „че- 
ловзкъ“. Невозможное положене, на которомъ основанъ силлогизмъ, дБлаетъ 
самое логическое построевіе силлогизма Аристотеля невозможнымъ. 

Мы нарочно изложили послБдовательный ходъ главной мысли автора и 
Думаемъ, что знакомство преподавателей со всей брошюрой г. Н. Боровко мо- 
жетъ оживить одинъ изъ наиболфе интересныхь отдБловъ психологи въ при- 
мфнеши ея къ формальной логик, повидимому, доживающей свой въкъ въ 
гамназическихъ программах». 

А. Я. 


Аћапаїапоеп йрег Леіітасеп: Рийде! 0% дег сше? Ейт ЕЩегп, 
Югліеһег, Геһгег,. Ѕеһшрећбгаеп опа уеп еѕ ѕопѕі апоеһі уот 
зол таит 1зспеп Ѕёапарипкё реіеџсћќеё уоп Егпѕб Луеутиї. Огез- 
деп, 1904. 

„Мы желали бы обратить вниман!е на большое число людей, занимающихъ 
уважаемое положеніе и ежедневно и ежечасно проявляющихъ свидфтельства 
своего мужества, сердечной доброты, правдивости, несмотря на то, что въ 
дЪтотв ихъ основательно драли; людей, которые зачастую потомъ сами дер- 
жатся того мнђнія, что тБмъ, чего они достигли, они обязаны порк. Сколько 
разъ приходилось читать, и не только въ трактатахъ, о людяхъ, которые бла- 
годарны свопмъ родителямъ за то, что они ихъ драли и этамъ путемъ пом%- 
шалп имъ стать негодяями“ (етр. 5). „Какъ поступать учителю, когда роди- 
тели въ ясномъ сознавін того, что требуется, настойчиво просять его не 
стЬсняться и драть ихъ сына? Такіе случаи не являются исключенями“. „Ге- 


перь, а можетъ быть, еще и долго не настанетъ время, когда, безъ вреда для 
1% 
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конечныхь пфлей, можно будеть безъ всякаго огравиченя провести принцииь 
небитья на практпкЪ“ (етр. 6). „Отноептельно допустимости тБлеснаго на- 
казанія слБдуетъ дБлать разницу въ зависимости отъ пола и соціальной ету: 
пени, къ которой принадлежить ученическій матеріалъ. Мы прежде всего про- 
тпвъ примфненя тфлеснаго наказанія въ женскихъ школахъ, принимающихъ 
дфтей лучшихъ класеовъ... Въ элементарныхъ школахъ и өъ дёвочками нельзя 
будетъ обойтись безъ палки (стр. 9)“. „Безъ прим$неня тБлеснаго паказанія 
при извБстныхъ обетоятельствахъ невозможно успёшное обучене“. „Мы, 
конечно, при этомъ считаемъ само собою понятнымъ, что удары не будутъ 
сыпаться по поводу каждой мелочи, а обыкновенно лишь въ исключительномъ 
случав, гдф надо тотчасъ отвфтить на умышленное упоретво, активное или 
пассивное сопротивлене, выражающееся въ дерзкомъ нарушеши авторитета 
школьнаго учителя... Мы, однако, не видимъ ничего неудобнаго или достойнаго 
порицавія, если разъ въ видё исключеня ударятъ и за неудовлетворительные 
и дурные успъхи, и не можемъ понять, отчего бы иной разъ не примфнить 
въ вид воспитательваго и исправительнаго средства и удары“ (стр. 11). 
„Мы по большей части прибъгали къ легкимъ оплеухамъ, конечно, всегда 
акъ, что еели бы ученикъ отклонился, онъ не рисковалъ бы `сотрясеніемъ 
мозга или повреждевіемъ головы, ударившись объ стБну или что-либо твер- 
дое. Многіе скажутъ: „Оплеухи? Сколько несчастій уже произошло такимъ 
путемъ велъдетвіе разрыва барабоннной перепонки и т. д.“ На это мы отв%- 
тимъ: „Конечно!.. Все зависить 0тъ того, какъ ихъ давать“ (етр. 16). „ГдЕ 
другія наказанія не оказали бы вл\янія, гдъ ничего нельзя ожидать отъ на- 
ставленій волЬдствіе слишкомъ недостаточнаго умственнаго развитія, или упор- 
ства, или злой воли, тамъ пусть вступаетъ въ свои права и, если надо, на- 
стойчиво тфлесное наказане! Предполагается, разумћется, что учитель не 
позволить себф въ порыв» гнфва воспользоваться предоставленнымъ ему п 
закономъ правомъ наказаня какимъ-нибудь неразумнымъ способомъ, проти- 
ворфчащимъ гуманнымъ основамъ и нравственнымъ понятіямъ (отр. 17)“. · 
„Несколько ударовъ, во время и энергично отпущенныхь по надлежащему 
адресу, часто импонируютъ даже закоснфлымъ и склоннымъ къ протесту на- 
турамъ уже тБмъ, что они вызывають убфждене, что даже благожелатель- 
ныя предписаня начальства не всегда защищають отъ выражающейся въ. 
сильныхъ. ударахъ реакціи учителя противъ попытокъ оказать сопротивленіе, 
вызвать неудовольствіє посредствомъ нарушевія преподаванія, тиранства надъ 
товарищами и т. д. Но хотя экзекуція должна, если она хочетъ оказать. 
должное впечатл%в)е и быть вЬрно повята, сейчасъ же елБловать за проступ- 
комъ, должна характеризоваться какъ невольное выраженіе нравственнаго не- 
годовавія, вызваннаго непослушаніемъ, злобою, лживостью, дерзостью, и, какъ 
сказано, примфняться лишь въ иселючительномъ случа® (стр. 20 и 21)... 
„Идеальное состояніе, когда тБлесное наказавіе возможно будетъ совер- 
шенно изгнать изъ школы, скорве всего настало бы тогда, когда већ учителя, 
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неспособные поддержать свою дисциплину, авторитетъ, вообще въ томъ пли 
другомъ отношенія неудовлетворительные, получили бы отставку. А такъ какъ 
это неисполнимо — вфдь неспособные въ томъ или другомъ отношенш люди 
имёются и среди духовныхъ, юристовъ, медиковъ, офицеровъ и т. д., съ к0- 
торыми пришлось бы поступить также, —то и впредь придется считаться съ 
реальнымъ положеніемъ вещей и выбрать, по словамъ К. Гектша, „меньшее 
зло“. Лучше, чтобы иногда было дано два, три удара, чёмъ чтобы прахомъ 
пошла вся дисциплина, а съ нею и все преподаваніе“. Если необхо- 
димо стать на эту точку зрБнія, то устраняетея принципъ —полдержавать 
безъ примфненя тфлеснаго наказанія, и битье такъ сказать, узаконено. это 
приблизительно, соотвфтствуеть нашимъ взглядамъ“ (стр. 26). „Наши архи- 
разумные и сентиментальные школьные теоретики, а вмЪетБ съ нимъ кучка 
одинаково компетентныхь маменекъ и тетенекъ заявляютъ, что ни въ какомъ 
случа нельзя бить... опытный практикъ улыбается на такія утвержденія и 
не исполнимыя при теперешнемъ положен требованія“ (стр. 29). Зарлепи за! 
Воть каше „терлы“ школьной премудрости можно еще найти въ стран 
„мыслителей п поэтовъ“. Воть „педагогическій 1%едевръ“, который, см$ло 
можно сказать, не могъ бы появиться въ свфтъ въ отсталой Россш! И за- 
мЬтьте, читатель, что эту точку зря съ взкоторыми видоизм$нешями раздВ- 
ляетъ большинство германскихъ педагоговъ и въ томъ числ такіе гуманные 
люди, какъ Маттіасъ, Мюнхь п др. Мы, русскіе педагоги можемъ только гор- 
диться, что г. Фреймутъ отнесетъ насъ къ сентиментальнымъ теоретикамъ и не- 
разумнымъ маменькамъ и тетушкамъ! Одна изъ немногихъ разумныхъ мыслей 
которую удалось найти въ этой удивительной книг%, это утверждевіе, что духъ 
школы тБено связанъ съ личностью днрехтора, и совътъ высшему начальству, 
если въ школБ обстоить не все благополучно, обратить должное вниманіе, 
не пора ли г. директору получить отставку. Әтотъ доброжелательный совътъ и 
У насъ соелужилъ бы свою службу! Впрочемъ, есть еще два, три назидатель- 
ныхъ зимфчаня о ревизующихъ школы. Но въ общемъ—позорная книжка для 


ХХ стол%тія! 
Г. Зоргенфрей. 


Труды перваго създа преподавателей русскаго языка въ 
военно-учебныхъ заведеняхъ, изд. Педаг. Музея, подъ редакціей П. В. 
Петрова. (пб. 1904 г. 424 Стр 9р. 

Книга эта посвящена одному изъ тёхъ вопросов», которые уже давно 
волнуютъ наше образованное общество. Это именно вопросъ о лучшей поста- 
новкБ преподаванія „оОтечественнаго“ языка въ нашей средней школ$. Въ пре- 
Подаваніи этомъ уже давно накопился рядъ крупныхь „пробфловъ“, на ко- 
торые настойчиво указывала  какъ общая, такъ и спеціальная наша пресса. 
Въдомство военно-учебныхь заведеній, сл$дуя просвфщенному почину своего 
АвгустВйшаго начальника, созвало въ конц 1903 года 72ервы създъ пре- 
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подавателей русскаго языка и тЬмъ, безъ сомн®нія, сдфлало огромный шагъ 
впередъ въ дБлБ наилучшаго упорядоченія преподаванія „отечественнаго языка“ 
въ кадетскихь корпусахъ. 

Въ книг этой, къ слову сказать, вышедшей подъ редакціей хорошо изв%ст- 
наго въ мірБ военно-учебныхъ заведенй П. В. Петрова, собраны вез труды 
участниковъ перваго съфзда, а именно семнадцать докладовъ, подробно обеу- 
ждавшихся на съБздъ и касающихея „принципіальныхъ“ вопросовъ, вызывае- 
мыхъ теорієй и практикой преподававя „отечественнаго“ языка. 

Въ приложени къ книгЬ помфщены лекцій, прочитанныя на съвздЬ ака- 
демиками: А. И. Соболевекимъ, Ф. Ф. Фортунатовымь и А А. Шахмато- 
ВЫМЪ. 

Книга хорошо издана; читается легко и съ большимъ интересомъ. Препо- 
даватель русскаго языка, интересующийся своимъ дфломъ, найдетъ въ ней много 


интереснаго и поучительнаго, хотя бы даже по такому неотложному и насущ-. 


ному вопросу нашей средней школы, какимъ теперь надо признать вопросъ 0 
„внфклассномъ“ чтеніи учениковъ. 


Отъ души желаемъ этому почтенному труду самаго широкаго распростра- 
нения. 


Ив. Сем. С въ. 


С. Н. Прядкинъ. Изъ методики русской грамматики: 1) правила упо- 
требленія знаковъ препинан!я, П) буквы $ А) въ корняхъ, Б) словообразо- 
вательныхъ звукахъ и В) окончаніяхъ изм$няемыхъ частей рфчи и неизм%- 
няемыхъ; ПТ) переносы частей словъ изъ одной строки въ другую. Оттискъ 
пзъ „Филологическихъ Записокъ“ за 1904 г. Воронежъ, 1905. стр. Х--168. 
Цна 1 р. 

Книга г. Прядкина предетавляеть методическую. обработку трехъ назван: 
ныхъ въ ея ваглавій отдфловъ правописанія. Въ ней „съ незначительной пе- 
реработкой“ напечатаны подготовленные его учениками матеріалы для проб- 
ныхъ уроковъ по грамматик и несколько замътокь самого издателя и ре- 
дактора этихъ матеріаловъ. Жаль, что г. Прядкинъ задался такой небольшой 
цБлью, какъ приготовленіе къ печати конспектовъ веденія уроковъ начинаю- 
щими учительницами-учевицами: онъ въ состояніп критически относиться къ 
үчебникамъ, замфчаеть промахи у Буслаева и Грота, поэтому могь бы за- 
няться не только выясненіемъ редакціи нфкоторыхъ правилъ правописаня 
или указатемъ способовъ передачи того или другого изъ нихъ, но изелёло- 
вашемъ основаній выбора грамматическаго учебнаго матеріала и метода пре- 
подаванія грамматики вообще. Наука о русскомъ язык идеть впередъ, въ 
области преподавания его выдвигаются новыя задачи, и тотъ, кто, ве входя 
въ сферу новыхъ ученій, выуживаетъ мелкія ошибки въ старыхъ учебникахъ 
или обрабатываеть для заучиванія въ класс старый матеріалъ, будетъ и самъ 
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блуждать среди подобвыхъ мелкихъ ошибокъ. Напримъръ, авторъ безусловно 
не правъ, утверждая на стр. ІҮ и У, что запятая означаеть „самую малую 
паузу, безъ пониженія олова; точка съ запятой — боле значительную 
паузу, безъ пониженля голоса“ (курсивы наши). Между тъмъ онъ приво- 
дить подобныя опредЪленіи, какъ образецъ боле точной формулировки пра- 
вилъ употреблевія знаковъ препинанія. Сомнительны и вфкоторыя другія ут- 
вержденія: напримфръ, что отрицательная частица ни образоваласъ изъ не 
и союза 2, что въ словосочетаніи „выпаденіе снЪга“ посл$днее слово является 
опредфленіемъ, и другія подобныя. Вызываютъ возраженя и еще нзкоторыя мв%- 
нія автора. Такъ, въ защиту буквы $, онъ говорить слъдующее: „О®тованія 
дЪтей, родителей, общества, печати на то, что усвоеніе буквы 3 отнимаетъ 
много времени у школьниковъ, причиняеть имъ огорченія, страданія, —мало 
9т0го—эта буква’бываеть причиною для выбрасыванія нЪкоторыхъ школьни- 
ковъ изъ учебныхь заведеній,—все это правда, да не вполн$: буква $ тутъ 
не причемъ: скорће туть виноваты педагоги, которые не заботятся 0 том», 
чтобы указать средства дфтямъ, какъ скоро и безъ особаго напряженія па- 
мяти усвоить случаи употребленія буквы въ представкахъ, корняхъ, про- 
изводотвенныхъ звукахъ и окончаніяхъ словъ“ (УТ). Такое передвиженіе во- 
проса, вмфето его разршенія, не будетъ ли напоминать старинное школьное 
предложеніе: Мужикъ ведетъ на веревку собаку; разръшить, кто служитъ при- 
чиною веденя собаки; мужикъ или веревка? 

Самое изученіе буквы Б въ связи съ подробнымъ разборомъ состава 
словъ, какъ предлагаеть г. Прядкинъ, если и осмысливаетъ, то едва ли 
устраняетъ и ускоряетъ достиженіе орөографйческой пфли. Въ особенности 
не слфлуеть въ сближеніи корней заходить такъ далеко, какъ сопоставленіе 
словъ видеть и ведать съ словомъ Вадимъ (118 стр.), или входить въ 
объясненія, подобныя слфдующему: „Слова: б®днякъ, побфда, убфдить гово- 
рятъ о томъ, что для одного человђка бБда заключается въ томъ, что у 
него недостаетъ средетвъ для насущнаго, другой терпить бду, горе потому, 
что онъ. побфжденъ: лашенъ свободы, крова, одежды; третій видитъ бъду, 
непріятность, хосаду въ томь, что его убБдили, т. е. заставили при помощи 
слова отказаться отъ своего взгляда, миЕнія, убъжденія, — принять вм$ето 
этого мысль, истинность которой ему доказали“ (109 стр.). 

Самые конспекты уроковъ, наполняюне почти всю книгу, составлены 
такъ, какъ обыкновенно составляются конспекты. Въ нихь поставлены во- 
просы, на которые, по предположенно составителей конспектовъ, дфти отв%- 
чаютъ всегда правильно и точно, какъ въ грамматик. Ихъ заставляють 
повторять такіе отвфты, составлять свои прам%ры. Неопытныя преподаватель- 
ницы воображаютъ, что на урок все такъ и пойдетъ, какъ написано въ 
планф. ОнБ не считаются съ главнфйшими фактами, —что узатъ незнающаго, 
малол%тняго, не владђющаго рфчью, который будеть совеђмъ не понимать 
отвлеченныхь правилъ или будеть понимать ихъ такъ своеобразно, что его 
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отв$ты покажутся преподавательниць нелъпыми; онъ будетъ много путать, 
смъшивать, и не всегда по ошибк®, но часто по законамъ своего дтекаго 
мышленія, объ особенностяхъ котораго нужно помнить прежде всего. 


В. Чернышевъ. 


Акад. А. И. Соболевскій. Переводная литература Московской Руси 
ХІҮ —ХҮП вфковъ. Библіографическіе матеріалы. (ъ двумя фототипичеекими 
таблицами. Спб. 1908. Стр. УШ--460. Цена 2 рубля. 

Книга академика А. И. Соболевскаго. напечатанная въ РХХГУ том 
„Оборника Отдленя русскаго языка и слов. Академи Наукъ“, лаетъ гораздо 
больше, чфмъ можно догадаться по ея подзаголовку: „библіографическіе 
матеріалы“. Правда, въ основ ея лежать описанія рукописей, справки объ 
оригиналахъ или личности переводчика, краткія извлеченія изъ рукописей, 
укаваніе литературы предмета и т. д., но каждой глав предпосылается 
статья общаго характера, а изъ послёднихь можно извлечь стройный рефе- 
рать 0 судьбахъ нашей переводной литературы до-петровскаго времени. Въ 
результат получается цёлый рядъ пфнныхъ научныхъ выводовъ, познакомиться 
съ которыми будетъ не безынтересно въ виду того, что отъ этого изм'Внится 
твердо установившійся въ нашихъ учебникахъ взглядъ на отеутств!е жизнен- 
ности и относительной интенсивности древне-русекой литературы. 

Припомнимъ прежде всего, что и въ традиціовномъ дБленіи всей истори 
русской ликературы на періоды уже не разъ оказывались крупныя ошибки. #е- 
лан!е историковъ показать рёзкую границу между двумя группами литературных 
произведений, связанныхъ лишь хронологически, нерфдко находило отпоръ въ 
Отерытіи новыхъ памятниковъ, которые приходилось причислять къ „пере- 
ходнымъ“ періодамъ. Въ этомъ отношеніи особенно интересна та роль, кото- 
рую навязывали до сихъ поръ ХҮП в%ку. Какъ смотръть на ХҮП въкъ въ 
исторіи руеской литературы —какъ на завершене всей древне-русской пиеь- 
менности, или же какъ на начало новаго періода, который обыкновенно евя- 
зывается съ реформами Петра Великаго?— Еще въ недавнее воемя ученые 
придерживалиеь второго взгляда; попыткою же дать спорному періоду новое 
освъщеніе является брошюра проф. В. Истрина „Введеніе въ иєторію русской 
литературы второй половины ХҮП вка“ (Одесса, 1903 г.), о которой мы 
уже говорили на странипахъ „Русской Школы“. Разематривая литературныя 
произведен, появившіяся во второй половинё ХҮІ вфка, авторъ нашелъ 
въ нихъ столько новаго по еравненію съ литературой предшествующаго вре- 
мени, что она по справедливости оказывается човыль періодомъ въ ея 
истори. Главное и безспорно важное обстоятельство, легшее въ основу та- 
кого вывода, было наблюденіе надъ характеромъ этихъ памятниковъ: већ 
они говорили о несомнфнно западномъ вмянш на нихъ. Отвћтомъ на мне 
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В. Истрина служила работа академика А. И. Соболевскаго „НЪФеколько мыс- 
лей объ древне-русской литератур“ (006. 1908 т.). ИзелБдователь взгля- 
нулъ на дъло н%сколько съ иной точки зр%нія. Прежде веего онъ не нахо- 
дить возможнымъ отдфлять ХУП вЪкъ отъ всего предшествующато періода, 
такъ какъ читатель этого времени питался въ сущности тъмъ матеріалом, 
который былъ въ распоряжени и у книжниковъ ХҮ— ХҮІ вБковъ. Во-вторыхъ, 
вторая половина ХҮП вка не нахолитъ для себя продолженія въ литератур% 
Елизаветинскаго и Екатерининскаго царствованій. Книжники переходнаго вре- 
мени даже сами какъ будто не дфлаютъ такого же различія между духовными 
и свфтекими памятниками, которые такъ характерны хотя бы для Петров- 
скаго времени. Веъ „новые“ памятники отм$чены духовными чертами; даже 
пьесы изъ репертуара знаменитаго Грегори и комедіп Полоцкаго берутъ 
содержаніе преимущественно изъ области духовной. ОлБдовательно, въ пред- 
ставлени читателей ХҮП въка опять не было такой границы между ихъ 
временемъ и предшествующимъ періодомъ, какое можеть показаться намъ 
съ перваго взгляда, и литература ХҮП вка (не одной второй половины, а 
всего этото столътія вмстБ съ концомъ ХҮІ вка) представляетъ н$что 
особенное. ХҮП вЪкъ—время замиранія древней русской литературы. Это 
ми®нів придется въ конц концовъ признать вполић вврнымъ. 

Мы не будетъ приводить всБхъ доказательствъ автора, а , познакомимся 
съ характеристикой переводной литературы ХҮП в%ка, которая дана тъмъ 
же изолЪдователемъ въ новой его капитальной работъ: „Переводная литера- 
тура Московской Руси ХМУ-—ХУП вЪковъ“. Новая книга настолько инте- 
ресна и важна, что должна совершенно измфнить прежвній взглядъ на 
многіе вопросы русской литературы стараго періода, а въ числв по- 
слднихь—и на ХҮП вфкь. Возьмемъ, напримфръ, обширную главу 
„Западное вляне на литературу Московской Руси ХҮ—ХҮП в%ковъ“. 
Здвсь изелёдователь собралъ тБ историко-литературные факты, которые 
указывають на тёсныя связи Москвы съ западомь Европы задолго 
еще до Петра І. „У насъ госполствуетъ мине, говорить А. Ооболевскій,— 
что Московское государство ХҮ-ХҮІ вфковъ боялось иноземцевъ и было 
какъ бы отгорожено отъ западной Европы стБною до тЬхъ поръ, пока Петръ 
Великій не прорубилъ въ Европу окна. Трудно сказать, откуда взялось у 
насъ это уб®жденіе; можно отмтить лишь то, что оно держится еще крёпко. 
А между тёмъ фактовъ, говорящихъ противъ него, множество, и факты эти 
достаточно извфстны. Вфдь кто же не знаетъ, что едва окрвпло Московское 
государство, какъ его правительство стало вызывать изъ вофхъ земель Запада 
всякаго рода художниковъ, мастеровъ, свдущахъ людей? Кто не знаетъ, что 
оно продолжало ихъ вызывать пфлыхь цва столътія, не щадя ни хлопотъ, 
ни расходовъ, преодолвая препятствія со стороны Ливони, Швеши и 060- 
бенно Польши? Кому неизвфстно, что уже въ первой половин ХҮІ вЪка въ 
Москв® находились наемные отряды западно-европейскихь солдатъ, и что 
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эти отряды вее боле увеличивались въ числ, по мёрБ приближеня къ. 
концу ХҮП вка? Кто, наконецъ, не слышалъ объ НБмецкой слобод въ 
Москв ХҮП в%ка, наполненной пеоеселившимися съ запада купцами, ремес- 
ленниками, военными и т. д.2“ —9т0о все отразилось прежде всего на лите- 
ратурв Переводились историческія и географическія сочиненія, касающіяоя 
западной Европы, разныя руководетва, начиная военными и кончая кули- 
нарными или охотничьими, книгами по медицин%, по востоковфдфню, словари, 
грамматики, астрономіи, календари, гаданія, предсказания, анекдоты, фило- 
софскія сочиневія и беллетристическія. Иными словами, старое представленіе 
о какой-то китайской стЬнБ, отдБлявшей Москву отъ западной Европы, 
должно уступить новому. 

Изъ другихъ отдёловъ общ интересъ представляетъ слёдуюнщие: „Южно- 
славянское вліяніе на русскую письменность въ ХГ/-—ХУ вфкахъ“, „Мелье 
переводы Максима Грека“, „Греческое вліяніе на литературу Московской 
Руси ХУ—ХУП вфковъ“ и „Литература жидовствующихъ“. Книга снабжена 
двумя указателями и снимками съ р®дкаго экземпляра. астрономическаго 
сочиненія „ Шестокрылъ“. 

А. И. Яцимирскій. 


С. Нестеровъ. Екатерина Вторая. Историчесый очеркъ. С.-Петербург. 
1904 г. 

Странное впечатлъніе производить‘ книга г. Нестерова. По словамъ автора, 
его „скромное изолБдоване отнюдь не имфетъ характера всесторонняго уче- 
наго труда; предпринимая это изслъдованіе“, онъ имфеть „въ виду обыкно- 
веннаго читателя, который пожелаетъ подробно ознакомиться съ жизнью и 
царетвованемъ Екатерины Великой и который вмфетв еъ тъмъ не имфеть 
возможности непосредственно обратиться къ отдфльнымъ монографіямъ“. 
Г. Нестеровъ сознательно придаетъ своей работ названіе „изелъдованіе“ и 
серьезно увЪфренъ, что онъ дфйствительно „что-то изелБдуетъ“. Между тЬмъ, 
въ двйствительности книга его—крайне неудачная, небрежная, невыдержанная 
компиляція, источниками для которой послужили, во-первыхъ, сочиненіе Брик- 
нера, а затъмъ— Соловьева, Бильбасова, Градовскаго, Пыпина (Ист. Рус. 
литер. т. 11) и „собственная статья“ — „Мать и вынъ“ —изъ журнала „Жизнь“. 
Однако, неблагодарный авторъ, желая, должно быть, придать „ученый“ ха- 
рактеръ своему изелёдованшю, вступаетъ не’разъ въ споры то съ ОДНИМ», 
то съ другимъ изъ вышеупомянутыхъ ученыхъ, излагаетъ свои точки зрЬнья 
и миБнія, опирающіяся, конечно, только на „здравый емыслъ“ и свои 0б- 
ственныя психологическія соображенія: съ мнніемъ Бильбасова-объ интригахъ 
противъ Бестужева, говорить г. Нестеровъ, нБсколько трудно согласиться; 
врядъ ли политики Франціи и Прусеи (замътимъ, —между ними и Фридрихъ 11) 
шли дальше удовлетвореня ближайшихъ ивтересовъ“... По поводу манія 
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Брикнера о ПотемкинЪ авторъ говорить: „такой отзывъ его, повидимому, 
основанный на изучени иностранныхъ источниковъ, врядъ ли основателенъ, 
и т. п. Не менфе любопытенъ споръ и „изелъдованіе“ г. Нестерова, такъ 
сказать, „отъ нутра“, о „дапиекахъ Мкатерины П“, въ каковыхъ, по сло- 
вамъ его, можно найти и изображеніе той „тяжелой атмосферы, которая 
угнетала русскую жизнь во времена Петра Ш“, до какового времени „За- 
писки“ не были и доведены (обрываются за три года до того, на средия% 
1758 г.). Заключительнымъ выводомъ соображеній автора является слфдую. 
щее утвержденіе, „до сихъ поръ, кажетея, никЬмъ не высказанное въ пе- 
чати“, какъ скромно заявляетъ авторъ. Дфло въ томъ, что „въ бвопхъ 
„запискахъ“ Екатерина имла въ виду не только поучать сына, но и оправ- 
даться въ его глазахъ; поэтому она такъ подробно и мрачно описываетъ 
своего супруга, въ которомъ Павелъ долженъ быль видБть своего отца. По- 
мимо сына „Записки“ предназначались, быть можетъ, и для старшаго внука — 
Александра Павловича. При такомъ предположеніи становятся легко понятны 
ве распоряженія Павла тотчасъ посл вступленя на престолъ относительно 
торжественнаго погребенія останковъ Петра Ш, — ему хотёлось этимъ по- 
ступкомъ прекратить вов толки, которые могли ходить въ обществ» и народЪ 
по поводу его личности“. Такъ воть каковы были результаты составленія 
Екатериной ея мемуаров... ДБйствительно, до сихъ поръ такого соображеня 
не появлялось въ русской исторической печати. 

Мы уже упоминали объ отсутствіи выдержанности въ изложеніи работы 
г. Нестерова. Правду сказать, нельзя опредзлить, для кого, собственно, пред- 
назначаетъ авторъ свою книгу? Для взрослыхъ, или для юношества? Для 
знающихъ сколько-нибудь русскую исторю ХУП в., или для не звающихъ ея? 
Судя по „упрощенному“, что не всегда значить удобопонятному, изложенію, 
преобладаню анекдотически-придворвой и политически-военной стороны въ 
разеказВ о судьбахъ русской земли въ царствованіе Екатерины П, надо по- 
лагать, что книга г. Нестерова предназначена для малосвфдущаго обыкно- 
веннаго читателя, несмотря на экскурсы въ область „изелёдоваюя“  моно- 
графій Брикнера, Бильбасова, Градовскаго... Съ такой точки зрБнія въ книг 
немало лишняго и весьма много невфрнаго, противор%чиваго, а въ изложеніи 
неточнаго, неяснаго и просто ошибочнаго. Укажемъ хотя бы на немногіе 
факты, которыми преисполнена книга г. Нестерова. На первой же страниц 
ея читаемъ: „поел смерти Петра въ Россіи начинаетея довольно быстрая 
смзна правительствъ, пока, наконецъ, еъ воцареніемъ Елизаветы Петровны не 
устанавливается 7рочный порядокъ престолонаслЪдія, съ единственнымъ исклю- 
чешемъ ме виолнь пуееметвеннейо воцаренія Екатерины П еще при жизни 
имп. Петра Ш“. Подобное выраженіе еще, пожалуй, можно отнести къ в0- 
царенію Николая 1, но ужъ никакъ не къ перевороту 1762 г. Екатерина 1, 
По словамъ автора, взошла на престолъ, не имя на то формально за. 
воннаго права. Любопытно было бы узнать, какое же было это формально- 
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законное право наслфдовамя престола въ 1725 г.? Настало 28 ювя 
1762 г. Не вполнф или вполнф прееметвенно, по формально-ли законному 
праву, но супруга Петра Ш стала единодержавной императрицей, и авторъ 
говоритъ: „Екатерина провозглашена самодержицей, возведена на престолъ не 
заговоромъ нЪеколькихъ лицъ, а по общему желаню и посильному содЪйствю 
веБхъ... Въ самый день переворота въ Петербург „въ разношеретной тола, 
безотчетно привлекаемой веселымъ шумомъ, небывалымъ зрБлищемъ, сознав- 
шей, что творится н®что важное, доброе, слышался безконечный гул, далеко 
развосившій по окраинамъ города радостную вфсть о воцаренін любимой 
веБми Екатеривы“. Однимъ словомъ, —все хорошо, что хорошо кончается: 
громъ побфды раздавайся, веселися, храбрый росеъ... А Петръ живъ, но онъ— 
человфкъ раздражительный, — семи дней не могли выдержать его вепыльчи- 
вости и строптивости приставленные къ нему гвардейцы, и— „эта раздражи- 
тельность была причиной преждевременной смерти Петра“. Одно не хорошо: 
„если смерть упрощала положене вещей, то разв только случись она зна- 
чительно поздн$е“. Описаніе коронаціонныхъ торжествъ составлено г. Несте- 
ровымъ такъ, какъ пишуть „истори“ для дтей, —здфсь п „золотые и се- 
ребряные жетоны, метанные въ народъ“, и 120 дубовыхъ бочекъ съ серебря- 
ной монетой, и фестивали, и фонтаны винъ для простого народа и т п; 
нфть только выясненія совершавшихся въ концф 1762 и началЪ ел$дующаго 
года событій. А велфдъ затБмъ идетъ подробное исчислевіе заговоровъ, бун- 
товъ и мятежей въ царствованіе Екатерины. Приведемъ для примфра хотя бы 
такую характеристпку пугачевекаго бунта: въ немъ „приняла үчастіе 710/110, 
чернь, раздраженная непорядками государственнаго строя, податями и рекрут: 
скими наборами; въ пугачевскомъ двяженіи важнымъ элементомъ явились 
казаки, которые хотли отстоять свои вольности; другимъ элементомъ были 
просто бродяги, жаждавшіе случая пограбить, пожить въ свое удовольствие, 
даже не заботясь о завтрашнемъ диф; пугачевскій бунтъ быль муэюицкою 
войною, борьбою сословій“. Эти —мужицкая война, борьба сословій, просто 
бродяги, чернь, толпа——просто великолпны. По сравненш текстовъ 154 п 
160 стр. оказывается, что военвая и морская коллегіи были изъяты изъ 
вздфшя сената не то при Елизавет, не то при Екатеринъ. Дворянсюя при- 
вилегіп послфдней, утверждаеть г. Нестеровъ, „давали возможность достиг- 
нуть полнаго обезпеченія личности“. Являясь постоявнымъ и безусловнымъ 
поклонникомъ императрицы, авторъ доволенъ даже и положеніемъ финансов. 
Такъ, онъ говоритъ, что „долгое время расходы на дворъ не превышали 
одного милліона рублей (въ томъ числ и театръ), и, наприм%ъръ, въ 1792 г. 
сшиты были новыя придворныя ливреи, такъ какъ старыя служили уже 
34 года, то-есть чуть не со времени короваціп. Людовикъ ХҮІ во Франція 
въ это же время ежегодно расходовалъ 2 милліона руб. на одну только 
придворную конюшню. При ЕлизаветВ на содержаніе двора расходовалось до 
15", вехъ доходовъ госуларства; по этой норм Екатерпна могла брать въ 
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свое личное распоряжевіе до десяти милліоновъ въ годъ“. А оно такъ и 
было на самомъ дфл$: мы не знаемъ, о какихъ „долгихъ годахъ“, когда 
траталось на дворъ по одному милліону, говорить г. Нестеровъ, но намъ 
извфетны елБлующія данныя; въ 1762 г. изъ всего бюджета 16.027.000 
(на нын®шнія деньги около 143 милліон. руб.) на дворъ тратилось 2.265.000 
(ва нынфшейя деньги больше 20 милліон. р.), т. е. больше 14°/ доходовъ. 
Бюджетъ къ концу царствованія Екатерины возросъ раза въ 4 приблизи- 
тельно, а расходы на дворъ и на фаворитовъ именно къ этому времени не 
только не сократились, но достигли наивысшаго напряженя. Нечего гово- 
рать, конечно, о развития русской литературы во второй половин ХҮП в.: 
по утвержденію автора, „новое литературное движеніе обязано своимъ уси- 
леннымъ развитіемъ Екатерин%, которая показывала собою примфръ“. Мел- 
кахъ промаховъ, неточностей, ошибокъ, неудачныхъ выражен очень много 
въ квигБ г. Нестерова. Такъ, въ 1743 г. ЕкатеринВ было не 15, а 14 лётъ. 
Гр. Воронцовъ, оказывается, два раза безпрекословно присягалъ Екатерин®, — 
до и посл смерти Петра (стр. 71 и 79). Характеристики сотрудниковъ 
императрицы составлены нВеколько странно: наибол$е внимавія удЪлено 
И. И. Бецкому, ни слова— (уворову, весьма немногое Панину, Вяземскому 
и др., строкъ 8— А. БезбородкЪ, строкъ 12—Румянцеву, почти столько же 
и наряду съ ними Елагину, Теплову, Грибовскому, о которомъ и самъ авторъ 
сознается, что онъ „иметь значене лишь какъ совЪтникъ и пПомощникЪ 
Зубова“. Зато фаворитамъ, вромф перечислешя всей дюжины ихъ, удфлено 
гораздо больше вниманія, несмотря на то, что авторъ настойчиво и много- 
кратно ващищаетъ положеніе: „вліяніе фаворитовъ было болБе призрачное, 
не въ мБру преувеличенное рабол$иными царедворцами и предусмотритель- 
ными дипломатами“. Между прочимъ, г. Нестеровъ на какихъ-то неввцомыхъ 
основаняхъ заявляеть, что можно съ достовБрностью сказать, —проживи По- 
темкинъ дольше, конецъ Екатерининекаго царствования не разошелся бы такъ 
сильно съ его блестящимъ началомъ (стр. 225). Какъ понять нижеслБдующіе 
тексты, мы яедоум%ваемъ; (многое) „отталкпвало гр. Кирилла Разумовскаго 
отъ Петра ПТ, который хотълъ сделать тетмана придворнымь шутомъ. 
Къ чести графа, его поведевіе въ это трудное и опасное время заслуживаетъ 
полнаго сочувствия; онъ одинъ решался говорить государю прямо % 
слизло“. „Хотя Екатерина охотно повторяла, что для войны нужны — деньги, 
деньги и еще деньги, —но она также очень много заботь приложила п ЕЪ 
лучшему устройству и усиленію флота“, на каковой и опиралась въ войнахъ 
Турецкой и шведской и т. п. 

Изумительнфе всего то, что подобными недостатками и промахами (ихъ 
мы привели немногіе изъ многихъ) полно „изелфдоване“, въ значительной 
степени представляющее не только компиляцию, но просто „дословный пере- 
сказъ“, а то и перепечатку пфльхъ страницъ изъ книги Брикнера объ Ека- 
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терин П. Оттуда же позаимствованы и рисунки. Все это исполнено и издано 
небрежно, со множествомъ опечатокъ, искаженій и недосмотровъ. 


И. Ж —цкій. 


Ольга Давыдова. „Изъ воспоминаній учительницы“. Издане В. И. 
Раппъ и В. И. Потапова. 116 стр. Ю№евъ. 1904. Пћна 30 коп. 

Прерванная на нзкоторое время, но „независящимъ обетоятельствамъ“, 
издательская дфятельпость В. И. Рапиъ енова началась. Недавно вышли 
изъ печати новыя изданія этой фирмы: Айзманъ — „Саванъ“, С. Г. Лозин- 
скій— „Исторія второй французской республики“ и Ольга Давыдова — „Изъ 
воспоминаній учительницы“. 

Мы пока остановимъ наше внимане на послёдней книжек. Первона- 
чально „воспоминанія“ г-жи Давыдовой печатались въ „Образовани“: тогда 
(начало 1908 г.) они обратили вниманіе критики, и о нихъ появились въ 
газетахъ п журналахъ сочувственные отзывы. Въ настоящее время читатель 
можетъ прочесть „воспоминанія“ въ отдЪльномъ изданіи и притомъ очень 
дешевомъ издания. 

„Воспоминанія“ г-жа Давыдова вачпнаетъ описаніемъ прузда учитель- 
ницы гимназіи въ г. Н., гдЪ она должна была служить въ женской гимна- 
зи и быть воспитательницей юнаго поколънія. Учительница только что кон- 
чала высшіе курсы и покинула столицу для того, чтобы принести пользу 0б- 
ществу на педагогическомъ поприщ$. Непривътливо и нералушво ветрБтила 
Н-— ская гимназія новую учительницу. Какъ вообще вся наша школа проник- 
нута формализмомъ и бюрократизмомъ, такъ и Н—екая гимназія носила на 
себв печать скуки и мертвечины. 

Воть какъ описываетъ учительница свои первыя впечатлъвія отъ гимна- 
зи, въ которую она поступила на службу. „Начальница—грандіозная 060б& 
съ обширнымъ бюстомъ и птичьимъ лицомъ — ветрфтила меня предупреди- 
тельно, любезно до-нельзя, и тёмъ не менфе я съ облегченіемъ вздохнула, 
когда она оставила меня одну съ дЪтьми. Глядя на ихъ довЪрчивыя, слав- 
ныя рожицы, съ любопытствомъ разглядывавшія свою новую учительницу—Я 
сразу повфрила, что мы заживемъ дружно и весело. Обратное впечатлёніе 
получилось въ старшемъ класс, куда я была назначена классной дамой, — 
тБ встр®тили меня, какъ своего общаго врага, отъ котораго ничего лобраго 
ожидать нельзя, и неохотно и какъ-то сурово отвфчали на мои вопросы, а 
выходя изъ класса, я слышала громкимъ шопотомъ сказанныя слова: „(0- 
вофмъ дБвченка! Ни за что не будемъ ея слушаться!“ 

Дале учительница описываетъ урокъ русскаго языка въ ІҮ кл., гд она 
должна дежурить. Преподавателя русскаго языка, г. Крошкина, начальница 
рекемендовала ей, какъ „прекраснаго преподавателя“, „украшеніе нашей 
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гимназія“; онъ— „3евсъ-олимпіецъ“, „великолфпенъ и неприступенъ“. Оста- 
новимся на минуту на его урок: „Отмътивъ отсутетвующихь ученицъ, Крош- 
кинъ откашлялся и заговорилъ ръзкимъ, скрипучимъ голосомъ. Заговорилъ— 
и знакомыя кругленькія фразы ненавистнаго учебника ветали предо мной, 
замелькали знакомыя страницы... Такъ вотъ оно украшеніе Н-ой гимназій!.. 
Я взглянула на лица ученицъ — выраженіе полнаго спокойнаго равнодушія 
безраздёльно царило вездъ. А голосъ вее скриплъ и скрипвлъ... Опрятныя 
квижныя фразы равном%рно сыпались съ усть Зевса. Я чувствовала, что и 
мной овладъвало какое-то отчаянье... Маъ казалось, что—и я и ученицы— 
мы деревенфемъ и въ наши головы вбиваются равномрной рукой Крошкина, 
какъ гвоздикъ за гвоздпкомъ, фраза за фразой...“ Директоромъ гимнавіи 
состоялъ человЪкъ ограниченный, трусливый... Въ первой же бесъдъ съ но- 
вой учительницей онъ изложилъ передъ ней свои взгляды на „государствен- 
ную службу“, прочелъ цфлую лекцію о „доброй волъ“ („добрая воля— это 
воля нашего начальства“). Иванъ Михайловичъ —директоръ—считалъ „свя- 
щенной обязанностью“ „вложить въ умы“ своихъ подчиненныхь „иетинныя 
повятія о служеши государству“. „Воть по этому-то поводу я и позвалъ 
васъ1—закончилъ Иванъ Михайловичь свою безалаберную рвчь, вразуми- 
тельно уставившись на меня...-Вы должны понимать, что состоите теперь 
на государственной служб, — многозначительно поднявъ брови и лБлая в%с- 
ское удареніе на слово „государственной“. — Вы знакомы съ законами ва- 
шего государства? Читали ли вы воть эти книги? — указывая полку съ 
14-ю томами Свода Законовъ, пояснилъ Ив. Мих.“ 

Новая учительница сдфлала визиты своимъ сослуживцамъ и ничего не 
вынесла изъ этихъ визитовъ, кром$ утомленія. Какъ и въ первый разъ, она 
почувствовала, что нъть между нею и сослуживцами тёхъ нитей, которыя 
связали бы ихъ въ будущемъ; „Я видфла, что интересы гимназш такъ да- 
леки, такъ чужды имъ, хотя веБ они много толковали о гимнази, т. е. 0 
начальствЪ и олужащихъ. Но дфти, которыхъ весь этоть штатъ призванъ 
былъ обучать и воспитывать, дфти оставались гдв-то въ тёни, заброшенныя 
л ненужныя...“ И молодая учительница стала сближаться съ дфтьми, вошла 
съ ними въ живое общеніе, полюбила ихъ всЪмъ сердцемъ. Юныя сердца на 
ея доброе, сердечное отношеніе къ нимъ быстро откликнулись и полюбили ее 
сильно. Сблизилась вскорё Ольга Петровна —учительница—и съ ученицами 
старшихъ классовъ, съ которыми она стала устраивать у себя на квартир? 
зтевія и бесБды о Лермонтов®, Пушкин, Тургенев, а также читали Б%- 
линскаго о Пушкин, Писарева, Добролюбова. 0бъ этихъ чтеніяхъ директоръ 


и начальница скоро узнали и подняли цёлую бурю., Директоръ сначала про- 


силъ ее прекратить эти чтенія; она отказалась это исполнить. Тогда дирек- 


торъ черезъ н$которое время призвалъ ее и заявилъ слфдующее: „Я 0беу- 


Диль со возхъ сторонъ положеше вещей, обеудиль вез пагубныя послЪд- 
ствія для ввфреннаго мн учебнаго заведенія, къ которымъ могутъ повести 
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ваши недозволенныя чтенія п ваше ослушавіе, и ваше предосудительное по- 
веденіе, и по зрфломъ обсуждения рБшилъ предложить вамъ слёдующее: или 
немедленно, вотъ здБсь, сейчасъ вы мав дадите подписку, что не только 
прекращаете ваши: чтенія, но и не будете имфть никакого, — слышите, ни-ка- 
ко-го!——внЪкласснаго· общеня съ ученицами, или я немедленно отсылаю вотъ 
это донесеніе господину попечителю округа...“ Въ отвЪтъ на этотъ ультима- 
тумъ Ольга Петровна подала прошеніе, въ которомъ заявляеть, что, „не 
чувствуя себя способной прим%виться къ нравственнымъ условіямъ службы 
въ Н — ской женской гимнази“, она проситъ уволить ее отъ занимаемой 
ею должности. Директоръ такого’ прошенія не хотфлъ принять: „это чорть 
знаетъ, что такое! Что тамъ подумаютъ?!.. Да позвольте, в$дь это незаконно! 
Вы не можете такъ уфхать! Я васъ верну!..“ 

Въ „воспоминаніяхъ“ 0. Давыдовой правдиво и ярко описана жизнь въ 
женской гимназіи одного изъ захолустныхъ городовъ нашего севера. 


А. А. Локтиьъ. 


„Списокъ книгъ и періодическихъ изданй, разрЕшенныхъ Мин. 
Нар. Просв. въ первую половину 1904 г. для низшихъ учебныхъ за веденій, 
наролныхъ библіотекъ и для публичныхъ народныхь чтеній“. М. 1904 г. 
Ц. 10 к., за сотню 7 руб. 52 стр. Изд. кн. маг. П. Д. Путиловой. 

„Книги и журналы для чтенія учащихся въ средней школ“. 
Часть первая. Описокъ книгъ и журналовъ, разръшенвыхъ Миниет. Нар. Пр. 
за первую половину 1904 г. для ученическихъ библіотекъ мужскихъ и жен- 
скихъ гимназій, реальныхъ, техническихъ, коммерческихъ и промышленныхъ 
училищь и др. среднихъ учебныхъ заведеній“. М. 1904г. Ц. 20 к. 64 стр. 
Изд. кн. маг. П. Д. Путиловой. 

Можно надфяться, что недалеко то время, когда не будетъ для народ- 
ныхъ и школьныхъ бнбліотекъ особыхъ каталоговъ, по которымъ народу и 
дфтямъ разръшается читать книги и слушать публичныя чтенія. Можно на- 
дЪаться, что, наконецъ, предоставлена будетъ возможность взрослому на- 
селенію——нашему крестьянину и рабочему—и учащимся читать већ хорошія 
кирги, которыя выходятъ въ свфть. Нашему читателю изъ народа до сихъ 
поръ дозволяєтся читать въ безолатныхъ вародныхъ библіотекахъ только то, 
что разрёщено Ученымъ Комитетомъ Мин. Нар. Пр. А это учрежденіе, какъ 
извфетно, разрфшаеть очень немного книгъ. Между тфмъ за послъдніе 5—10 
лфть въ народныхъ массахъ народился такой читатель, который хочетъ и 
жаждетъ читать всякую хорошую книгу, котораго не удовлетворяетъ подборъ 
книгъ, находящихся въ безплатныхъ народныхъ библіотекахъ, ограниченныхь 
министерскимь каталогомъ, который желаетъ пополнить свое образованіе пу- 
темъ самообразования, посредствомъ чтенія закихъ книгъ, которыя расши- 
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рили бы его умственный горизонтъ, помогли бы выработать ему міровоз- 
зръвніе. А для этого необходимо дать доступъ въ народную безплатную биб- 
ліотеку каждой хорошей книг. 

Пока наступитъ обновленіе всей нашей общественной жизни, намъ слф- 
дуеть разобрать дв книжки, заглавієе которыхъ мы привели выше. Әти 
книжки ——полезныя справочныя изданія, которыми придется пользоваться каж- 
дому библіотекарю ученической, школьной, народной библіотеки и зав$дую- 
щему народной аудиторіей, такъ какъ оффиціальные спиеки разрзшенныхъ 
Мин. Нар. Пр. книгъ издаются послБднимъ весьма р®дко. 

Первая книжка отличается отъ второй тБмъ, что въ ней помъщены но- 
выя правила 18-го января 1904 г. о народныхъ библіотекахъ и ЕНИЖНЫхЪ 
свладахъ при низшихъ учебныхъ заведеніяхъ вЪдомства Мин. Нар. Просв. и 
отсутетвуеть перечень книгъ и журналовъ, разрёшенныхь Мин. Нар. Проев. 
за первую половину 1904 года для учащихся въ среднихъ үчебныхъ заве- 
деняхъ. 

Въ обфихъ книжкахъ приложены списки изданій, необходимыхъ для 
справокъ при соетавленін ученическихъь библіотекъ (а также п народныхъ). 
Әтотъ перечень необходимо дополнить слфдующими справочными и библіо- 
графическими изданіями (которыя почему-то составителями не указаны): 1) „06- 
щее дло. Сборникъ статей по вопросамъ распространенія образованія среди 
взрослаго населенія“. Вып. І. Ц. 1 р.; Вып. П. Ц. 1р. 60 к. 2) „Что 
читать дфтямъ дошкольнаго возраста?“. Ц. 30 к.; „Что читать дътямъ?“ 
Ц. 50 к. 06% книжки изданія педагогическаго музея военно-учебныхъ заве- 
деній въ СПБ. 3) „Что читать ,дътямъ?“ Сборникъ рецензій изъ журналовъ. 
преимущественно педагогическихъ. М. 1900 г. Ц. 60 коп. Изд. Курнина, 
4) „Каталогъ книжнаго склада комитета по устройстру сельскихъ библіотекъ 
п народныхъ читаленъ Харьковекаго Общества въ народ грамотности“. 7-е 
изданіе, исправленное и дополненное. Харьковъ 1908. Ц. 10 к. 5) „Сши- 
сокъ книгъ, разръшенныхъ Мин. Нар. Пр. для публичн. народн. чтеній, без- 
платн. библіотекъ и читаленъ, ученическихъ, учительскихъ и фунд. библіот. 
средн. учебни. заведен. съ 1-го юля 1900 г. по 1-е іюля 1902 г.“ Изд. 
Тверск. губ. Земства. Ц. 50 к. 6) „Справочная книжка объ устройств и 
ведеши бевпл. нар. биб— къ, нар. чтеній и воскреен. школъ“. Изд. 06—ва 
„Помощь“ при Вологодской безпл. биб —к%. Ц. 50 к. 7) „Народная лите- 
ратура. Сборникъ отзывовъ библіотечн. коммисан Юевскаго общества гра- 
мотности о книгахъ для народн. чтенія“. Вып. П. Ќіевъ, 1904 г. Ц. 40 к. 
и друг. 

Составители разбираемыхъ изданій, редакція коихъ принадлежитъ П. М. 
Шестакову, обвщаетъ выпустить въ свфть слфдующ выпускъ подобнаго 
„Списка“ въ начал 1905 г., обнимающ книги и періодическія изданія, 
которыя будуть разрёшены Мин. Нар. Пр. во вторую половину 1904 г. 
Вообще же разобранныя дв книжки являются началомъ предположенной но- 
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вою фирмою издательской дфятельности по вопросамъ школьнаго и внзшколь- 
наго образовавія народа. 
А. А. Локтинъ. 


Н. Розановъ я Ив. Сахаровъ. „Добрый путь“ Книга для чтенія въ 
вачальныхъ училищахъ. [-ая часть. М. 1904 г. Ц. 50 к. 

Ив. Сахаровъ и Н. Розановъ. „Добрый путь“ Книга для чтенія въ 
старшихъ отдфленшяхъ начальныхъ училищъ, низшихъ классовъ среднихъ учеб- 
ныхъ заведеній и воскресныхъ школахъ. бъ рисунками. П-я часть. М. 1904. 
К: | 

Оба эти сборника, подъ скромнымъ названіемъ „Книгъ для чтенія въ на- 
чальныхъ училищахъ“, представляютъ собою органически- стройный, цельный, 
богатый содержаніемъ общеобразовательный курбъ начальныхъ училищъ съ 
трехъ или четырехл%тнимъ ученіемъ. Видно, что почтенные составители его, 
старше учителя Московекихъ городскихь училищъ, издали свой трудъ 
послБ многол®тняго, усерднаго труда на служб воспитанію и образова- 
нію дфтей въ начальныхъ училищахъ. Отчетливое званієе дБтекой природы, 
тонкій психологическій анализъ проявленій дфтской любознательности, живой 
восприимчивости къ впечаллфюямъ природы и общественности,  опытность 
въ руководетвЪ$ учебными занятіями, причемъ никогда ве упускается изъ 
виду двоякая задача начальной школы—0обезпечить дфтямъ и формаль- 
ное, и матеріальное образованіе, —всъ эти данныя живо чувствуются на всемъ 
пространств объемистаго учебнаго курса и выражаются какъ въ подбор п 
расположеніи статей, такъ и въ самомъ изложеніи——вездБ ясномъ, простомъ, 
наглядномъ и увлекательномъ. Планъ учебнаго курса задуманъ широко, раз- 
работанъ обетоятельно, захватываеть собою три или четыре учебныхъ года. 
Составители по опыту знаютъ, какими трудностями обставлено четырехлтнее 
и даже трехлБтнее обучене дфтей въ начальныхъ училищахъ какъ значите- 
ленъ °/ дфтей, которыя, по домашнимъ обетоятельствамъ сельскаго люда, 
весьма часто послё второго года учевія уже должны разстаться во школой, 
чтобы помогать своимъ родителямъ въ ихъ хозяйственныхъ занятіяхъ. 
По собственному педагогическому такту составители понимаютъ, какой обшир» 
ный, многосторонній и живой матеріалъ захватываеть въ себя общеобразо- 
вательный начальный куреъ, и какъ учителю легко увлечьея такимъ матеріа- 
ломъ и черезъ м$ру расширить свое преподаваніе начинающимъ. А поэтому 
во всфхъ предлагаемыхъ статьяхъ разсматриваемаго курса авторы стараются 
удержаться въ предфлахь необходим йшихь знанй, а самый матеріалъ, на 
всемъ протяженія курса, — расположить въ полномъ соотвЪтетвій съ числом» 
годовъ ученя и со степенью способностей учащихся. И такъ какъ, —при на- 
личности условій сельской жизни, — начальная школа для весьма многих» 
учениковъ составляеть первое и послБдвее учебное заведеніе, то необходимо, 
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чтобы учебный куреъ представлялея цъльнымъ и законченнымъ, не только въ 
полномъ состав школьнаго ученія, но даже, по возможности, въ состав%. 
каждаго года ученія. В%дь извЪстно, что для огромнаго большинства людей 
вся жизнь проходить въ предълахъ того небольшого клочка земли, на кото- 
ромъ они родились, выросли и воспитались. И даже для тЬхъ, которымъ 
удается выйти на боле обширное поле дфятельности, все-таки отводится 
весьма небольшое м$сто на міровой сценф, А между тЬмъ, какъ существо 
разумное, нравственное и дфятельное, человъкъ и на своемъ небольшомъ клозкћ 
земли желаетъ и можетъ улучшить жизнь какъ свою, такъ и своихъ ближ- 
нихъ. Для этого ему необходимы правильныя понятія о природ, ея силахъ, 
явленіяхъ и производительности, о человвкћ,. его семейной и общественной 
жизаи и прочихь занятіяхъ, наконецъ, — объ отечеств и государ- 
ствф, въ которомъ онъ состоить подданнымъ и передъ которымъ имБетъ 
мяогія почтенныя и трудныя обязанности. Все это авторы отлично по- 
нимаютъ, а потому и стараются не упустить изъ виду ни одной изъ необ- 
ходамёйшихь сторонъ умственнаго и нравствевнаго разватія своихъ учени- 
ковъ; стараются обезпечить имъ въ своемъ учебномъ куреБ полное и все- 
стороннее развите и подготовку къ жизни. При основательномъ знакомств» 
съ важнБйшими предметами земли, на которой жавемъ, — съ важнёйшима 
явленіями природы физической, которыя насъ повсюду окружаютъ, —съ важ- 
нёйшими условіями нашего собственнаго здоровья, курсъ начальнаго общаго 
образованія можно считать полвымъ и законченным». 

Вс выскаванныя общія замфчаня о задачахъ, которымъ служатъ учеб- 
ныя 0060б1я, издаваемыя для начальнаго воспитаня и образованя, находятъ 
себБ примфнеше въ обфихъ „Книгахъ для чтешя“ Розанова и Сахарова. ` 
Достаточно едБлать бЪглый обзоръ ихъ содержанія. 

Въ Лой части-—пять отдфловъ. Шервый отдтълъ; „разеказы нрав- 
ственно-воспитательнаго содержавія“: 14 статей „О польз ученая и труда“, 
28 сгатей „Объ отношеніи къ семьъ и бляжнимъ“. Выбранныя изъ лучшихъ 
писателей (Пушкина, Даля, Толстого, Некрасова, Плещеева, Костомарова и 
друг.), произаичесыя и стихотворныя статьи, свободныя отъ дешевой морали 
и сантиментальности, проникнутыя любовью къ дБтямъ и уваженіемъ къ ихъ 
челов ческому достоинству, такія статьи закладываютъ въ дтокой дүш 
свћтлыя мысли, здоровыя впечатлънія, правильныя настроенія на п00л%- 
Дующую жизнь. — Второй отдтлъ: „Картины природы и разсказы по 
естесвов®дъ нію“. Картяны приспособлены къ четыремъ временамъ года: 
осенш посвящены 32 разеказа, зилие—82 разсказа, весить —35 разока- 
308ъ, Л%и)—177 разсказовъ. Разсказы составлены по Ушинекому, Кайго- 
родову, Баранову, Радонежекому, Бэру, Толетому, Григоровичу, Аксакову, 
Печерскому, Тургеневу, Гончарову, Писемскому, Бутлерову, Вагнеру и друг. 
И вов ови служать разносторонней характеристик русской природы въ раз- 
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живыхъ и тонкихъ соотношеніяхъ къ человзку и его умственному, нрав- 
ственному и эстетическому развит. Послфдней задач особенно хорошо слу- 
жать со вкусомъ выбранныя стихотвореня Пушкина, Некрасова, Кольцова, 
Никитина, Огарева, Плещеева, ‘Жуковекаго, Аксакова, Майкова и друг. — 
Третій отдъль: „Сказки“. Ихъ здфеь восемь — три сказки Жуковскаго: 
„Овтлана“, „Спящая красавица“ и „О цар% Беренде и Иван Царевич“; 
одна— Пушкина: „0 царф балтан® и сынћ его Гвидовв“; затёмъ — Ершова; 
„Конекъ Горбунокъ“ (въ сокращенной редакши), „Жучокъ-Знахарь“ изъ „зол. 
Кол.,“ „Умный писецъ“ изъ „Чит. Нар. Шк.“ и Аөанасьева— „Оолдатскіе про- 
казы“.— Четвертый отдтель: „Басни“. Ихъ здфеь 22: преимущественно 
басни Крылова (18), кром того — 2 басни Брандта: „Конь и Свинья“ и 
„Мартышка-заступница“, одна — Хемницера: „Соловей и Чижъ“, наконець, 
одва—уковскаго: „Судъ животныхъ“. ВсБ басни—нравственнаго и хуложе- 
ственнаго значенія какъ по содержанію, такъ въ особенности по живости, 
картинности и бойкости языка. Къ тому же къ каждой баса приложены 
примфчаня— пля разъясненія отдёльныхь словъ, поэтическихь выраженій и 
самого содержав!я и смысла басни, — ДЛятый отдль: „Планы для пись- 
менныхь упражнений“ и „Образцы писемъ извфстныхъ писателей“. Подъ на- 
званіемъ „планы“ предложены довольно разнообразныя дфтеюя письменныя 
упражненя: 1) Десять задачъ, выбранныхъ изъ статей самого же сборника:. 
дописать неоконченныя предложенія. 2) Десять задачъ-—для изложевія раз- 
сказовъ по наводящимъ вопросамъ. Самыя же статьи помфщены въ сбор- 
ник. Наконецъ, З) Самостоятельныя изложенія по наводящимъ мыслямъ и 
вопросамъ. Подъ назвашемъ „образцы писемъ“ приведены: два письма Го- 
голя (къ бабушк и сестриц), одно Лермонтова (къ тетенькв), два Пуш- 
кина (къ женъ и къ А. Осиповой), олно ЈЖуковскаго (къ А. И. Тургеневу) 
и олно Н. Помяловскаго (въ Я. П. Полонскому). Везъ сомяЪвія, составители 
„Книги для чтенія“ выбрали эти письма, какъ образцы необыкновенной про- 
стоты изложенія, краткости, ясности содержанія и легкости языка. На та- 
кихъ образцахъ, конечно, дфтямъ легко научиться владфть перомъ и усво- 
ить особенность изложенія мыслей и впечатлъній въ форм письма. 

Изъ вефхъ пяти отлфловъ первой книги естественно самый богатый раз- 
нообразнымъ, любопытнымъ и живымъ матеріаломъ есть отдБлъ второй. ИЙ 
педагогическое его значене особенно важно для учащихся. Уже на этой 
первоначальной ступени знакомства съ природой, ея силами, явленіями, про- 
изводительностью устанавливается на всю послёдующую жизнь живое, созна- 
тельное отношеніе человзка къ міру окружающему и къ самому себ, вы- 
рабатывается свЪтлое нониман!е своихъ отношеній къ природ%, знаніе своихъ 
собственныхъ силъ и средствъ—какъ пользоваться произведеніями этой са- 
мой природы на пользу себ самому и обществу. 

Во П-й части почтеннаго труда Розанова и Сахарова—шесть отдВловъ. 
Многе изъ нихъ служать расширеніемъ и какъ бы концентрическимъ до- 
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полненіемъ содержаня, изложеннаго въ первой части „Книги для чтенія“. 
Первый отдъль: „Духовно-нравственный“. Въ немъ 12 статей. Чтобы дать 
понятіе о дух и значеніи этого отдфла, довольно назвать изъ прозаическихъ 
статей чрезвычайно привлекательно, хотя и въ сокращенномъ видф, изложен- 
ное „оавзщане Владиміра Мономаха“, а изъ стихотворныхъ: „Божій гла- 
голъ“ (по прочтеніи псалма) Хомякова и „Молитву“ К. К. Р. 

Заслуживаютъ внимавія и тБ историческія и вравственныя зам%чанія, 
когорыя приводятся къ каждой изъ статей этого отцфла, а также—и посло- 
вицы, соотв'Бтствующія содержанію и значенію статей. 

Второй отдель: „Гигівническій“, о человък® и о томъ, какъ живетъ 
его тёло (по Ушинекому, П. Бэру, Соколовой, Баранову, Флоринскому и 
друг.). Здесь 11 статей, представляющихъ элементарныя, но отчетливыя св%- 
дЬнія объ анатомическомъ устройств и физіологическихъ отправленіяхъ че- 
ловка, а также — основныя правила разумной гигіены. 

Третай отдтьль: „Геотрафическій“ (по Смирнову, Баранову, Острогор- 
скому, Поспфлову, по „ин. Взрослыхъ“ и друг.). Отдфль подраздБленъ на 
три части: 1) Меръ Божій въ 25 статьяхъ представляетъ основныя, эле- 
ментарныя свднія изъ астрономія, математической и физической географии, 
евБднія о флор® п фаунЪ различныхъ етранъ,.0бъ образ жизни человъка 
въ различныхъ м%стностяхъ земного шара, о раздвленіи людей по племе- 
намъ и религіямъ. Наконецъ, —основныя понятія о государетв® и о различ- 
ныхъ государствахъ стараго и новаго свъта. 2) Россія въ 41 стать за- 
ключаеть въ себъ, въ общихъ чертахъ, географическіе очерки Россіи, ея 
моря и рки, горы и равнины, климатъ п почву, естественныя произведенія 
и промышленность, характеристику замфчательнфйшихь м%стностей №вропей- 
ской и Азіатской Россін. Съ большимъ искусствомъ подобранныя стихотво- 
ренія (Пушкина, А. Толстого, Жадовекой, Глинки, Лермонтова и друг.) слу- 
жатъ живымъ, поэтическимъ дополневіемъ научныхъ статей или же вносятъ 
красивыя яркія подробности къ характеристикамъ мъстностей и ихъ разно- 
племенныхъ обитателей. Наконецъ, З) поъ скромнымъ завлавіемъ: „зам%- 
чательныя явленія въ природъ“ въ 11 статьяхъ изложены основныя понятия 
0 явленіяхъ метеорологическихъ и геологическихъ. 

Четвертый отдтълъ: „Историческій“, Разсказы изъ русской истори 
(по Петрушевскому, Острогорскому, Олповскому, Баранову и друг.) Въ 48 
статьяхъ толково, ясно, въ рЪчи простой, удобопонятной разсказаны глав- 
нзйшя событія отечественной исторш 0тъ Рюрика и до Александра П вклю- 
чительно. При этомъ стихотвореня: „Пень о вЗщемъ Олег“ (Пушкина), 
„Смерть Сусанина“ (Сурикова), „Кто 0нъ?2“ (Майкова), „Полтавскій бой“ 
(Пушкина), „Два великана“ и „Бородино“ (Лермонтова), „Волкъ на псарив“ 
(Крылова) и „Манифесть 19 февраля 1861 года“ (Майкова) бросаютъ поэти- 
ческій свфть на ть событ:я отечественной истори, къ которымъ они, по 
содержанію, относятся. 
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Пятый отдтьль:— „Литературный“ вфнчаетъ собою весь объемистый, 
содержательный, отлично выполненный учебный курсъ. Тутъ 45 эрозаиче- 
скихъ и стихотворныхъ статей: Сенкевича, Ушинскаго, Достоевскаго, В. Гюго, 
Писемекаго, Некрасова, Аксакова, Короленко, Гончарова, Тургенева, Чехова, 
Потапенко, свящ. Петрова, Гаршина, Станюковича, Тютчева, Гоголя, · Даля 
и друг. Ве они, эти статьи, независимо отъ занимательнаго, поэтическаго 
содержанія, проникнуты, такъ сказать, общею идеей-—повліять воспитательно, 
вететически на развитіе учениковъ и ученицъ, укрпить въ душ ихъ свћът- 
лыя мыели, добрыя настроенія, познакомить ихъ съ лучшими отечествен- 
ными писателями и развить въ нихъ охоту къ дальнъйшему, самостоятельному 
изүченію отечественной литературы и поэзии. 

Составители „Книги для чтенія“ помфстили еще въ концф книги весьма 
полезныя и крайне необходимыя во веякомъ быту свфдёшя: о 60%, о д5- 
ловыль письмахъ и документахъ да кромф того приложили 10 образ- 
повъ прошений, заемныхъ писемъ, расписокъ, довњренностей, при- 
говоровъ, д0г0воровъ, духовнаго завњщанлія и оффиціальныхъ тисемъ 
(къ старшинЪ волостного правленія и къ мфетному священнику). Такія по- 
собія, безъ соми®нія, должны въ сельской средв послужигь драгопфннымъ 
подепорьемъ для простолюдина, въ случа нужды, должны избавить его 
отъ тяжелой зависимости у какого-нибудь мЪстнаго грамотея-писаря. 

Ва%шняя сторона изданія этихъ „Книгъ для чтенія“ также заслуживает 
вниманія. Хорошая бумага, четкая, красивая печать, очень отчетливыя изо- 
браженія замфчательныхь лицъ, картинки мфстностей, — все вм'БстЬ свидф- 
тельствуетъ о чрезвычайно лоброебвЪетномъ выполнени изданія. Дешевизна 
его, при полнов$еномъ объем (288 стр. [-я часть и 442 стр. П-я часть), 
независимо отъ цфннаго содержанія книгь, должна обезпечить имъ возможно 
большее распространеніе въ учебномъ мір. 

П. В. Евстафьевъ. 


П. Авилова. Азбука для совмфстнаго обученія чтенію и письму. 

Она-же. ДЪтеый мірокъ. Внига лля чтенія послЬ азбуки. 

Азбука г-жи Авиловой по пллюстраціямъ, по всей внзшности своей почти 
нарядная книжка и совсфёмъ дешевая—стоитъ 7 коп. „Соображешя“, которыми 
„руководится“ воставительница азбуки совпадаютъ съ обычными стремленіями 
и требованіями современнаго обучентя писъму-чтеню. Г-жа Авилова правильно 
замфчаетъ, что „большинство согласныхъ чаще (?) выговариваютъ, при- 
соединяя къ каждому букву (звуку?) ъи. Таковая · неправильновть произно- 
шенія затрудвяетъ сліяніе согласныхъ съ гласными. И дфлаетъь выводъ, что 
„несмотря на трудность звукового произношенія (?) буквы ы, слфлуеть съ 
нею знакомить въ началф прохожденія алфавита“. Чтеніе словъ, кончающихся 
на 5, говорить составительница до объясненя значенія этой буквы (въ 
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кониф словъ), часто ведеть къ тому, что учащіеся ставятъ % и посл 
гласвыхъ“. ВВряо и то, что „пословицы и загадки охотно читаются детьми 
и удобны для первоначальнаго чтешя“. Это, впрочемъ, г.г. авторы опять 
усиленно приняли во вниманіе, возрождая вторую молодость книжекъ У шинскаго. 
Послёднее положеше, или „еоображеніе“ т-жи Авиловой таково: ‚‚прямое 
письмо. легче косого усвонвается, практикуется въ большинетв$ школъ ги 
считается болзе гигівничнымъ“, — ,„ДЕтекій Мірокъ“ со многими рисунками, съ 
матеріаломъ дла церковно-славянскаго чтенія и образцами для самостоятель- 
ныхъ упражненій въ правописаніи, пБною въ 20 коп.,—тоже издавіе благо - 
образное. Но, по внутреннему своему содержанию, этотъ сборничекъ напечатан”, 
по всей вфроятноети, для очень немногихъ. Тутъ, во-первыхъ, находимъ 
длинный рядъ позаимствованй у Ушинскаго. Во-вторыхъ, идуть ур%зыванія, 
перед$лки, пересказы изъ иныхъ источниковъ. Составительнида, повидимому, 
прилежно добивалась краткости и словесной простоты своихъ статеекъ. Очень 
даже легко понять такую цфль въ ,,Д'Бтекомъ мк“. Но вфдь и до г-жи 
Авиловой объ этомъ заботились же! И, кромф того, большая заслуга! —то- 
раздо меньше нашей составительницы надфялись на собетвенное и вообще 
какое-то домашнее авторство. 
А. Налимовъ. 


По ББлу СвБту. Иллюстрированный двухнедъльный листокъ (приложеніе 
къ журналу „Юный Читатель“). 

Нельзя не привътетвовать появленя этой первой дфтекой газеты. Чита- 
телями ея являются дфти, конечно, не моложе 10 лётъ, т. е. въ томъ В08- 
раст, когда ү нихъ уже пробуждается живой интересъ къ окружающей жизни, 
къ болфе широкому пониманію разныхъ явленй природы и событій обществен- 
ной жизни. Теперь въ особенности, когда идутъ такія грозныя событя на Во- 
сток, любопытетво дфтей возбуждено и часто приходится видфть мальчугана 
лЬтъ 8—10 уже съ газетою въ рукахъ. А между тёмъ каждый изъ насъ 
знаетъ, насколько наши большія газеты совершенно не годятея для чтенія не 
только ребенка, но и юношей. Редакція „Юнаго Читателя“ своими двухне- 
дфльными приложеніями очень своевременно отозвалась на живую потребность 
дБтей. Она выдфлила въ отдёльный листокъ вс тф мелкія извъстія, какія до 
сихъ поръ печатались въ ежемфсячныхь книжкахъ-сборникахъ „Юнаго Чи- 
тателя“ на послёднихь 2—3 страницахъ, подъ тёмъ же заглавіемъ „По бЪлу 
свЪту“. Военныя событія невольно въ теченіе всего года заняли въ этомъ 
отдълБ. первенствующее мсто и потребовали его расширеня. 

Листокъ выросъ совершенно естественно и теперь является очень удачной 
газетой съ разнообразнымъ интереснымъ содержаніемъ: тутъ и хроника воен- 
ныхъ событій, картинки изъ жизни того самаго Востока, который получилъ 
для наеъ такой роковой интересъ, разеказы о разныхъ изумительныхъ ЯвВ- 
леніяхъ природы, некрологи и краткія біографическія данныя 0 современныхъ 
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великихъ людяхъ (Стенли, Крюгеръ, Чеховъ). Изложеніе просто и доступно. 
Жаль только, что въ передач военныхъ событій редакція слишкомъ исклю- 
чительно придерживаетея оффиціальнаго тона и не даетъ больше эпизодиче- 
скихъ подробностей съ театра военныхъ дБйствій: онф были бы интереснфе 
молодымъ читателямъ; конечно, при этомъ должно избфгать слишкомъ потря- 
сающихъ эпизодовъ, чтобъ щадить дфтеве нервы. Въ общемъ листокъ „По 
Блу Свфту“ вполнф отвфчаеть своему назначению; онъ очень любимъ дфтьми, 
особенно въ ‘далекой глухой цереви, куда такъ мало еще проникаетъ 
правдивыхъ извЪстій. Листокъ этоть придаетъ новую цфнность тому симпатич- 
ному журналу, при которомъ онъ. является живымъ дополненіемъ. „Юный 
Читатель“ своими небольшими, но содержательными книжечками разносить по 
самымъ глухимъ уголкамъ Россія живыя благодатныя с$мена, знан!я и добрыхъ 
чувствъ, и его новое приложевіе является еще однимъ прекраснымъ средетвомъ 
удовлетворить дЪтскую любознательность и ввести своихъ молодыхъ читателей 


въ единене и общеніе со всфмъ широкимъ бфлымъ свфтомъ. 
С. Р. 


И. Горбуновъ-Посадовъ. „Рождественская Зв%зда“. —Сборникъ раз- 
сказовъ и сказокъ изъ произведений В. Гюто, Фр. Копье, #&. Леметра, 
П. Лоти, Ч. Дикевса, Бретъ-Гарта, ‘Андерсена и другихъ. 3-е изданіе. Мо- 
сева. 1905 г. Ц. 1 р. 10 к. 

Книга г. Горбунова-Посадова выходитъ третьимъ изданіемъ и заслуживаетъ 
особеннаго вниманія по своимъ выдающимся достоинствамъ. 

Въ книг® собрано одиннадцать переводныхъ разсказовъ изъ лучшихъ ино- 
странныхъ писателей, и веБ выбранные разсказы проникнуты чуветвомъ 
глубокаго состраданія къ людскому горю, веБ поучають живой, дфятельной 
любви къ людямъ и при томъ изложены такъ художественно, что производятъ 
глубокое впечатлЪніе не только на маленькихъ, но и на взрослыхъ чи- 
тателей. 

Такъ, напр., безпомощная сиротская доля въ разеказъ Виктора Гюго 
„Жаворонокъ въ неволф“ рисуется такъ художественно-ярко, что сердце 
сжимается и у взрослаго читателя отъ жалоети и страха за бЪдняжку, 
восьмилфтнюю Козету, когда она темной ночью принуждена бЪжать въ лвсъ 
за водой или поетъ подъ столомъ свою заунывную пЪсенку: „Мать ‘умерла, 
мать умерла!“ 

Выразителями мысли сборника являются: разсказъ Ванъ-Дейка „эвфзда 
Рождества“ и сказка „Человъкъ безъ сердца“. Въ первомъь—разсказывается 
о четвертомъ волхв Артабанъ, который, въ ожиданія грядущаго Спасителя, 
продаетъ все свое имущество, покупаетъ три великолъпные драгоц$нные камня 
и, бросивъ ве удобства жизни, идетъ отыскивать Царя царей, чтобы вмфст$ 
со своими товарищами-волхвами принести Ему, ВладыкВ міра, свои дары: 
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»„бапфиръ, голубой, какъ ночное небо, сапфиръ, алфе луча. восходящаго 
солнца, и жемчугъ-—0бфлый, какъ онфговая горная вершина въ сумерка“. Но 
увлекшись состраданіемъ къ вотрёчному израненому путнику, Артабанъ про- 
водить нЪсколько часовъ, ухаживая ва больнымъ, не успфваеть прЁхаль въ 
назначенный день къ сборному пункту, лишается возможности поклониться 
Владыкф вм®ст со своими сотоварищами - волхвами и 33 года проводить 
въ странствовани и въ поискахъ Царя царей. „Если онъ. не находилъ того, 
кому желалъ поклониться, зато встр®чаль многихъ, кому могъ помогать; онъ 
кормилъ голодныхъ, одфвалъ нагихъ, лЬчилъ раненыхъ и навъщалъ завлю- 
ченныхъ“. Свои драгоцённые камни отдаетъ онъ на выкупъ несчастныхъ отъ 
рабства и съ горемъ думаетъ, что не достоинъ увидъть Царя Истины, #0 
ничего. ве можетъ принести Ему въ даръ. Но передъ смертью слышитъ онъ 
слова Спасителя: „то, что ты слёлалъ братьямъ мовмъ меньшимъ, то сдфлалъ 
Мн“, и понялъ праведникъ, умирая, что нашелъ Царя-Истины, что дары его 
приняты Владыкой. 

Этоть художественный разсказъ производить глубокое впечатлЬніе на 
читателей, будить мысль и вызываетъ множество оживленныхь ТОоЛЕОВЪ и 
разсужденій среди маленькихъ читателей. 

Сказка „Человъкъ безъ сердца“ менфе художественна, но мысль, въ 
ней выраженная, —прекрасна. Тутъ разсказано, какъ Сильванъ, чувствующій, 
что онъ „все равно, что истуканъ“ безъ сердца, идетъ за помощью къ 
волшебнику и силою волшебства дЗлается сначала царемъ, потомъ мудрецомъ, 
потомъ богачомъ и старательно служить людямъ въ надежд пр1обр$ети 
сердце; овъ ощущаетъ въ себ$ сердце, вачинаетъ радоваться и горевать только 
тогда, когда, обратясь въ бБднаго дровосъка, привязывается къ дочери своего 
товарища дровосъка и радуется ея выздоровленю послф тяжелой бол%зни. 
Въ конц концовъ Сильванъ приходить снова къ волшебнику п спрашиваетъ, 
почему у него не было сердца, когда онъ служилъ людямъ, какъ царь, какъ 
ученый, какъ богачъ, а теперь, когда онъ уже не въ силахь дБлать добро 
людямъ, а самъ его получаеть отъ нихъ,—онъ чувствуеть, что его любятъ 
· й. въ груди его бьется сердце? На это волшебникъ отвъчаетъ: „Это потому 
что, когда ты былъ даремъ, ученымъ и богачомъ, ты былъ гордъ. Ты думалъ, 
что служишь народу, а вс тебъ служили. Ты думалъ, что ты все знаешь, 
а ты не зналъ главнаго—-любви людей другъ къ другу“. 

Ве. разсказы сборника и звакомятъ читателей съ силой этой „любви 
людей другъ къ другу“, съ значешемъ этой любви въ жизни человъка и 
невольно увлекаютъ читателей на путь добра силою своихь художественныхъ 
образовъ. 

Отруджъ (въ разсказЁ Диккенса „Тфвь Марлея“) силой раскаянія и 
любви изъ скупца и челов коненавистника обращающійся въ общаго друга 
всфхъ нуждающихся; старый каторжникъ (въ разесказъ Пьера Лоти „Горе 
стараго каторжиика“), плачущій жгучими слезами 0 смерти своего ручного, 
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больного воробушка, шалунъ и бъдокуръ Джуліо и маленькій Маріо (въ 
разсказахъ Амичиса „(орванецъ“ и „Буря на морв“), жертвующіе самой 
жизнью для спасенія любимыхъ людей, мать (въ сказкБ того-же имени 
Андерсена), оживляющая кустъ силой своей любви къ сыну, добровольно ли- 
шающая себя зрнія для спасенія своего ребенка, калъка Пріеронъ (въ 
разсвазъ „Пропавшій ребенокъ“ Франсуа Коппе), берущій къ себв на вое- 
питаніе сироту мальчика и съ нфжностью относящійся къ случайному най- 
денному— все это образы живой, д%ятель ной любви, образы глубоко. ху- 
дожественные, а потому произволящіе особенно сильное, нисколько не 
навязываемое впечатлфн!е. А это и дёлаеть книгу Горбунова-Посадова— 
особенно дорогой для всякаго воспитателя. 

Издана книга прекрасно и остается только пожелать, чтобы она нашла 
себБ самое широкое распространевте. 


А. А. Өедоровъ-Давыдовъ. „Что сердце говорить“. Разскавъ и 
сказки. Для младшаго возраста. Издане редакціи журналовъ „Свфтлячекъ“ 
и „Путеводный огонекъ“. Москва. Цна 40 к. 

Сердце товоритъ все хоротія вещи, что истинное мужество не въ томъ, 
чтобы не бояться темной комнаты, мышей и т. п., а въ томъ, чтобы, не 
задумываясь, броситься на помощь утопающему товарищу (разеказъ „Трусъ 
безъ страха“), что нужно умть отличать мягкость сердечную оть слабости 
(повфеть въ стихахъ „Трусишка“), что искру Божію можно найти въ каждомъ, 
даже самомъ испорченномъ человЪк$ (разеказъ „Чудовище“), что премудро 
создали міръ Божій и живыя существа, населяющія его (лучшее по фори 
стихотвореніе сборника „Пчелки-заступницы“) и т. д. Все это—правдивыя 
и хорошія мысли; но форма, въ которую он облечены, совершенно не 
художественна. Небольшими дфтьми сборникъ прочтется съ удовольствіемъ. 


А. А. Өедоровъ-Давыдовъ. (Собака —герой на войн%. Изд. редакцій 
журналовъ „Св$тлячекъ“ и „Путеводный огонекъ“. Москва. Ц. 20 к. 

Сборникъ состоитъ изъ разсказовъ о собакахъ-водолазахъ, сенъ-бернарахъ,.' 
овчаркахъ, сторожевыхъ собакахъ и собакахъ - воителяхъ, изъ которыхъ 
устраивается на войн цфиь секретовъ, съ которыми пересылаются депеши, 
которыя несутъ обязанности санитаровъ. Разсказы полубеллетристической формы 
изложены довольно живо и проникнуты любовью къ вфрнымъ друзьямъ и по- 
мощникамъ человвка. Въ разсказахъ о томъ, какъ дрессируютъ собакъ для 
разныхъ плей, постоянно проводится мысль о томъ, что при обученіи собакъ 
можно достигнуть хорошихъ результатовъ только при условіи бережнаго, 
ласковаго, строгаго, но справедливаго отношенія къ животнымъ, которыя, 
дорожа лаской человћка, чутки къ несправедливости, жестокости, способны 
не мензе человЂка страдать отъ незаслуженной обиды. Такая тенденція Въ 
разсказахъ о животныхъ придаетъ имъ большое воспитательное значеніе. 
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Элизе Реклю. Исторія горы. 2-е изданіе К. Тахомірова. Переводъ Д. А. 
Коропчевскаго. Стр. 140. Шва 50 к. | 

Имя автора въ достаточной степени рекомендуетъ книгу. И, дёйствительно, 
„Исторія горы“, по живости и увлекательности изложенія, представляетъ 
интересное и полезное чтеніе для дфтей старшаго возраста. 

Авторъ знакомитъ своихъ читателей съ внъшнямъ видомъ горы, который 
такъ непохожъ на обыкновенное представлен!е школьниковъ, съ различными 
горными породами, ветр$чающимися въ горахъ, разсказываетъ объ ихъ пронс- 
хожденіи и разрушевніл, о происхождевіи и постепенномъ разрушени самихъ 
горъ, объ осыпяхъ, обвалахъ и вулканахъ; обтясняетъ, какъ ученые по 
остаткамъ ископаемыхъ животныхъ опредъляктъ время образовавія земныхъ 
слоевъ, 

Далъе авторъ переходить къ атмосфернымъ осадкамъ и. явленіям», 
связаннымь съ ними, объ образовавія и движеніи ледвиковъ и морей; раз- 
сказываетъ объ ужасныхъ бБдетвіяхъ отъ мятелей и паденія лавин». 

Потомъ авторъ знакомить читателей съ растительнымъ и животвымъ 
міромъ въ горахъ и, наконецъ, съ челов$комъ-жителемъ горъ. Авторъ 0бъ- 
ясняетъ значеніе горъ въ жизни народовъ и отдфльныхъ людей, вліян)е горъ 
на занятіе, характеръ и физическое развите горцевъ; разсказываеть объ 
отношени человъка къ горамъ-—0 священныхь горахъ и . религіозныхъ ми- 
вахъ, связанныхь съ ними у различныхь народовъ, о томъ, какъ древніе 
считали горы мстопребывавіемъ боговъ, и какъ теперь люди смБло и искусно 
эксплуатируютъ горы для своихъ плей. 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИВА. 


Изъ хроники народнаго образования на Западф. 


1. Залы для занят студентовъ при Парижскомъ университетв.—2. Уни- 

верситетская группа соціальныхъ экскурсій въ ПарижЪ.—3. Стипендии для 

кругосвћтныхъ путешествій лицамъ, подготовляющимся къ должности учи- 
телей и учительницъ. 


За послфдые годы французекіе университеты стараются внести новую 
струю въ ходъ занятій студентовъ. Пассивное слушане лекцій и чтене ука- 
ванныхъ. профессорами книгъ признается недостаточнымъ. Учащимся предо- 
ставляетея возможность работать самостоятельно, но подъ руководетвомъ епро 
фессоровъ; кром% того, имъ дается возможность знакомиться на опытВ съ обще- 
ственными учрежденями и съ общественною жизнью какъ родной страны, такъ 
и пностранныхъ государствъ. Къ новымъ способамъ подготовки. учащихся въ выс- 
шихъ учебныхъ заведеніяхъ слфдуетъ отнести устройство залъ для самостоятель- 
ныхъ занят студентовъ-—„заез; де ітауаі1“, сощальныя экекурси и, нако- 
нецъ, стипендіи для путешествай за-границу не съ пфлью изученія какой-нибудь 
отрасли науки въ знаменитомъ иностранномъ университет, а для ознакомленя 
съ природой, жизнью и учрежденіями различныхь странъ съ цзлью расшире- 
нія умственнаго горизонта при общевіи съ иной культурой и иными нравами. 
Для поясневнія хода дфятельности „за ез де ігауал“ приведемъ замфтку, по- 
мфщенную въ февральской книжк$ Кетпе іпбегпайопае за нынБшній годъ, 
въ которой говорится о залахъ для занят, устроенныхъ при юридическомъ и 
филологическомъ факультетахъ Тулузекаго университета. Находя, что студенты, 
которые на лекціяхъ только слушаютъ и пассивно воспринимаютъ, не могутъ 
безъ руководительства серьезно справиться съ самостоятельнымъ изученіемъ 
предмета по книгамъ и пособіямъ, профессора увивереитета въ Тулуз® р%- 
шили придти имъ на помощь организаціей залъ для занятій. Въ этихъ за- 


лахъ студенты находятъ все, что имъ необходимо— источники, пособія, опра- 


вочныя книги. При занятіяхъ студентовъ присутетвуеть профессоръ, который 
обсуждаеть избранныя студентами темы, ихъ методу изелфдованя, критику 
источниковъ, однимъ словомъ, является настоящимъ руководителемъ занятій, 
какъ бы „лиректоромъ умственной лабораторій“, какъ выражается /автор- 
зам%тки. 

Это нововведеніе уже на второй годъ своего существованія имло такой 
успхъ, что въ будущемъ году вмЬсто двухъ функціонирующихъ теперь залъ 
для занятій потребуется открыть шесть или семь. Но эти занятія прдисходятъ 
въ стБнахъ университета и сохраняютъ чисто кабинетный характеръ. Между 
т$мъ въ послЬднее время университеты все больше п больше выходятъ изъ 
своей замкнутости; они несутъ свфтъь знавія все болъе и болфе широкому 
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кругу жаждущихъ образованія. Они не остаются чужды общественнымъ дви- 
женіямъ и считаютъ необходимымъ изучать общественныя явленія не только 
ПО КНИГАМ”. 

Это стремлеше выразилось между прочимъ въ организаціи при юридиче- 
скомъ факультет Парижекаго университета „университетской группы со0- 
щальныхъ экскурсій“. Проектъ организаціи этихъ экскуреій былъ помфщенъ 
въ мартовской книжкЗ Кеупе іпегпабіопа1е де Гепѕеіспетепі за про- 
шлый годъ. Авторъ проекта г. Альфредъ Настъ, указывая на то, что все 
преподаван1е на юридическомъ и словесномъ факультетахъ носить исключи- 
тельно теоретическій характеръ, говоритъ, что особенно сильно эта теоре- 
тичность проявляетен на курсахъ политической экономи и содіальныхъ наукъ, 
гдБ именно между тБмъ недостаточно довольствоваться абстрактными по- 
строевіями, а необходимо знакомиться на практик съ тёмъ, „какъ функ- 
ціонируютъ различные рычаги народной жизни“. Г. Настъ находить дойстой- 
нымъ подражанія примфръ своего учителя профессора соціальной экономи 
въ Парижекомъ университет г. Жида, который иллюстрировалъ свой куреъ 
посъщеніями вм%ет'Б со слушателями раза два въ годъ блхаготворительныхъ 
учрежденй, рабочихъ обществъ, учреждевій, имфющихь отношене къ гигіен® 
города и т. п. Но эти экскурсіи слишкомъ ръдки, такъ какъ профессоръ не 
можетъ! удфлять на нихъ слишномъ много времени. Въ виду этого желательно, 
чтобы студенты сами организовались въ группы и устроили рядъ системати- 
чески расположенныхъ экскурсій для ознакомленія съ промышленными и эко- 
номическими учрежденіями. 

Әти группы, по манію инищатора, могли бы состоять преимущественно 
изъ студентовъ, изучающихъ политическую экономію, и словесниковъ, изуча- 
ющихъ философію, педагогику и соціологію; къ нимъ могли бы присоеди- 
ниться по желавію и студенты и другихъ факультетовъ, интересующиеся явле- 
ніями общественной жизни, и посфтители народныхъ университетовъ. Подъ 
руководствомъ профессоровъ и спеціалистовъ-техниковъ экскурсанты могли бы 
осматривать рядъ учрежденій и дзлитьея впечатлЪніями осмотровъ. 

о Проектъ не остался только проектомъ: въ февралъ 1905 г. въ Кетпе 
Іпёегпайопаіе напечатанъ былъ уже планъ экскурсій па вторую половину 
үчебнаго года. Подъ руководствомъ профессора статистики г. Фернанда Фора 
студенты пос%щали бюро муниципальной статистики города Парижа и нфко- 
торыя другія подобныя учреждевія. ЗатЬмъ группа экскурсантовъ займется 
изслБдованіемъ организащи торговли въ розницу, посвтить нфеколько боль- 
шихь магазиновъ разнообразнаго характера и зэкончичь пое$щенемъ потре- 
бительныхь обществъ ‘съ тфми учрежденіями, которыя съ ними соприкасаются. 

Подобныя экскурсіи будуть устраиваться каждыя дв недфли подъ руко- 
водствомъь извфстныхь профессоровъ и практиковъ. Учасме въ экскурсоіяхъ 
будуть принимать студенты различныхь факультетовъ и слушатели народныхъ 
увиверситетовъ. Еще шире область наблюденія для тёхъ немногихъ, конечно, 
студентовъ, которымъ посчаетливится получить стипендія для кругоевфтнаго 
путешеств1я, основанныя г. Альбертомъ Каномъ. Стипенди эти, которыя вы- 
даются ежегодно двумъ окончившемъ куреъ воспитанникамъ нормальной 
школы и тремъ окончившимъ курсъ правительственнаго или свободваго. уни- 
верситета, распрелвляютея Совфтомъ Парижскаго универептета по представле- 
ЕО 060б0ой коммисси, избранной вице-ректоромъ академш, состоящей подъ 
го предсдательствомъ. Кандидаты обязательно должны знать англійскій языкъ 
ипредотавить свидфтельство о здоровьи. Каждый стипенціатъ получаетъ 15.500 
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франковъ и 1.000 на экипировку; путешеств!е длится около 15-ти м$ся- 
цевъ. По окончанш путешествия стипендіаты представляютъ изслдованія по 
заинтересовавшимъ ихъ вопросамъ. Цфль подобнаго путешествія такъ выра- 
жена въ запискБ самого жертвователя: „ЦВль этихъ путешествй— дать воз- 
можность молодымъ профессорамъ пріобрВсти точное понятіе о положени 
Франщи въ мір® и пробудить въ нихъ живое сознане необхолимыхъ усовер- 
шенствованій, которыя должны поддержать Францію на высот, достойной ея. 
Обязательный предметъ нзучен!я—это изсл$дован!е, чуждое всякой предвзятой 
иден, условій обществевной жизни въ разныхъ странахъ, способовъ, кото- 
рыми каждое правительство надфется сформировать духъ общества, средствъ, 
үпотребляемыхъ для развитія національнаго генія, наконецъ, причинъ, кото- 
рыя доставляютъ тому или иному народу то преимущество, которое онъ обна- 
руживаетъ въ той или иной области“. 

Въ стать, помфщенной въ январьской книжк® Веуце ре0а000ісие за ны- 
нБшній годъ подъ заглавіемъ „Алцоиг йе топе“ разбирается результатъ 
изслЪдованій, представленныхъ стипендіатами за 1893, 1899 п 1900 гг., 
изданныхъ въ одномъ объемястомъ томф. Изъ этого отчета видно, что путе- 
шественники остановили свое внимане на развыхъ внфевропейскихъ стра- 
нахъ—-Новой Зеландін, Соеданенныхъ Штатахъ, Индостан, Индокитав, Япо- 
ніп, Филиппинахъ, ҺанадБ—и на разныхъ сторонахъ общественной жизни. Такъ, 
путешествовавие въ Новой Зеландія особенно останавливались на политиче- 
екихъ учреждевіяхъ этой страны, обращающихъ на себя внимавіе всего міра; 
другіе представили обстоятельныя изелБдованія американской школы по сравне- 
нію съ французской; третій занялся вопросомъ о причинахъ падевія фран- 
дузской торговли въ Инди или организащей англійской администращи въ 
Бомбез. Вообще большинство монографій касаетсяобществ еннаго строя, школы 
общинъ и колоній. Рецензенть указываетъ на серьезный характеръ трудовъ 
молодыхъ стипендіатовъ и на ихъ важное значеніе. 

Подобныя же стапенди для кругосвътныхъ путелествій учреждены съ ны- 
нъшняго года при Парижекомъ университет и для женщинъ. Учредитель, по- 
желавшій остаться неизвЪетнымъ, уже основавшій стипенши для подготовля- 
ющихся въ профессора, прислалъ на имя ректора Парижской академіп г-на 
арда очень интересное письмо, въ которомъ выражаетъ свой взглядъ на 
это д®ло. „Преподавательницы въ женскихъ лицеяхъ, говоритъ онъ, должны 
заботиться не только 0 томъ, чтобы изъ ввЪренныхъ имъ воспитанницъ вышли 
образованныя молодыя двушки: 08 должны стать настоящими воспитательни- 
пами, понимающими общественное значене своей мисеш, знающими, что бу- 
дущая женщина окажется въ значательной степени такой, какой онё подго- 
товять ее. Для этой то роли воспитательницъ я хотфлъ бы подготовить ихъ 
еще болфе, давъ возможность вћкоторымъ изъ нихъ путешествовать по Европ 
и Америк}... №ивя поперем$нно въ разной средф, наузаешься исправлять 
скои заолуждевія и предразсудка. Многіе вопросы, которые казались необхо- 
димыми, отходять на задн планъ. Друг!е, на которые обращалось мало вни- 
манія, оказываются капитальными по значению. Предметы обрисовывалотся въ 
настоящую величину, выясняются пхъ дфйствительныя пропорція, ихъ истинный 
смыслъ, пріучаешься выполнять свою главную функщю— всякой вещи отводить 
ея дёйствительное мБсто“. Придавая громадное значене роли женщины, которая 
„бильно способствуетъ сформировавію нашональнаго идеала“, авторъ письма 
находить необходимымъ, чтобы „женщины, посвящающія себя воспитанію дъъ 
тей, сознавали ясно, каковъ долженъ быть этоть идеалъ, и рабогали надя 
его обновленіемъ. Обновлене идеала возможно только при сравненш. Кагкда- 
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нація имфеть свой особый взглядъ на счастіе, на долгъ, на тысячи вели- 
кихъ и малыхъ вещей, которыя прилаютъ жизни прелесть или значеше. Бу- 
дущее принадлежитъ тЬмъ, которые сумъютъ изъ всвхъ этихъ идеаловъ вы- 
брать то, что есть лучшаго, возвыситься до самаго широкаго и самаго есте - 
ственнаго пониманія жизни“. 

По маБнію автора, накто лучше женщины не подготовятоя къ этой ра- 
бот сравненія, такъ какъ женщина одарена способностью ясно видфть все, 
что касается жизни духа. „Изъ различныхъ идеаловъ она сумфетъ выд%- 
лить эссенцію и внести къ намъ ея ароматъ“. Изложивъ свой широкіе взгляды 
на это дБло, великодушный жертвователь, уже нЪсеколько лфтъ дающій воз- 
можность широкой подготовки для молодыхъ людей, выясняетъ условія, на 
которыхъ будутъ выдаваться стипенділ. 

Отипендій ежегодво выдается дв, по 7.500 франковъ. 

Онф будутъ выдаваться дфвушкамъ или женщинамъ выдерживавшимъ кон- 
курсный экзаменъ и выказавшимъ практическое знаніе по крайней м%р% 
одного иностраннаго языка. 

06® стипендатки будутъ путешествовать вмъстБ по меньшей мър® годъ. 

Он должны будутъ пос®тить: 

1. Главаъйшія страны Европы, а именно: Англію, Бельгію, Голландію, 
Германію, Россію, Швецію п Норвегію, Швейцарію, Италю и Испанію; 

2. Соединенные Штаты, въ особенности Нью-Горкъ, Бостонъ, Чикаго, жен- 
све университеты ит. п. 

Стипенди распредъляютея 060бой коммиссіей, въ составъ которой, по 
предложенію жертвователя, должны входить: 

Лардъ, какъ предеБлатель, Казиміръ Перье, президенть общества дру- 
зей университета, докладчики бюджета народнаго образованія въ СенатВ и 
въ палат депутатовъ, директриса нормальной школы ‘въ (евр и директриса 
какого-нибудь лицея для молодыхъ д$вушекъ. Надо думать, что желающихъ 
совершить интересное и поучительное путешествіе найдется не мало, и но- 
вое дБло будеть имБть такой же успъхъ, какъ и стипендій для путешествия 
окончившихь универсптетъ студевтовъ. ЕР» 


Хроника народнаго образования. 


Вародъ ищетъ образованія: письмо донскихъ казаковъ о „хорошихъ шко- 
лахъ и библтотекахъ“; ходатайство крестьянъ с. Баланды о вечернихъ кур- 
сахъ; заявленіе крестьянъ Гарской волости объ открыти школъ съ расши- 
ренной программой; крестьянское сельскохозяйственное общество о школ%: 
— Препятствія народному обравованію: противодъйствіе народному просвз- 
щен1ю.со. стороны земскихъ начальниковъ; школа, обращенная въ курят- 
никъ; условія внфшкольной просвътительной дфятельности учителя; наси- 
шя надъ учителемъ; „законное требован1е“, порою предъявляемое къ учи- 
телямъ; „нЪтъ надобности печатать труды съфзда учителей“, закрыте об- 
щихъ собраній костромского учительскаго общества; закрытіе владимірскаго 
Учительскаго общества на годъ.— У словія двятельности частныхъ обществъ 
въ области наролнаго просвъщенія: запрещенія общихъ собраній омскаго и 
ярославскаго просвътительныхъ обществ; закрытіе ставропольскаго про- 
свътительнаго общества. 


Народъ стремится къ просвъщенію, и на пути къ этому просвщенію его 
жлуть непреодолимыя препятствія—вотъ два положевя, которыя стали с0- 
зершенно несомнфнными въ виду фактовъ изъ области народнаго просвъще- 
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нія, имБвшихъ мЪсто въ теченіе нынБшняго года. Отремленіе къ просв щенію: 
выражается въ крайне многочисленныхь и самыхъ разнообразныхъ фактахъ. 
Останавливатьея на вевхъ ставшихъ извЪстными фактахъ подобнаго рода, ко- 
нечно, нфтъ никакой возможности. Отм$тимъ только нзеколько фактовъ этого 
рода, дабы уяснить именно разнообразіе. проявлевій общаго стремленія на- 
родныхъ массъ къ просвъщенію. 

8-я сотня 26-го донского вазачьяго ‚полка прислала на имя станичнаго 
атамана Константиновской станицы письмо изъ Манчжуріи. Въ письм% этомъ, 
напечатанномъ въ „Донскихъ Областныхъ ВБдомостяхъ“, казаки просятъ 
своего станичнаго атамана приложить какъ можно больше заботы объ уст- 
ройствБ „хорошихъ школъ и библіотекъ“ не только въ станицв, но и въ 
каждомъ хутор, тачъ какъ путемъ знакомства съ плЪнными японцами ка- 
заки уб%дились въ томъ, что главною причиною японскихь побдъ служалъ. 
ихъ образованность и просвъщенность. Н%тъ никакого сомнфн1я, что съ та- 
кому же выводу о необходимости „хорошихъ школъ“ и „библіотекъ“ пришли 
очень и очень мног!е казаки и солдаты, побывавшіе въ Манчжури и имфвше 
возможность убъдиться въ томъ, насколько японепъ просвёщеннве русскаго 
солдата и насколько отъ этого зависли веБ наши неудачи на Дальнемъ 
Восток%. 


Но, само собою разумЂется, не только война выясняетъ народу необхо- 
димость просвфщеня. И обыденная борьба за существованів на каждомъ шагу 
говорить ему все о томъ же, —0 необходимости учить дътей и учиться са- 
мому. И отсюда цБлый рядъ заявленій со стороны народа о необходимости 
расширенія программъ народныхъ школъ и учрежденія образовательныхъ 
үчрежденій съ болће широкими программами. Напр., въ Саратовскую губенскую: 
земскую управу поступило ходатайство крестьянъ села Баланды объ откры-. 
ти вечернихь курсовъ. Необходимость устройства такихъ курсовъ мотиви- 
руется въ заявленій тБмъ, что при недостаточности земельнаго обезпеченя. 
крестьянъ. Балавды (получили „дарствевный“ надлъ), они вынуждены 
искать заработковъ ви землед%лія, что безъ образованія трудно. Сущест- 
вующихъ же школъ мало, да он и не даютъ достаточнаго образованія. Въ. 
заявлени отм$чается усиленное-еғремлевіе-крестьянской молодежи къ само- 
образован, но еъ тёми ничтожными начатками образованія, какіе даетъ 
начальная школа, это стремлевіе къ самообразованію безъ болБе свЪдущаго 
руководства оказывается почти неосуществимымъ. Воть почему баландинск!е 
крестьяне и просятъ. объ устройствЪ въ ихъ селф вечернихъ курсовъ, кото- 
рые давали бы возможность пополнять свое образоваше окончившимъ курсъ. 
начальной школы. 

Въ другихъ крестьянскихъ заявлешяхъ проводится мысль о необходи- 
мости созданія ежедневныхъ школъ съ болфе широкими программами, нежели 
тБ, какія. примфняются въ начальныхъ школахъ. Такимъ образомъ, крестьяне 
Гарской волости, Дмитровекаго узда, по поводу начала постройки начальной 
земской школы въ с. Гаряхъ подали въ московскую губернскую земскую 
управу заявленіе, въ которомъ говорятъ, что „настоящая начальная зем- 
ская школа по своей малой программ и по малому пребываню въ ея стћВ- 
нахъ учениковъ не удовлетворяетъ требовавіямъ жизни“, такъ какъ окончив- 
шіе курсъ въ земскомъ училище „не могутъ поступать въ другія учебныя 
заведенія или поступають съ большимъ ущербомъ во времени, какъ, напр., 
три года ученья въ земской начальной школё зачитаютъ въ городскомъ 
училищв за одинъ годъ, но жизнь убъждаетъ, что учить дътей необходимо; 
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въ особенности это чувствуется въ настоящее время, когда мы отстаемъ отъ 
веБхъ на свЪтЪ“. Въ виду этого крестьяне просять губернскую земскую 
управу устроить имъ школу съ болъе широкой программой. 

Еще любопытнфе, какъ имфющее болфе общій характеръ, постановлене 
песковскаго сельскохозяйственнаго общества, Лохвицкаго уззда, Полтавской 
губерній, принадлежащаго къ такъ называемымъ „вельскохозяйетвенныхь 0б- 
ществамъ малаго района“ и состоящаго изъ крестьянъ. Вопросъ о народной 
школБ, какъ основ государетвеннаго благоустройства п народнаго -благо- 
состоянія, былъ поставленъ песковскимъ ·. обществомъ самымъ серьезнымъ 
образомъ. Первоначально надъ нимъ работала избранная общимъ собраніемъ 
членовъ общества коммиссія, а затБмъ докладъ коммиссіи обеуждалея въ те- 
чевіе цфлаго дня снова въ общемъ собранш. Въ конд кондовъ крестьяне, 
члены песковскаго сельскохозяйственнаго общества, пришли къ слфдующимъ 
выводамъ: 

1) Вастоящая сельская школа какъ земская, такъ ‘и церковно-приходская, 
въ одинаковой степени не удовлетворяеть своему назначенію, такъ какъ, 
кром грамоты, которую дфти весьма скоро забываютъ, он ничего не даютъ, 
благодаря неудовлетворительности программы школъ, малой подготовленности 
учительскато персонала, а также частой его перемфнз. Необходима сельская 
школа съ возможно широкимъ введеніемъ въ программу слфдующихъ предме- 
товъ: естествовЪднія, завоновз дня п правовъдБнія, иеторін и отечество- 
ВЪДЪня. 

2) Сельская школа, являясь законченнымъ учебнымъ учрежденіемъ для 
села, вмБстБ съ тёмъ должна быть связана по программ со средней, а 
средвяя съ высшей школой, такъ, чтобы переходъ изъ средней въ высшую школу 
былъ безъ эвзаменовъ. 

8) Необходимо разръшевіе свободы преподававія и отерытія школъ част- 
нымъ лицамъ и учреждевіям»ъ. 

4) Обязательность обученія въ сельскихъ школахъ новаго типа какъ для 
мальчиковъ, такъ и для дъвочекъ. 

5) Обученіе на государственный счетъ для вефхъ безллалное—во вофхъ 
школахъ: сельекихъ, ереднихъ и выстихъ. 

Безчисленное множество фактовъ, аналогичныхъ приведенным, не остав- 
ляетъ сомнфыя въ томъ, что сознаніе необходимости образованія стало въ 
наролной сред всеобщимъ и что стремленіе къ просвфщению проявляется 
въ народныхъ массахъ все въ большихъ и большихъ размфрахъ. Но не ме- 
нфе безчисленное множество фактовъ говоритъ о томъ, что народъ на этомъ 
пути къ просвіщенію встр$чаетъ самыя разнообразныя и порою прямо непрео- 
долимыя препятетвія. Становится все болфе и боле несомвЪннымъ, что суще- 
ствуетъ стремленіе держать нашъ народъ въ возможно болће тлубокомъ не- 
вЪжествъ, идеть борьба съ стремленіями народа къ просвъщенію, съ .труже- 
никами, выступающими для работы ва нивЪ вароцнаго просвъщенія, и, на- 
конецъ, съ тБми общественными элементами, которые считаютъ своею обя= 
завностью содфйствовать этому просвъщевію. Недавно въ газетахъ было е0- 
общаемо, что министерство народнаго просвфщеня оказалось вынужденнымъ 
обратить вниманіе министерства внутреннихъ дфль на противодБйствіе зем- 
скихъ начальников дфлу народнаго просвфщеня п просить это министерство 
принять соотвътетвующія м$ры къ прекращению `подобнаго явления. Оказы- 
вается, что гг. земскіе начальники производять давленіе на сельскієе сходы, 
побуждая ихъ ставить различныя препятствія правильному и аккуратному 
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полученію народными учителями жалованья, а также отказывать въ выдач% 
субсидій на народныя школы и уменьшить уже ассигнованныя суммы. 

Если „близкая къ народу власть“ проявляеть такого рода активную 
дфятельноеть въ области народнаго просвфщен1я, то нечему удивляться въ 
т$хъ случаяхъ, когда она можетъ повредить народному просвфщен!ю, лишь 
относясь пассивно къ дВлу, лишь не принимая п не желая принимать м%ръ, 
которыми уетранялось бы то или иное препятствіе народно-проев$титель- 
ному дфлу. До чего здфсь можеть походить „апатія“ господъ, поставленныхъ 
блюсти народные интересы и въ частности интересы народнаго просв щения, 
наглядно показываетъ слфдующая корресповденція изъ БФлева, Тульской гу- 
бервіи, которую мы приводимъ нфликомъ въ виду своеобразности факта, о 
которомъ ова сообщает: 

„Верстахъ въ семи отъ нашего города, въ имфи барона М. И Черкасо- 
ва, находится однокласснос училище министерства народнаго просвъщенія. Цо 
мыели законодателя, училища этого типа должны служить прим$ромъ для дру- 
гихъ начальныхъ училищъ, почему и называются „образцовыми“. Можно спорить 
© преимуществахъ той или иной постановки учебной части, но врядъ ли в03- 
можно разногласіе въ томъ, допустимо ли иревращаль школу... въ курятникъ, 
хотя бы и для барскихъ куръ. Между тъмъ ео школой, о которой мы говоримъ, 
вотъ уже н$сколько лть подрядъ продфлывается именно такая „опера- 
ція“. Каждую весну, какъ только кончатся учебныя занятія, классная комната 
и комната учащаго наполняются сотнями молодой птицы, принадлежащей г. 
Черкасову. Сюда же чрезъ открытыя окна стаями слетаются воробьи и голуби. 
Корректная птичница не протестуетъ противъ. такого нашествія „иноплемен- 
никовъ“, вполнф правильно разсуждая, что вольная Божья птица имфетъ не 
меньше правъ пользоваться школой министерства народнаго просвфщеня, 
ч$мъ куры и индфйки М. И. Черкасова. Осенью, когда возобновляются, 
учебныя занятія, школу положительно осаждаютъ ея только что изгнанные 
обитатели. Проведшіе въ школф золотой періодъ своего дфтства, голуби, во- 
робьи, куры и индЪйки по, старой памяти направляются въ школу, но тутъ 
‚вмфсто гостепрівмной птичницы далеко не дружелюбно ветрЪчаютъ ихъ раз- 
драженный учитель или учительница. Въ результал$—въ окнахъ разбитыя 
голубями стекла... Веякому понятно и безъ подробныхъ объясненій, какое 
„богатое наслъдство“ оставляютъ посл себя въ школьномъ здавіи эти сот-* 
ни, если не тысячи пернатыхъ дачниковъ. Въ теченіе всей зимы воздухъ въ 
кол бываетъ положительно нестерпимымъ; зданіе школы — деревянное и в006- 
ще содержится крайне неопрятно. Была падежда, что съ наступленіемъ пред- 
стоящаго учебнаго года, когда школу перенесуть вонъ изъ экономіи, опи- 
-санныя безобразія кончатся. Болфе полугода назадъ изъ казенныхъ средетв'ь 
барону М. И. Черкасову, взявшему на себя трудъ перенести школу на новое 
мвото, выданы были 600 р. на расходы, но вотъ уже половина юля, а къ 
„дБлу.еще не приступлено. Въ Бълевъ живетъ инспекторъ народныхъ училищъ, 
который, конечно, знаетъ о злой участи, тяготвющей надъ училищемъ, на- 
ходящемея въ его ближайшемъ и бєзраздъльномъ вфдфнши, и тЬмъ не менфе 
щБлыхъ три гола тянется дфло 0 переносБ школы на новое мъсто; необхо- 
мый при перестройкБ лБсъ давао стпущенъ изъ казенной засеки, деньги вы- 
давы. Зач%мъ же теперь дфло стало? Неужели инспекторъ народныхъ учи- 
лящъ не можетъ взять на себя сдфлать это. казалось бы, не такое уже то- 
ловоломное дфло?“ („Русеюя Вфдомости“, № 204). 


Какъ мы ви пріучены ко всяким сюроризамъ въ области народнаго. 
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просвъщенія, но вее же фактъ превращевія школы въ курятникъ является, 
дфиствительно, слишкомъ р$зкимъ даже и для нашей дЪйствительности. Но 
такое впечатлн1е получается только при первомъ знакомств съ даннымъ 
фактомъ. Вдумавшись въ него, мы должны признаться, что онъ вполнћ гармо- 
нируеть со всфмъ строемъ нашего народно-образовательнаго дфла и пред- 
ставляетъ собою только логически-заключительное слово въ данной области. 
Въ самомъ дфлф, почему, напр., школ не быть вурятникомъ, если она давно 
обращена въ камеру одиночнаго заключеня для учителя? Нашъ народный 
учитель—это дзйствительно узчикъ, заключенный въ особаго рода камерф, 
изъ которой онъ не смфетъ выглянтть на свътъ Божій, не смБеть ветупить 
въ общеніе съ окрестнымъ населеніемъ, не смфеть выполнить самой естест- 
венной, казалось бы, для него функщи просвфтителя окрестныхъ жителей. На 
эту тему чрезвычайно интересное сообщене было едфлано въ вазал% сен- 
тября въ школьной коммиссіп уфзднаго нижегородскаго земства. Авторъ с00б- 
щения, М. Г. Сябовъ, указывалъ на то, чт> подъ вліяніемъ переживаемыхъ 
Росетей событій крестянетво предъявляетъ боле серьезныя требовавія на книги 
для чтенія, не довольствуясь уже книжками вродь сказокъ о муравь$-чу- 
додЪЪ“, и въ то же время обращается къ учащимъ за объясневіями по по- 
воду разныхъ вопросовъ“. Они умоляють грамотнаго челов$ка, а въ 060- 
бенности учителя, прочитать имъ изъ газетъ или книгъ то, что ихъ интере- 
суетъ, и ‹бъяснить то, что непонятно“. Отмъчая такіе факты, записка въ 
то же время указываетъ, что „по услозіямъ пережаваемаго времени учитель, 
если не желаетъ навлечь на себя непутятность, включательно до перевода на, 
другое мего, долженъ уклоняться отъ объясненія или чтевія самой цензур- 
ной книги или статьи, такъ какъ и надъ цензурой есть ещ“ пензура“. Та- 
кое положев!е вещей ведеть къ тому, что учитель вызываетъ въ навелез!и не- 
довольство противъ себя. Не зная истинныхъ прачинъ, по которымъ учитель 
уклоняется отъ исполненія такихъ просьбъ, крестьяне объясняютъ это тъмъ, 
что учитель нё хочеть съ ними разговаривать, или самъ ничего не пони- 
маетъ. И то, и другое, конечно, наносить существенный уровъ нравственному 
авторитету учителя въ глазахъ окружающаго населенія. Выслушавъ это сооб- 
щеніе, коммиссія постановила „призвать законнымъ удовлетвореве умствевныхъ 
запросовъ населенія, т. е. читать и объяснять ему все, что разр шено общей 
цензурой“, и возбудить въ этомъ смысл ходатайство. 

Вотъ о чемъ приходится еще „ходатайствовать“ у насъ, и воть, что 
приходится поетановлять „признавать законнымъ!“ Ёдва ли возможно пред- 
ставить себ, чтобы тдф-либо за границей, даже въ Турція и Переи, было 
возможно что-либо подобное. Но, конечно, едва ли гдф-либо, не исключая 
опять-таки Пери и Турціа, возможны и такія насилія и издфвательства, 
надъ народными учителями, какія стали обычиБйшимъ явленіемъ нашей жизни. 
Воть для иримфра свжіе факты изъ этой области: 

Въ станиц Аксайской, Донской области, бываетъ 28 — 30 1юля трехднев- 
ная ярмарка. На ярмарк® былъ пріђхавшій погостить къ роднымъ учитель 
Ольгинской станицы Сафроновъ. Ему пришлось быть свидЪтелемъ возмутитель- 
наго избіевія казаками мирныхъ обывателей, по распоряженію. помощника ата- 
мана Аксайской станицы, которому, пьяному, захотёлось такимъ образомъ 
позабавить свою пьяную фантазію. „Видя эту сцену, —разсказываеть кор- 
респондентъ „Приазовскаго Края“ (№ 187), —учитель Сафроновъ” выразилъ 
протестъ противъ такого насилія, что не понравилось помощнику атамана, 
распоряжавтемуся экзекуціей. ПослБдній, не долго думая, велФаъ схватить 
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учителя Сафронова и потащить въ ставичную тюрьму. Присутетвовавшая пуб- 
лика возмутилась этимъ насиліемъ, но власть имущій администраторъ не об- 
ратвлъ на это ввимавія и приказалъ казакамъ бить учителя плетьми и взять. 
его силою, что и было исполнено. Учителя начали стегать плетьми и дали 
ему около 30 ударовъ, поел$ чего положили на дроги и окровавленнаго от- 
везли въ станпцү, гдф и заперли въ станичной тюрьмъ. Весь костюмъ. на 
избитомъ учитель разорвалея въ клочки, и онъ подъ вконецъ остался почти 
голымъ. Лишеніе свободы продолжалось только нћеколько часовъ; должно быть, 
одумались и выпустили на свободу. Избитаго учителя мъстный врачъ тотчасъ. 
же освидфтельетвоваль п конетатировалъ вс$ тв слъды и послёдетв1я на 
тЬлБ, какіе оставили тамъ удары плетьми. 0Объ пстязани учителя донесли: 
станячному атаману, который въ это время не бездъйствовалъ, а встръчалъ. 
праздникъ ориличвымъ возліявіемъ. Узнавъ 0 случившемся, онъ воскликнулъ: 
„молодцы, бей ихъ, пусть знають нашихъ!“ 

Прихолилось ли вамъ, читатель, читать когда-нибудь о подобныхъ рас-- 
правахъ съ учителями въ Турціи или Марокко? Увы, сколько пишущій эти 
строки ни перезяталъ разсказовъ” путешественниковъ о названлыхъ етра- 
нахъ, всБ они въ одинъ голосъ удостовъряютъ, что тамъ учитель пользуется 
чрезвычайвымъ почетомъ, и невозможно даже представить себ, чтобы что 
либо, подобное только что разсказанной сцен, могло имфть м$ето въ Ма- 
лой Азш или среди полудикихъ племенъ, населяющихъ Марокко. Только 
въ одной стран въ мірЕ возможны подобные факты, и страна эта, — стыдно. 
сказать, —ваше отечество... 

Впрочемъ, у насъ возможны факты и еще болфе возмутительные. Воть. 
ОДИНЪ НЗЪ НИХЪ: 

Намъ доставлена любопытная переписка изъ с. Александровки (Арнаут- 
скаго), Херсонской губернш,—читаемъ въ „Сын Отечества“ (№ 140); она 
открывается доносомъ приходскаго евященника о. Симеона Фащевскаго на 
замужнюю и недавно родившую учительницу С. „НоелФдняя— доносить о. Си- 
меонъ инспектору народныхъ училищъ 4-го района— начала посБщать храм». 
безъ принятія ею отъ священника положенныхъ въ требникъ молитвъ жен$- 
родильницв по четыредесяти дней“... „Помянутое противозаконное пос%- 
щене храма, —продолжаетъ о. Фащевскій,—-учительницей (С. дБлается въ. 
пику миф... А посему, донося о семъ, имфю честь обратить на то должное: 
ввиманіе и сдфлать распоряженс“... За доносомъ слъдуетъ запросъ инепек- 
тора, отвътъ учительницы и въ заключене приказъ „управляющаго инспек- 
щей“ г. Вельчинскаго: „Иснолнить законное требованіе о. Фащевскаго“. 

Согласитесь сами, что и подобные факты невозможны ни въ Турци, ни 
въ Марокко. Только у насъ при помощи доносовъ можно домогаться, чтобы! 
„жена-родильница“ выслушала „очистительную молитву“, п только у насъ 
можно предписывать такую молитву на казенномъ бланк за надлежащим». 
исходящимъ „номеромъ“... 

Если нашъ народный учитель, въ отдльности взятый, является объек-: 
томъ всевозможныхъ экспериментовъ и насилій, то нфтъ ничего удивитель-. 
наго и въ томъ, что и совокупность учителей извЪетнаго уъзда, губерні или: 
даже цБлой Россіи оказывается также въ совершенно безпомощаомъ поло- 
жени и надь ними продфлывалются всевозможн йе эксперименты совершенно 
безнаказанно. Собираютея, напр., съБзды учителей. Обсуждаются на нихъ 00- 
лБе или менве серьезвые вопросы; люди тратит умъ и энергію для разра- 
ботки этихъ вопросовъ,—и что же? п; хъфзда не только не могутъ- · 
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фаечитываль на то, что ихъ постановления получать осуществление, — куда, ужъ 
тамъ!—но даже на то, что ихъ постановленія будутъ отпечатаны и сдфлаются 
мзвзстными хотя кому-нибудь, кромъ участниковъ съфзда. Такъ, въ начал 
января настоящаго года въ ЯлтБ имБлъ мото съъздъ народныхъ учителей, 
и мЬстная земская управа предлагала напечатать труды этого съ$зда. Во. 
лБе полугода пошло на „еношеня“ по этому поводу сь разнымъ началь- 
ствомъ, и въ конц концовъ директоръ народныхъ училищь Таврической губер- 
нін призвалъ, что „основавій и надобности въ напезатаніп труловъ съБзда 
учителей 2—9 января 1905 года не имфется“ (,„Русскія В%домости“, 
№ 219). 

Впрочемъ, можно ля удивляться возможности подобныхъ фактовъ, когда 
у насъ до сихъ поръ оказывается невозможнымъ издать „Труды“ перваго все- 
россійскаго съЪзда учительскихъ обществъ, созтоявшагося въ Москвъ на Ро- 
жественскихъ святкахъ 1902—908 тг. Оффищальное изданіе этихъ „тру- 
довъ“ оказалось невозможнымь, хотя въ положевіи о съБзлБ прямо говори: 
лось 0 такомъ издани. Попытка частныхь лицъ издать 0бзоръ работъ 
съБзда, сдъланная лБтомъ 1903 года, кончилась весьма плачевно, такъ 
какъ книга, была задержана и превращена въ „бумажную массу“ на бумаж- 
ной фабрикЪ. Такую же участь потерп$ла и вторая попытка такого же рода. 
И только недавно товариществу Сытина удалось издать обзоръ занятій 
съфзда, составленный г. Василевичемъ, обзоръ, который, конечно, не можетъ замћ- 
нить собою полнаго текста „Трудовъ“, но все же можетъ дать понятіе о 
работ представителей народныхъ учителей Россія. И даже для возможности 
появленія этого скромнаго отчета пришлось ждать цфлыхъ два съ половиною 
тода... 

Еще ‘менфе, конечно, церемонятся у насъ съ губернскимя объединеніями 
народныхъ учителей въ видз учительскихь обществъ Здфеь въ послфднее 
время накопилось не мало любопытныхъ фактовъ, изъ которыхъ н%которые 
мы и занесемъ въ нашу хронику. 

...Во.Владимір® закрыто на одинъ годъ не только общее собраніе членовъ 
учнтельскаго общества (это было сдзлано еще въ ма%), а и самое обще- 
ство, о чемъ члены правленія общества полгчили извЪщенія чрезъ м$етнаго 
полицейскаго надзирателя. Это закрыте владимірскаго узительскаго обще- 
ства влечеть за собою, помимо другихъ посл'Бдетвій, еще лишене возмож - 
ности получать образованіе 36 учительскихъ дфтей, которыя только что по- 
селились въ „общежатш“, устроенномъ обществомъ для дБтей учителей, уча- 
щихся въ среднихъ школахъ Владиміра: родители этихъ дфтей по своей 
ОЗдности самп, безь помощи общества, лишены всякой возможности дать дф- 
тямъ образование. 

Въ указанномъ случаЪ нашли нужвымъ пребфтнуть по отношенію къ учи- 
тельскому обществу къ м$рамь чрезвычайнымъ —въ вид запрещеня общихъ 
Собраній п закрытія самого общества. Въ Маріуполъ поступили совсмъ пна- 
че—по домашнему, приземъ фактически получился тотъ же результатъ—за- 
крытіе общества за невозможностью продолжать его дъятельность. Исторія эта 
очень характерна, и ее стоптъ разсказаль. 

До 28 мая настоящаго года предсёдателемъ правленія общества взаимо- 
помощи народныхъ учителей маріупольскаго у$зда состоялъ м$стный инспек: 
торъ г. Павленко. Въ общемъ собраній члевовъ общества 23 мая было из- 
брано новое правленіе, состоящее изъ народныхъ учителей подъ предсфдатель- 
`Ствомъ Я. 0. Багненко, учителя одной изъ земскихъ школъ. Смфна состава, 
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правлений во всякихъ обществахь— явлене самое обычное, и нигд$ не ведеть 
ни къ какимъ недоразум®ніямъ. Старое правленіе сдаетъ новому бумаги и 
капиталы, я тБмъ дфло и кончается. Но въ Маріупол произошло н'Ъчто «0- 
вершенно небывалое: г. Павленко сообщилъ новому правленію учительскаго 
общества, что, по распоряженю директора, народныхъ училищь г. Колобанов- 
скаго, онъ, какъ инспекторъ, предлагаетъ себБ, какъ предо дателю правле-. 
нія, не сдавать ничего новому правленію. И воть новое правлен1е обречено 
на полную бездБятельность: оно вынуждено было отказывать вофмъ нуж- 
дающимея членамъ общества въ пособіяхъ, волей-неволей отказываеть въ 
выдачв пособ членамъ, воспитывающимъ цфтей въ учебныхъ заведеніяхъ, 
и т. д. На требованія о передач дълъ и суммъ общества г. Павленко 
просто не даетъ отвфта. 28 августа было созвано общее собраніе членовъ 
общества для рёшеня вопроса о томъ, что же дЪлать въ данныхъ обетоя- 
тельствахъ. Собраше большинствомъ 39 голосовъ противъ 2 постановило; 
„поручить правленію, сь правомъ. передов$р!я, возбудить противъ г. Павленко 
уголовный и гражданскій искъ отъ имени общества взаимопомощи“ („Сынъ 
Отеч.“, № 178). 

Аналогичная исторія произошла съ екатеринославекимъ учительекимъ 0б- 
ществомъ, которое также оказалось вынужденнымъ предъявить искъ къ дирек- 
тору. народныхъ училищъ г. Колобановскому объ отобраніи отъ него противо- 
законно задержанныхъ имъ документовъ и суммъ общества. 

Нельзя не сказать, что, дфлая постановленія о предъявленіи исковъ къ 
гг. Павленко и Колобановекому, члены учзительскихъ обществъ совершаютъ 
акты выдающагося гражданскаго мужества, такъ какъ большинство членовъ 
этихъ обществъ-—народные учителя, находящіеся въ полной зависимости отъ 
тБхъ же гг. Павленко и Колобановекаго, которые могуть веегда, когда им». 
заблагоразеудитея, уволить непріятныхъ имъ учителей рБшительно безъ вея- 
каго основаня и повода. Такъ оно и дфлаетсея въ дфйетвительности. На- 
примъръ, изъ Маріуполя сообщаютъ, что тамъ устраненъ отъ должности 
учителя маріулольскаго городского училища. г. Токаревъ, не угодившій на- 
чальству тфмъ, что участвовалъ въ собравіи учителей въ ма настоящаго . 
года („Приаз. Край“, № 219). Точно также начальству екатерининской же- 
жфзной дороги предложено перевести на худшія м%ста учителей Полякова, 
Мальтапара и Дійнегу, виновныхъ въ томъ, что они въ общемъ собраніи чле- 
новъ екатерпнославекаго учительскаго общества открыто выступили съ ръзкою 
критикою дфятельности директора народныхъ училищъ г. Колобановскаго, какъ 
бывшаго рредеБдателя правленія общества. Благодаря заступничеству началь- 
ника екатерининской дороги, учителямъ Мальтапару и Дійнег® будетъ, в- 
роятно, объявленъ только строгій выговоръ: на Полякова же заступничество 
начальника дороги не распространяется, и онъ переводится на худшее мћето“ 
(„Сынъ Отечества“, № 169). 

Если учительсвыя общества постепенно упраздняютея путемъ закрытія ихъ 
на извЪстный срокъ, путемъ лишен1я ихъ права собирать общія собрания чле- 
новъ или, наконецъ, путемъ спокойнаго захвата инспекторами и директорами 
народныхъ училищъ суммъ и документовъ учительскихъ общеетвъ, то не ме- 
нфе печальная участь постигаеть и частныя просвфтительныя общества. И 
здфеь происходить упраздненіе обществъ т$ми же путями. Остановимся на 
нБсколькихъ, относящихся сюла, фактахъ. 

Указъ 18 февраля открывалъ, какъ извстно, частнымъ обществамъ воз- 
можность высказаться по вопросамъ „усовершенствовавія. государственнаго 
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благоустройства и =лучшенія благосостоявія населення“. Наши проевфтитель- 
ныя общества поспьшили воспользоваться этою возможностью, чтобы выска- 
заться преимущественно, конечно, по отношеню къ области нарэднаго про- 
свъщенія, причемъ они, само собою разумВется, не могли не затрогивать и 
общаго положенія дълъ, какъ обусловливающаго данное положеніе народнообра- 
зовательнаго дла. ТБ просвфтительныя общества, которыя успфли высказаться 
и представили свои соображевін въ совфтъ министровъ, получили отъ 00- 
слЬдняго удостовфрене, что ихъ соображенія им%лись въ виду совътомъ минист - 
ровъ при обсуждени разныхъ государетвенныхъ вопросовъ. Такимъ образомъ, 
очевидно, даже и съ точки зр®вія высшаго правительства, просвЪтительныя 
общества въ данномъ случа% отнюдь не совершали чего-либо противозакон- 
наго. Къ сожалфню, многлмъ просвътительнымъ обществамь не пришлось 
высказаться, такъ какъ ихъ собранія просто не могли состояться волъдствіе 
противодъйствія мъстной адмивистрадіп. 

Вотъ, напр., какая исторія произошла съ омскямъ просвтптельнымъ 0б- 
ществомъ: „М%етнымъ обществомъ попеченя о начальномъ образования было 
назначено на 23 апрвля общее собраніе, которое не состоялось. Бумага, ко- 
торою совтъ общества извъщалъ` акмолинскаго губернатора о вазначенномъ 
на 23 апр%ля общемъ собранш, была возвращена обратно съ сл$дующей над- · 
писью: „Возвращаю председателю общества для перечисленія подробно тБхъ 
вопросовъ, которые необходимо обществу начальнаго образованія выяснить 
на основаній Высочайшаго указа 18-го февраля. Военный губернаторъ ген.- 
маторъ Романовъ“. Когда предеъдатель общества лично выяснилъ губернатору, 
какіе вопросы общество намфрено обсуждать на собран, то отъ губерна- 
тора послВтовала бумага о томъ, что г. степной генералъ губернаторъ. за- 
претилъ собраніе въ вилу предстоящаго разъясневія Высочайшаго указа, 
18 февраля мпеистромъ внутренвихъ дълъ. 26 апрфля совътъ общества вновь 
назначиль общее собраніе уже на основаны цпркулярнаго разъясненія 12 
апрфля Высочайштаго указа 18 февраля министромъ внутреннихь д'Блъ. Второе 
собраніе также встрътило препятствіе со стороны генералъ-губерватора 
Сухотина, запретившаго обеуждеше вопросовъ, касающихся нуждь общества, 
согласно Высочайшему указу 18 февраля, такъ какъ г. Омекъ „находится на 
особомъ положен“ („Сынъ Отечества“, № 71). 

Оъ ярославскимъ просвфтительнымь обществомъ произошла исторія уже 
безъ отношенія къ указу 18 февраля. Ярославское общество содБйствія на- 
родному образованію назначило общее собраніе свопхъ членовъ на 13 фев- 
раля. Начальнпкъ Ярославской гүберніи, ссылаясь на ст. 321 тома П 
свода законовъ, запретилъ это общее собраніе. Совътъ общества посылалъ 
жалобу министру на расперяжевіе губернатора. Министръ отвфтильъ, что жа- 
лоба направлена не по назначению. Тогда совтъ ръшилъ жаловаться въ се- 
натъ и предварительно запросилъ губернатора о томъ, запрещены ли общя 
собранія общества навсегда, или таковое запрещеніе относилось только къ с0б- 
равію, назначавшемуся на 13 февраля. Въ продолжене полутора м%сяца 
губернаторъ не отвчалъ на упомянутый запросъ, и совфтъ общества рёшилъ 
созвать вновь общее собраше на 15 мая. Собраше и на этотъ разъ не 
могло состояться. 

Что дфлать въ подобвыхъ случаяхъ просвътительнымъ обществамъ? Жа- 
ловаться въ сенатъ? Но, какъ извъстно, теченіе такой жалобы требуетъ, 
какъ наименьшаго срока, —цфлаго года. А въ течеше этого года жизнь про- 
свЪтительнаго общества должна оставаться неподвижною и замереть... 
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Печальная исторія, выпавшая на долю еще одного проевЪтительнаго об- 
щества, изложена въ письмф, помБщенвомъ въ № „Русекихъ В%домостей“ 
отъ З сентября и подписанномъ членами его комитета. Въ виду характер- 
ности приводимъ это письмо цЪликомъ: 

„Въ Отаврополъ - Кавказскомъ сүществуетъ 27-0й годъ Общество для 
содЪйств1я распространенію народнаго образованія. Ограниченное по уставу 
въ своей дБятельности предфлами городской территорш, Общество дфлало, 
что могло, для достпженія поставленныхъ ему оенователями цЪлей. Въ истек- 
шемъ учебномъ году Общество содержало три назальныхъ и дв$ воскрееныхъ 
школы, публичную библіотеку имени В. Г. БЪлинскаго, двЪ народныхъ биб- 
лотеки, устраивало народныя чтенія въ нфеколькахъ аудаторяхъ и принимало 
участіе въ содержани общеобразовательныхъ вечернихъ курсовъ для взрос- 
лыхъ, открытыхъ частнымъ лицомъ (вел детв!е неразрЪшенія т$хъ же курсовъ 
Обществу). Общее число лицъ, пользовавшихея просвтлтельными учрежде- 
ніями Общества, достигало почти двухъ тысячъ человЪкъ, а на содержаніе 
своихъ учрежденій Обществомъ въ истекшемъ году было израсходовано 5.507 р. 
45 коп. Средетва эти лишь въ меньшей м$р% поступаютъ въ видф процев- 
товъ на собранные. Обществомъ капиталы (1.293 р. 90 к.), а въ большей 
своей части буквально по грошамъ собпраютея Обществомъ въ видф член- 
скахъ взносовъ, пожертвованій, доходовъ этъ устраиваемыхъ въ пользу 06- 
щества вечеровъ, концертовъ, лекцій и проч. 

„Общество готовилось приступить къ своей дфятельности обызнымъ по- 
рядкомъ и въ наступившемъ учебномъ году, какъ.вдругъ совершенно неожн- 
данно для членовъ Общества иредеБдателемъ комитета Общества было полу- 
` чено отъ и. д. ставропольскатго губернатора г.’ Гарднера отношеніе отъ 18 
августа за № 2.978 слфцующаго содержания: „На основания именного вы- 
сочайшаго указа правительствующему сенату 21-го мая` сего года това- 
рищъ министра внутреннихъ дЪлЪ, завдующій полиціей, пыстановилъ: за- 
крыть Общество для содБйствія народному образованію въ г. Ставрополв на 
6 мБеяцевъ“. 

„О причинахъ закрытія Общества въ, отношенш и. д. губернатора не го- 
ворилось ни слова, и члены Общества остались въ полной неизв$етности от- 
носительно того, ч$мъ вызвана эта чрезвычайная мра, направленная притомъ 
не столько противъ членовъ Общества, сколько противъ лицъ, пользовав- 
шихся учрежденями Общества. Въ самомъ дфл$; съ закрытіемъ Общества, 
180 дБтей, обучающихся въ его начальныхъ школахъ, лишаются воз- 
можности получить образованіе, 502 ученика и ученацъ воскресвыхъ школъ 
Общества также останутся безъ возможности получить образованіе, 512 або- 
нентовъ публичной библтотеки имени. Б$линскаго и 250. абонементовтъ народ- 
выхъ библіотекъ лишатся возможности читать книги и нфеколько сотъ посћти- 
телей народныхъ аудиторий вынуждены будуть проводить свой праздничный 
досугъ, вмћсто слушанья чтеяш, за распетіемъ „монопольки“ возл казен- 
НЫХЪ ВИННЫХЪ ЛаВОКЪ. 

„Самое поразительное въ этой истори составляетъ то обстоятельство, что 
Общество даже не удостоилось сообщенія о причинахъ постигшей его кары. 
Всякій нреступвикъ не только зваетъ о томъ, за что онъ подвергаетея тому 
или иному наказанію, но отъ него требуютъ объясненій по существу предъяв- 
ляемаго къ нему обвинешя и предоставляютъ ему возможность защищаться 
противъ этого обвинешя. Отъ Общества не -только не было потребовано ни- 
кахихъ объясненій по взведенному на него обвиненио, но даже самое обви- 


ПЕДАГОГИЧЕСКАЯ ХРОНИКА. 41 


нене осталось для Общества совершеяно неизвстнымъ. Вдь вполяБ воз- 
можно, что тотъ доносъ, послБдствіємъ котораго, очевидно, явилось возложе- 
ніс сголь тяжкой кары на Общество, оказался бы просто возмутительною 
ложью, разъ общество имфло бы возможность дать объясненіе по существу 
дла. Предпочли, однако, просто погубить Общество, не давъ ему даже воз- 
можности знать, 8а что постигла его эта гибель. 

„Цолучивъ приведенное выше отношеніе и. д. губернатора, комитетъ 06: 
щества естественно долженъ былъ довести о немъ и о постигшей Общество 
кар до свздфшя всего Общество, для чего н постановилъ созвать общее 
собраше членовъ Общества. Казалось бы, вполнф ясно, что пока обществу не 
сообщено о распоряжени товарища министра ввутреннихъ дёлъ, завЬдываю- 
щаго полищей, распоряженіе это не можетъ считаться приведеннымъ въ испол- 
неше. Да и какъ же не сообщить Обществу о мЪр®, касающейся этого 06- 
щества? А такъ какъ единотвенвымъ правомочнымъ органомъ Общества, сог- 
гласно его уставу, является собравіе его членовъ, то, казалось бы, созывъ 
этого собранія является естественнымъ, логическимъ послфдетвемъь отно- 
шенія г. Гарднера :0тъ 18 августа на имя предсфдателя комитета Общества. 
Если же, вопреки здравому смыслу и основнымъ юридическимъ понятіямъ, счи- 
тать, что Общество закрыто уже съ того момента, какъ только состоялось 
постановлен!е товарища министра, завъдывающаго полиціей, тогда на сцену 
выступаетъ спеціальный $ 38 Устава Общества, предусматривающій случай 
Закрытія Общества по какимъ бы то ни было причинамъ и предписывающій 
созывъ въ этомъ случа собранія для указанія употребленія капиталовъ 06 
щества. Такимъ образомъ, — считать ли Общество уже закрытымъ еще до 
объявленія цостановленія ген. Трепова общему собранію, или считать Обще- 
ство до этого объявленія дъйетвующимъ, —комитетъ не только имфлъ право, 
но и былъ обязанъ созвать общее собраніе. Произошло, однако, снова нъчто 
совершенно неожиданное. 

„Общее собраніе было назначено на 21 августа. Но въ этотъ день, еще 
до собранія, предеБдатели комитета и общихъ собранй Общества получили 
отношения отъ и. д. ставропольскаго губернатора, въ которыхъ тождественно 
говорится слфдующее: „Въ виду закрытія на шесть м$сяцевъ Общества для 
содъйствія распространенію народнаго образованія въ г. (Ставропол, г. то- 
варищъ министра внутревнихъ дфлъ, завБдывающій полиціей, не нашелъ воз- 
можнымъ допустить назначенное на сіе число общее собраше членовъ на- 
званнаго Общества. Веллетвіе этого упомянутое собравіе мною допущено не бу- 
детъ. Школы и библіотеки закрытію не подлежатъ. Что же касается даль- 
нёйшаго на время закрытя Общества зав%дыванія капиталами и учрежденіямя 
его, то по этому поводу я одновременно съ симъ прошу указаний министер: 
ства“. 

„Надо сказать, чт» комитеть Общества не просилъ, да и не могъ про- 
сить о разрёшени общаго собранія, назначеннаго на 21 августа, такъ какъ, 
по уставу Общества, общія собранія созываются бозъ всякаго предваритель- 
наго пспрашиванія разрфшешя у кого бы то ни было, а лишь съ сообще- 
мемъ главъ мБстной полиція о дав и времеви собранія, т. е. г. Гарднеръ 
помимо желанія Общества взялъ на себя трудъ просить о разрфшенш общаго 
собранія, въ каковомъ разръшеніп Общество совсфмъ не нуждалось. Точно 
также въ высшей степени странною является забота г. Гарднера объ упо- 
требленіи капиталовъ Общества, такъ кккъ уетавъ Общества прямо ($ 38) 
устанавлпваетъ, что въ случа закрымя абщества, употреблене капиталовъ 
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его останавливается общимъ собраніемъ членовъ Общества, да и по элемен- 
тарнымъ юридическимъ понятіямъ, очевидно, распоряжаться капиталами 06- 
щества можетъ только само же Общество, какъ его единственный хозяинъ. 

„Но самымъ интереснымъ является сообщеніе о томъ, что „школы и биб- 
ліотеки закрытію не подлежатъ“. Но какимъ же образомъ съ закрытіемъ 06- 
щества могутъ существовать его учреждевін? Кто же булетъ платить жало - 
ванье учительницамъ, законоучителямъ, сторожамъ, завъдывающимъ библіоте- 
ками? Ето будетъ платить за наемъ помъщенія, кто будетъ отапливать п по- 
освщать эти помЪщевія, кто будеть покупать учебвыя пособія и книги для по- 
полненія библіотекъ? Откуда возьмутся на все это средства, разъ Общество 
будетъ закрыто? Или администрація полагаете, что школы и библіотеки бу- 
дутъ существовать какимъ то чудомъ безъ вехъ этихъ расходовъ? Дфло яс- 
ное: закрывъ Общество и тавимъ образомъ лишивъ двъ тысячи человъкъ 
возможности получить образованіе и" пользоваться книгами и газетами въ 
учреждевіяхъ Общества, хотягъ еще взвалить на то же Общество вину за 
гибель этихъ учреждевій: мы-де не закрывали учрежденій, а закрыли только 
самое Общество, а это уже само зловам%ренное Общество не воспользова- 
лось нашимъ великодушнымъ рфшенемъ о томъ, что „школы и библіотеки“ 
закрытію не подлежатъ, такъ какъ ве сум$ло ухитриться быть закрытымъ 
и въ то же время собирать средства и расходовать ихъ на содержаніе школъ 
и библіотекъ. 

„Такова фактическая сторона гибели рросвътительнаго Общества, 27 
лфтъ работавшаго безкорыстно ва нивъ народной и въ течене этого долгаго 
срока, давшаго образоване многимъ тысячамъ дътей и взрослыхъ въ своихъ 
начальныхъ и воскресныхъ школахъ, давшаго тысячамъ людей возможность 
читать хорошую книгу въ своихъ библіотекахъ и чптальняхъ и проводить 
разумно досугъ въ свойхъ аудиторіяхъ. 

„Думаемъ, что разсказанный фактъ настолько краснорфчивъ, что ни въ 
какихъ поясненіяхъ не нуждается. Общество за 27 лътъ своего существова- 
нія переживало разныя времена. Были и такіе моменты, когда общее гоне- 
нів на просвъщеніе въ Россія и на частную дфятельность въ данной области 
въ особенности грозило печальными посл детвами и нашему обществу. И од- 
нако Общество пережило вс эти тяжелые моменты для того, чтобы погиб- 
нуть именно какъ разъ посл$ обнародоваіня 6-го августа „Учрежденія Госу- 
дарственной Думы“, т. е. законодательнаго акта, которымъ, предполагалось, во- 
дворятся на Руси законность и просторъ для личной и общественной дъятель- 
ности“. 

Этими заключительными словами комитета ставропольскаго просвтитель- 
ваго общества мы и можемъ закончить нашу настоящую хронику, являю- 
щуюся лишь слабымъ отраженіемъ дЪйствительнаго печальнаго положевія на - 
шего народно-просв'Бтительнаго дла, никогда еще не переживавшаго та- 
кого тяжелаго момента, какъ тотъ, какой ему приходится переживать въ 
данное время. 


е 


Я. Абрамовъ. 
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Хроника профессіональнаго образований. 


Услов1я возобновленія занятй въ высшихъ техническихъ школахъ. — Къ 

вопросу о преобразован НЪжинскаго Истор.-фил. Институла.—Коммерчесве 

курсы.—Средая и нижнія техническая школы. — Учебно-передвижная вы- 
ставка. —Професслональное образованіе для женщинъ. 


Въ поел днее время высшимъ школамъ пришлось заняться вопросомъ онф ко- 
торыхъ измЪневіяхъ въ прохожденіи студентами курса, въ цфляхъ дать имъ в03- 
можность хотя отчасти наверстать потерянное въ минувшемъ учебномъ году время. 
Въ этихъ видахъ, какъ передаеть „Нов. Вр.“, инетитутъ инженеровъ путей 
сообщенія выработалъ новый планъ учебныхъ занятій на предстоящий учебный 
годъ. Әтимъ планомъ преслъдуетея иль дать возможность студентамъ нагнать 
потерянное во время забастовки этого года время. Предполагается устроить 
переходные экзамены съ курса на курсъ зимой этого года, съ тёмъ, чтобы 
въ теченіе первой половины елБдующаго года можно было прослушать полный 
куреъ слБдующаго года, исполнить већ практическія упражненія и весною 
1906 г. держать экзамены для перехода на слБдующій очередной куреъ. За- 
трудненія представляютъ только студенты \ курса, не дослушавшіе лекцій въ 
Этомъ году. Въ отношени ихъ совътъ института еще не пришелъ къ оконча- 
тельному заключенио, но во веякомъ случа® выпускъ долженъ состояться въ 
концБ текущаго года. Что же касается перваго курса, то вновь могутъ быть 
приняты только 80 студентовъ, для которыхъ будетъ читаться паралелльный 
курсъ. Точно также, по словамъ „Руси“, министръ народнаго просвъщенія 
үтвердилъ выработанныя учебнымъ комитетомъ технологическаго института 
новыя правила прохожденія учебнаго курса, извъестныя подъ именемъ пред- 
метной системы. Въ новыхъ правилахъ особенно важны двя пункта, 0объ- 
ясняющіе сжато всю систему: 1) „Студентамъ предоставляется право отступать 
отъ рекомендуемаго порядка прохождевія узебнаго курса, т. е. въ теченіе 
одного учебнаго года выполнять работы и сдавать экзамены по предметамъ 
разныхъ курсовъ, а также проходить учебный курсъ въ болђе короткій или 
боле долгій сроки, но лишь еъ соблюденіємъ указанной въ учебномъ план 
посл довательности какъ въ сдачъ экзаменовъ, такъ и въ ‘исполнен графи- 
ческихъ, лабораторвыхъ и другихъ работъ и, кром того, съ соблюденіемъ 
предБльныхъ сроковъ, указанныхъ 06060“. 2) „Въ течеше времени, не превы- 
шающаго 14 семестровъ пребыванія въ институт, кром предметовъ спе: 
щальныхъ, должны быть сданы веъ обязательные экзамены по остальным», 
не указаннымъ выше предметамъ, входящимъ въ программы первыхъ четы- 
рехъ курсовъ, и экзаменъ по одному изъ иностранныхъ языковъ (переводъ 
техническихь статей на русскій языкъ); а также должны быть выполнены вов 
обязательныя графическія, лабораторныя, практическія и другія работы, вхо- 
дящія въ программы первыхъ четырехъ курсовъ (восьми семестровъ)“. Новая 
система вводится съ текущаго учебнаго тода. 


Въ „Рус. Вл.“ нфвто БВ. [ый весьма кстати напоминаетъ про давно 
уже стоящій на очереди вопросъ о желательности преобразовать НЪжинскй 
историко-филологическй институтъ въ какое-либо другое учебное заведеніе, 
боле отвфчающее запросамъ жизни. ДЪйствительно, уже и ранфе у насъ 
наблюдалось своего рода перепроизводетво филологовъ, съ послдовавшимъ же 
ослаблевіемъ преподаванія древнихъ языковъ въ гимназіяхъ наличное число · 
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разсадниковъ ихъ нужно признать уже низъмъ не оправдываемою роскошью 
для скромнаго бюджета нашего министеретва народнаго просвъщенія. Очень 
характерна и самая судьба бывшей „гпмназіи высшихъ наукъ“, на учрежденіе 
которой графъ Кушелевъ-Безбородко пожертвовалъ въ начал прошлаго вћка 
250 т. р. и значительную площадь земли. ЗавЪщатель ожидалъ отъ „гимназіп“ 
великой пользы для м%етныхъ дворявъ и „инаго состоявія людей, кон по 
скудости своей не могуть имЪть достаточныхь способовъ къ образовавію 
себя“. Черезъ 15 лфтъь посл утвержденія планы были приведены въ испол- 
нене. а въ 1825 г. учебное заведене получило уставъ. Изъ устава яветвуетъ 
что „гимназія высшихъ наукъ“ значилась среди учебныхъ заведеній первой 
степени послБ универеитетовъ и отличалась „передъ -губернскими гямназіямя, 
какъ высшею степенью преподаваемыхъ въ ней наукъ, такъ и особеннымиь 
ей дарованными правами и преимуществами“. Предметы средняго гимназическаг- 
курса завершались въ ней преподаваніемъ высшихъ наукъ. 3а двфнадцат- 
лфть существованія гимназія дала восемь выпусковъ съ 105 чел. Среди вы- 
пущенныхь ею были Н. В. Гоголь, Н. В. Кукольникъ, Е. П. Гребенка, проф. 
П. Т. РЪдкинъ. Но больше двънадцати лфтъ гимназія существовать не могла, 
такъ какъ уже не подходила подъ ранжиръ „необходимаго единообразія“, 
провозглашенный рескриптомъ 14-го мая 1826 г. И воть въ 1882 г. „ги- 
мназя высшихъ наукъ“ преобразуется въ физико-математическй лицей съ 
трехгодичнымъ курсомъ. Несмотря на то, что лицей въ продолженіе восьми 
лЬтъ выпустилъ 150 челов$къ, изъ которыхъ большая часть приходилась на 
мфетныхъ дворянъ средней руки, главнымъ образомъ Черниговской и Пол- 
тавской губерній, онъ въ свою очередь былъ признанъ не отвъчающимъ сво- 
ему назначенію. Въ, 1840 г. вмВото физико-математическаго былъ учрежденъ 
юридизескій лицей, просуществовавшій въ этомъ видф до 1874 г. За свои 
34 выпуска НЪжинеюй юридическій лицей далъ 850 челов%къ. Онъ успълъ 
завоевать себБ прочное положеніе, сталъ средоточіемъ провинціальной обще- 
ственной и умственной жизни. Казалось бы, что дальнвйшее существованіе 
лицея обезпечено, но вакъ разъ въ то время, когда потребность въ юрпстахъ 
была наибольшей, —время судебной реформы Александра П —енова учебному 
заведенію начинаетъ грозить преобразованіе. Уже учебное вЪдомство начинаетъ 
признавать его непригодпымъ, предлагая въ хкачествъ пфлительной мфры 
закрытіе лицея. Однако’ финансовыя затрудвевія замедлили эту реформу. За- 
медлили, но не предотвратили: въ 1866 году на подмосткахъ министерства 
нароцнаго просвфщеня появился графъ Д. К. 'Голсгой со своей знаменитой 
„классической“ системой. Сотласно этой систем$ необходимы стали препода- 
валели классическихь языковъ, и въ Петербург зацвълъ иеторико-филологи- 
ческій институтъ. Такому же цвЪтку суждено’ было произрости и въ Нъжинё. 
20 ноября 1874 г. въ этомъ смыслВ состоялось Высочайшее повел ше, а 
въ слфдующемъ году „историко-филологическй институтъ князя Безбородко“ 
получиль свой уставъ. Изъ открытаго нфжинское учебное заведене стало 
закрытымъ узко-спещальнымь училищемъ, наполненнымъ казеннокоштными 
стипевд!атами, обязанными повпяностью казенной службы по вфдомству мини- 
стерства народнаго поосвЪщеня. За 25-тилфтнее существовав:е институтъ 
даль 336 „классиковъ“, т. е. по 18—14-ти челов$къ въ годъ. По расчету 
попечителя института, гр. Мусина-Пушкина, каждый постигшій классическую 
мудрость обходится казав въ 5,050 р. 50 к. Чтобы достигнуть приведенныхъ 
цифръ, понадобились энергическія мЪры: такъ, въ нфжинекую классическую 
гимназію стягивались стипенди кіевскаго округа, изъ духоввыхъ семинарій 
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привлекались лучшіе воспитанники для обученія на казенный счеть. И вотъ 
оказываетея (1895 г.), что на долю Черниговской и ближайшихь къ ней 
губерній приходится 24,5 воспитанвиковъ, семивиристы жъ и воспитанники 
гимназій отдалеввыхъ губерній составляютъ 68,5. Таково „мстное“ значе- 
не нЪжинскаго института. 

Столь неудачные результаты послдняго преобразования, сдфланнаго во- 
преки вол учредителей и въ нарушене инторесовъ м$етнаго дворянства и 
„лругаго состоянія людей“, побудило черниговскія дворянство и земство хода- 
тайствовать о преобразовани историко-филологическаго института въ сельско- 
хозяйственный. Въ виду крайней нужды на Юг Россіи въ учебныхъ заведе- 
ніяхъ этой спеціальности земство вошло въ сношенія съ попечителемъ н%- 
жинскаго института гр. Мусинымъ-Пушкивымъ. Оно вм%етБ съ городекимъ 
управлевіемъ НЪ$жина и однимъ частнымъ лицомъ, И. Н. Терещенко, предо- 
ставляло для преобразовавія звачительныя средства. Въ томъ же смысл въ 
1897 г. высказалось и черниговское дворянство, подавъ на Высочайшее имя 
соотвътствующее ходатайство. Велдствіе того, что разрЕшенія не послђдо- 
вало, дворянство снова подало записку, но, не рБшаясь настаивать на преж- 
немъ, оно высказалось въ ней за реорганизацію института въ высшее учеб- 
нов заведене общеобразовательнаго характера. Несмотря на эти ходатайства, 
вопросъ остается въ прежнемъ положении. 

Авторъ замфтки въ свою очередь приходить къ заключен, 
что въ настоящее время сл$довало бы возвратиться къ мысли о преобразо- 
ваши нЪжинскаго института въ высшее агрономическое учебное заведеше. Въ 
храйнемъ случа можно было-бы перенести сюда агрономическое отдБлевіе 
кісвскаго политехвикума. 


Существующие въ Петербург ечетоводные курсы постепенно приближаются 
къ типу высшаго коммерческаго училища. Въ истекшемъ учебномт году, какъ 
Видно изъ отчета, окончили күрсъ: 282 чел. по общебухталтерскому классу 
и 158— по спеціальному коммерческому. Испытанія производились въ при- 
сутетви представителей отъ учебнаго` отдфла Министерства Фпнансовъ, при- 
чемъ особое внимавіе было обращено на письменныя работы. Спещальное от- 
дфлене по финансово экономическимъ предметамъ въ 1901 году преобразо- 
вано въ высше коммерческіе курсы, въ программу которыхъ, кроме пред- 
метовъ коммерческихъ и экономическихъ, включены и предметы юридические. 
Полный куреъ обученя на преобразованнныхь курсахъ двухгодичный. 


Въ Росси веъхъ учебвыхь заведевій, дающихъ еельско-хозяйственное 00- 
разованіе, насчитывается, по послфднимъ свЪдніямъ департамента земледфля, 
220. Изъ этого числа высшихъ учебныхъ заведеній только 2; это—москов- 
СЕТ сельскохозяйственный институтъ и выспие курсы по винодфлио при Ни- 
китскомъ училищ садоводства и винодфл!я близъ г. Ялты. Число среднихъ 
учебныхь заведеній доходить до 14. Низшія сельско-хозяйственныя учебныя 
заведеня дфлятся на грушы: низшихъ училищь—9, низшихъ сельско-хозяй- 
ственныхь школъ 1-го разряда—69, низшихъ, сельско хозяйственныхь школъ 
2-го разряда—22, школъ молочнаго хозяйства— 17, низшихъ школъ по рав- 
нымъ спеціальностямъ—8 и практическихь школъ и курсовъ—50. Для жен- 
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щинъ существуютъь петербургекіе курсы и 16 низшихъ школъ: 11 сельскаго 
хозяйства. и домоводства, 4 молочнахо хозяйства и 1 садоводства. 


Слово изъ достовърныхъ источниковъ сообщаетъ, что самарское земле- 
дфльческое училище, велБдетвіе волненій среди учащихся минувшей весною 
текущаго года, закрыто на неопред%ленное время. Занятія съ 1 сентября, 
какъ нужно думать, не возобновятся. Ученики считаются уволенными, и 16 
изъ нихъ, произволившихъ обструкшю, отданы подъ судъ. Инспекторъ 
и 2 преподавателя должны выйти изъ состава педагогической корпорація. Въ 
Маріинскомъ земледльческомъ училищ Саратовской губерніи уволены 92 уче- 
ника, заявившихъ, что они не могуть продолжать занятй при сущеетвую- 
щемъ режим. 61 ученикъ, изъявившіе желаніе продолжать занятія, остав- 
лены на второй годъ въ тЬхъ же классахъ. Занятя возобновятся съ 1 сен- 
тября. 2-мъ преподавателямъ данъ двухмесячный отпускъ съ тфмъ, чтобы въ 
этотъ срокъ было ими подано прошеніе объ увольнени, въ противномъ слу- 
чав ови будутъ уволены безъ прошения. 

Въ тезене лфта министромъ финансовъ дано разр$ шее на открыте 20 
новыхъ коммерческихъ школъ. Общее число коммерческяхъ учебныхъ заведе- 
ній, находящихся въ взд$ыи министерства, превышаетъ 250. 


Какъ сообщаетъ „Н. Вр.“, Общество распроетраненія ремесленнаго’ обра- 
зованія среди бЪднато населенія Петербурга и его пригородовъ постепенно 
развиваетъ и расширяетъ свою дЪятельность. Въ первомъ ремесленномъ учи- 
лиш общества воспитывалась 21 ученица, а осенью въ младшій класеъ бу- 
деть принято уже 30—85 человъкъ. На ряду съ изученіемъ разныхъ ре- 
меслъ ученицы получаютъ и общее образованіе п, проводя большую часть 
дня въ школ, ближе знакомятся съ мастерскими и пріучаютея къ хозяй- 
ству. Посл женской школы обществомъ намъчгно къ открытію мужское ре- 
месленное училище тоже въ одномъ изъ пригородовъ, гдф больше б®дныхъ и 
нуждающихея въ безплатномъ обучени дфтей. ЦЪль такихъ училищъ отвлечь 
подростковъ 0тъ вмявя улицъ, не дать имъ опуститься до хулиганства, 
воспитать и выпустить въ жизнь съ запасомъ необходимыхъ званій по тому 
или другому ремеслу. Оовременемъ, въ зависимости отъ средетвъ и поддержки 
со стороны, общество предполагаетъ открыть училища на всъхъ окраинахъ 
столицы и дать безплатное обутеніе возможно большему числу желающихъ. 


Но словамъ „Пріаз. Кр.“. практическієе ремесленные курсы открываются 
въ непродолжительномъ времени въ гор. Новочеркасск при м$етномъ атаман- 
скомъ техническомъ училищ$. На курвахъ предполагается обученіе кузнечно- 
слесарному и столярному мастерствамъ, а также графическимъ искусствамъ и ` 
технологи, причемъ ближайшей практической задачей ставится подготовка 
монтеровъ сельско-хозяйственныхъ орудій, въ которыхъ мёЁстный край 060- 
бенно нуждается Къ устройству необходимыхъ приспособленій для курсовъ — 
литейной и, кузницы — предполагается приступить въ маф будущаго года. На 
оборудованіе курсовъ попечительнымъ совътомъ училища возбуждено ходатай- 
ство о пособіи изъ войскового капитала въ видъ безпроцентной ссуды въ 
разм р} 25 тысячъ рублей, срокомъ на 15 лЪтъ. 
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Вторая передвижная учебно-показательная выставка для кустарей и ре- 
месленниковъ, устроенная обществомъ для содйетвія русской промышленности 
и торговл% на особой спеціально приспособленной для этого барж „Попытка“, 
двинулась въ путь изъ Петербурга 1-го іюня. Опыть устройства первой пере: 
движной выставки, по заключенію „Прав. В$стн.“, въ 1908 году далъ 
прекрасные результаты: въ 17 городахъ и 56 селеніяхъ, гдъ она останавли- 
валась, ее посЪтило свыше 65.000 чел, причемъ осматривавшіе ее кустари и 
ремесленники могли ознакомиться съ послБдовательиымъ ходомъ изготовленя 
издзлй при помощи усовершенствованныхъ орудій и улучшенныхъ пріемовъ 
обработки и тъмъ самымъ улучшить свои производетва. Велфдъ за оконча- 
віемъ дфятельности первой выставки, 11 земствъ признали необходимымъ ока- 
зать денежную помощь на устройство второй въ общей сложности на 1.150 р., 
а въ мартъ текущаго года Миннетерство Финансовъ ассигновало на ея орга- 
низащю 10.000 р. Вторая выставка, по сравненію съ первой, является значи- 
тельно пополненной и расширенной. Ве собранные и доставленные сюда экспо - 
наты расположены по восьми отдламъ. Въ первый отд$лъ-— металло-обрабаты- 
вающей промышленности-—вошли: матеріалы, станки, инструменты и проч., 
относящееся къ производетвамъ: бурочному, бондарному, корзиночному, ложкар- 
ному, мебельному и столярному; кром того, сюда же отнесены издБлія изъ 
корешка и кона и экспонаты по сухой перегонкЗ дерева. Второй отдлъ— 
-металлообрабатывающей промышленности —охватываетъ производства: литейное, 
кузнечное, слесарное, гвоздарное, Биное, металло-давильное, замочное, но- 
жевое и по изготовленію скобяного и печного товара, самоваровъ, домашвихъ 
‘приборовъ, серповъ, косъ, вЪсовъ, ружей. хпрургическихъ инструментовъ, мо- 
лочной посуды и др. Въ третьемъ отдфл$—художественво-промышленномъ— 
размщены, кромв чертежей и рисунковъ, разныя издълія изъ металла, дерева 
и глины. Четвертый —развыхъ производствъ—заключаетъ экспонаты по, изго- 
товленію сельско-хозяйственныхъ машинъ и орудій, часовъ, щетокъ, пчеловод- 
выхъ иринадлежностей, пгрүшекъ и музыкальныхъ ‘инструментовъ, а также 
издфлія: гончарныя, кожевенныя, по ткачеству, изъ рога и т. д. Пятый 01- 
д®лъ—-учебныхъ пособій—образуютъ коллекція естественно- историческаго ха- 
рактера и для опытовъ по физикъ. Въ шестомъ—двигателей малой силы—60- 
браны разные паровые, газовые и дфйствующие грБтымъ:воздухомъ двигатели. 
Въ седьмомъ—борьбы съ пожарами —им%ются насосы п другія противопожар- 
ныя принадлежности, а также показательная модель по возведевію огнестой- 
кихъ строевій. Наконецъ, въ восьмомъ отллБ сосредоточены разныя соотв%ът- 
«твующія цБлямъ выставки полезвыя издфл!я. Кром% того, на выставк% орга- 
низованъ особый отдълъ по продаж кустарныхъ издълій и доступныхъ по 
ЦфнВ практическихъ руководствъ по разнымъ отраслямъ производства и но 
сельскому хозяйству и др. Изъ учебныхъ заведеній вновь экспонируютъ: Петров- 
©кая томевская школа игрушечнаго дла, рыбинское техническое училище съ 
низшею ремесленною школою, ремесленное училище Цесаревича Николая, 
Строгановское художественно - промышленное училище и др. Благопріятные ре- 
Зультаты первой выставки привлекли вниманіе н%которыхъ нашихъ фирмъ, не 
экопонировавшихъ на ней своими издліями и прияявшихъ вын весьма вид- 
нов участіе въ полезномъ предпріятіи общества для содЪфйствя русской про- 
мышленности и торговл%. Одно изъ первыхъ м$етъ здфеь занялъ торговый домъ 
техническихъ и механическихъ машинъ и инструментовъ въ С.-Петербург 
„Пекъ и Прейефрейндъ“, который предетавиль, между прочимъ, преврасныя и 
разнообразныя коллекщи инструментовъ и приборовъ, необходимыхъ для раз- 
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наго рода ремеслъ. Здфеь имфютея: напильники, тиски и ножевки для метал- 
ловъ, наборы столярные, для ръзьбы по дереву, для пиленія карнизовъ и др., 
разные ставни и проч. Кром того, этотъ же узастникъ лаетъ большой вы- 
боръ сельско-хозяйственныхь и садовьхъ инструментовъ и преспособленій.. 
Фирма Р. Кенцъ изъ Москвы выставила, между прочамъ, также разные станки 
о инструменты для обработки дерева п сельско-хозяйственныя орудія. Сл$дуеть 
стмфтить издфля первой росейской фабрики каждачныхъ издфлій и машино- 
итроительнаго завода Н. Н. Струка, въ С.-Петербург, который представилъ вы- 
дающіеся образцы наждачно-точильныхъ, шлифовальныхь и полировальныхъ 
станковъ и приборовъ. Въ издћліяхъ остальныхъ частныхъ экспонентовъ зам%- 
чается полное разнообразіе. ЭдБсь рмъютея коллекціи: плетеныхъ издфлій, 
шкатулокъ, игрушекъ, мебели, скобяного товара, ножей, ружей, чеканныхъ 
издлій, пчеловодныхъ принадлежностей, гончарныхъ издфлій и проч. Въ этой 
групп участниковъ исключительное м$ето принадлежитъ торгово-фабричному то- 
вариществу „И. Винскуровъ, И. Зюзинъ ин. (иницкій“, спеціальностью котораго 
являются столь распространенные въ русскомъ народ музыкальные инструменты: 
гитары, балалайки и гармоники. Инетрументы этой мастерской, прлвятые, между 
прочимъ, въ состоящемъ подъ Высочайшимъ Его Императорекаго Вы- 
сочества покровительствомъ великорусскомъ оркестрЪ, будуть, безъ с0- 
мнвія, служить прекрасными образцами для кустарнаго и ремеслевнаго 
пхъ производетва въ мфетахъ остановки выставки. Видное участіе при- 
няли на выставкЪ нфкоторыя земства. Тавъ, пермекое губернское предета- 
вило весьма поучительныя коллекщи по цБлому ряду производетвъ: чугунно- 
литейному, кузнечному, клепальному, мфдно-издВльному, сундучному, бурачному 
и мебельному, по изготовленію сельско-хозяйственныхъ машинъ и орудій, 
ковшей, подносовъ. лопатъ, серповъ и спичечной соломки, а также по сухой 
переговкЗ деревъ. Цфнность этихъ коллекцій увеличивается имфющимиея при 
впхъ печатными описавіямя хода работъ. ЗатВмъ, полтавское губернское зем- 
ство выставило издБлія: изъ металла и дерева — полтавскаго ремесленнаго 
училища по керамикъ — миргородской художественно-промышленной школы 
имени Гоголя и Дегтяревской ткацкой учебной мастерской, а также плетеныя 
изъ рогожи издфля, работы м%стныхъ кустарей. Кром этихъ земствъ, на. 
выставк$ узаствуютъ: московское, вятское и чебоксарекое. 


На учреждевныхъ въ (С.-Петербург женскихъ политехническихъ курсахъ 
7 сентября, какъ сообщають „Бирж, ВФд.“, состоялись выборы персонала, 
высшей учебной админиетралия.. 

Выбранный директоромъ курсовъ, профессоръ технологическаго института, 
Николай Леонидовичь Щукинъ, въ отвфть на сердечныя привфтетвя и го- 
рячів аплодисменты, въ краткой р$чи благодарилъ товарищей за дов уе в 
высокую честь и указалъ на трудность предстоящей ему задачи. Особенноеть. 
ея, по словамъ оратора, заключается, главвымъ образомъ, въ томъ, что 
утреждене, директоромъ совфта котораго овъ избранъ, еще нужно’ создать 
„0тъ А до’ й“. Къ тому же слушательвицами открываемыхъ курсовъ будуть 
женщины —величина, пока нензвфстная въ техникЪ. Одному не справиться еъ. 
такой трудной задачей—онъ надфется единственно на дружную и единодӯш- 
ную работу всего совфта, слугой и исполнлтелемъ которая: энъ и намфренъ 
лишь быть. Громкія: рукоплесканія покрыли слога и риессира,.: Затъмъ бла- 
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тодарили собрав!е за, честь выбранные. „профессора, В.Н. Пясецкйй, (деканъ) 
и-А. С. Тихановъ (секретарь). Они. обёщали прилагать. всв усиля. къ оправ= 
давію  ихъ выбора. и выразили ‚ув ренность, что товарищи. будуть имъ, помо- 
гать и. откровенно: указывать, на :всБ недостатки ихъ будущей дЗятельноети. 
Закончилъ г. Пясецкій. свою ‚рёчь увћревіемъ, ‚что, при недовольетв% ‚хотябы. 
двухъ членовъ совфта направленемъ его. дФфятельности, онъ., немедленно. и. 
охотно, уступить „свое. мфсто другому. 

Посл выборовъ былъ выработанъ текстъ извфщен!я для печати о прием 
прошеній. Продолжитея ‘онъ до 15, октября: — прошеня должны быть напра- 
влены на имя директора» курсовъ, исключительно: по’ почг® :: (заказной кор- 
респонденціей), по адресу еов$та общества „изысканія: „средетвъ для. техниче- 
скаго образованя женщниъ, .Верейская 8—10, кв. товарища председателя „00- 
щества, П. Н. Арянъ, Открыт курсовъ и начало занятій поелфдуетъь 1-го 
ноября текушаго года. Будетъ принято всего 180 человъкъ: 100 на инже- 
нерностроительный факультетъ, 80 на электро-химическій. Пріемъ слушатель- 
‘ницъ будетъ, произведенъ по. конкурсу алтестатовъ объ :Окончанія:8 класеовь 
женскихъ учебныхъ заведений. При поступленія на инженерно строительное от- 
дБленіе т предпочтеніе; будетъ оказано лицамъ,’имфющимъ: также’ свидтельство 
объ окончанія какой-либо расовальной школы. Куреъ 4-л6твй (8 семестровъ): 
На, .1‚куреЪ, занятія: на ›обоихь ‹факультетахъ обния. Плата 100; р; вносится 
полностью впередъ, причемъпоступающия предупреждаются ‘о’ томъ, что’ заня» 
тія на курсахь займутъ” все время чи гне: дадутъ возможности слушательницамъ 
побочно::чёмъ-либо занималься; также :наг Г. :куреБ зчертежныяџтринадлежности 
изкниги обойдутся каждой въ :100 руб: 0 пріем%, или: отказ$ :будетъ: каждой 
изъ кандидатокь сообщено по’ пөчтъ. Въ. составъ. профессоровъ вошли ел$- 
дующие профессора’ различныхь нашихъ выешихъ техничсекихъ ‘учебвыхъ: за- 
веденй:.Н. М. Абрамовъ. А.А: Байковъ, В. И..Бауманъ, Д. В: Вобылевъ, 
Н.-А.„Бълелюбскій; П.. И. Дмитревъ, И. П.Долбня, > Н: „Н. Ляминъ, В.В: 
Никитинъ, В. Н. Пясецкій, А. С. Тяхановъ, А. 0. Шаливт, Н.А.’ Щукинъ; 
М. А. Шалелэнъ, (0. П. Гасэнзовскй, Вл. „А. Косяковъ, В. И. Комарнацей и 
В. Н. Фидровская. Вуреы будуть помфщаться: первыя 5 лётъ’ (до: постройки 
собственнаго, „зданія) на Загородномъ пр., № 63: (уголь Серпуховской): 00- 
Ораніе „просило: директора, въ. пфляхъ: своевременнаго ‘открыт!я, курсовъ, :не- 
медленно войти съ ходатайствомъ къ. попечателю › с.-петербургекаго: :учебнаго 
округа: о возможно. екоромъ утверждени выбранных, должностныхъ : лицъ Я 
профессорскаго состава, положенія: 0 курсахъ п. учебнаго плана: ихъ. 


9 сентября‘ начались занятія въ женскихъ художествено-промышленныхь 
клаёсахъ, находящихся при Императорскомъ обществъ поощрения художествъ. 
Всего. иринято вябвь 250 учениць и ‘вые’ съ прежними въ стћнахъ учи- 
лица находится 600 женщинъ. Начало: занят въ вечернихь мужокихъ клас- 
сахъ состоптся 10 сентября. Общее чпело` учащихся достигаетъ 1100 че- 
ЧоВЪкЪ. рр 

Поеловамъ "Руси"; женсків` чертежаые курсы, находящіеся въ: вЪДБНіП 
Имисраторскаго ‘русскаго ‘чехническаго ' общества, переводятся съ 15 августа, 
изъ стараго ‘помфщения (Знаменская, д. 6)--въ новое, въ домъ г. Муяки 
(18) на углу! Знаменской и Ковенскаго пер., причемъ подъ курсы отво- 
дится обширное и св®тлое пом щение. Я к 

Цль курсовъ заключается въ тоМъ, ‘чтобы подготовить въ теченіе 2. хъ 
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лтъ опытныхъ чертежниць, какъ помощниць архитекторамъ и инженерамъ. 
Для большей успшности прохожденія курса р8ёшено число учебныхь часовъ 
увеличить вдвое противъ прежзяго. КрэмБ учебныхъ занятій и въ дополве- 
ше къ нимъ установлены осмотры построекъ, музеевъ, обмБры зданій въ на- 
турБ, разбивка зданій съ плана на м%етности и землемёрная съемка. Эти 
занятія, хотя и считаются дополнительными, но имъ придаетея преподавале- 
лями курсовъ особенно серьезное значеніе. Составъ преподавателей слдующий: 
архитектора-художники—Георгій Косяковъ п Н. Л. Подберескій; гражданские 
инженеры— А. А. Алексфевъ, А. И Викель, В. А. Гартманъ, А. А. Лома- 
гинъ и В. Н. Пясецкій. Инспекторъ курсовъ Н. Л. Подберескій. Прошеня 
принимаются въ канцелярій курсовъ (Знаменекая, д. 6, кв. 1) до 15 ав- 
густа, а посл 15-го въ новомъ помъщеніп (Знаменская, д. № 18, кв. 5). 
В. Б—чъ. 


Народныя библіотеки въ Саратовской губерніи. 


За послъдніе годы библіотечное дфло въ Саратовской губерши быстро раз- 
вивается. Развитіе это обязано главнымъ образомъ губернекому земству. 

Насколько библіотечное д®ло прогрессируетъ, говорятъ елфдующия цыфры: 
въ 1903 году число библютекъ возросло сравнительно съ 1902 г. на 16909 
тогда какъ въ 1904 г. оно увеличилось уже на 289%; вмБсто бывшихъ въ 
1903 г. 147 библіотекъ насчитывалось къ концу года 189. Губернская зем- 
ская управа ведетъ статистику библіотекъ, и въ 1904 г. поступило 178 отче- 
товъ 0 дБятельности библіотекъ. Такой обширный матеріалъ даетъ возмож: 
ность губернской управЪ, а также и губернекому земекому собранию сдБлать 
общий выводъ о положени въ губерніп библіотечнаго дзла. Мы возьмемъ 
нанболве интересныя данныя изъ пэеслВдияго доклада губернской земской 
управы очередному собранію. 

Наибольлее количество библіотекъ достигнуто въ прошломь году въ Бала- 
шовскомъ узд. На долю его изъ общаго числа библіотекъ палаеть "/> часть 
ихъ (37). Въ то же время весь сБверный районъ губерній, въ составъ кото- 
раго входятъ узды: Сердобеюй, Пегрэовскій, Хвалынскій и Кузвецкій, имћютъ 
У себя также только 1/5 часть всего числа бибщотекъ. Остальныя 3/< общаго 
числа распред%ляютея между прочимя 5-ю уёздами, представляющими 8-й 
файонъ губерніл, расположенный вдоль береговь р. Волги. Въ этомь район® 
наибольшее число библіогекъ находится въ уздахъ: Камышинскомъ—30, Са- 
ратовскомъ —27 ит. д. ) 

Вов библіотеки въ гӯуберніп возникали по мфетной иниціативъ и при под- 
держкБ губернскаго земства. Средства губернскаго земства распред$ляются 
«сообразно. съ числомъ библіотекъ въ каждой губернш. Распредвлене суммъ 
жубернскаго земства обусловливается, согласно постановлено прошлаго в0- 
Франія, размЗрамн дЪйствительной потребности въ библіотекахъ, отчасти же 
и другими обстоятельствами, болфе или мене случайными: неполученемъ, на- 
примБръ, ко времена распредвленія суммъ отчетовъ по библиотекамъ. Посл две 
тоды губернское земство ассигнуеть на сельскія. библіотеки 8 .тысязъ рублей, 
изъ числа которыхъ 2 тысячи рублей предназначались на вознаграждеше за- 
вБдующихъ, а остальныя 6 тысячъ рублей на нужды библ!отеки. Изь этихъ 
хуммъ въ 1904 г. 47/ было израсходовано на пособіе въ разм®рв 20 руб. 
на каждую библиотеку, 44% на пособіе по 45 руб., 8% по 75 руб. и 1% 


— 
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на пособіе въ 100 рублей. На 1905 г. губернское земство ассигновало на 
земеня библлотеки тоже 8 тысячъ рублей. 

Въ 1904 г. только 2 уфзда, Аткарскій и Ќузнецкій, не увеличили числа 
Фибліотекъ сравнительно съ 1903 г., въ прочихъ же у$здахъ ростъ колеб- 
лется отъ 12% (въ Саратовскомъ уъзд) до 6% (въ Балашовскомъ). (л%- 
дующіе за Саратовскимъ у$здомъ 4 уфзда (Царицынскій, Камышинсекій, Вольскій, 
Хвалынскій), хотя уже значительно слабЂе, тБмъ не менфе превышаютъ средній 
ростъ числа библіотекъ по губерніи. Остальные 5 уздовъ характеризуются 
менфе интенсивнымъ ростомъ библіотечнаго дла, сравнительно съ среднимъ 
для всей губерніи, п среди нихъ послъднее мето, какъ мы сказали, зани: 
маетъ Валашовскій уздъ. Такое обетоятельетво можно объяснить тЬмъ, что 
этоть уёздъ усиленно развиль свою дфятельность по открытію библіотекъ въ 
предыдущіе годы и въ 1904 г. по числу библіотекъ все-таки занимаетъ первое 
мфето въ губерніл. 

Что касается книжныхъ богатствъ въ сельскихъ библіотекахъ Саратовской 
губернія, то о нихъ можно судить по слъдующимъ даннымъ: въ среднемъ, 
по губерній на одну библютеку приходится 588 назвавія книгъ. Первое м$сто 
здфеь занимаетъ Саратовскій уздъ (755 названій), поелЗднее Сердобекій (358 
названія). Въ Саратовскомъ у$здЪ появляется тенденція развивать библіотечное 
дБло. не только въ смысл насажденія большого количества библіотекъ, но и 
параллельно съ ‚тЬмъ, въ смыслБ большаго обезпеченія этихъ библіотекъ кни- 
гами. Кузнецкій у$здъ, гдф въ среднемъ на одну библіотеку приходится мини- 
мальное число названій книгъ (377), отличается обратной тендевціей: здфеь 
и библіотекъ меньше и снабжены онз меньшимъ количествомъ книгъ Въ 
прочихъ уфзлахъ губернія, расположенныхъ между этими 2-мя крайними точ- 
ками, вполнф опредфленной тенденши не обнаруживается. 

Среднее абсолютное число зитателей въ отдЗльныхъ у5гдахъ колеблется 
въ предвлахъ оть 159 до 383 для взрослыхъ и отъ 71 до 229— для дБтей. 
Отношен!е читателей по возрастамъ въ общемъ по отдБльнымъ у$здамъ боле 
или менфе равномфрно. Въ среднемъ, по всей губернія приблизительно при- 
ходится ?/, вврослыхъ читателей и '/з дФтей (64 : 84). | 

Въ отчетахъ зав дующихъ библотеками есть указанія на то, увеличивается ли 
число читателей, или остается безъ перем$ны. Сумма показаний по воБмъ у%3- 
дамъ принята за 100. Если при этомъ выдфлить уъзды Вольскій и Куз- 
нецкій, то получимъ елёдующее: процентъ показан! въ пользу того, что число 
читателей по уфздамъ и въ среднемъ по губернін остается приблизительно на 
одной и той же высот8 и превышаетъ сумму другихъ показан, т. е. число 


читателей обнаруживаетъ тенденцію возростать. Особенно обращаютъ на себя 


вниманіе колебанія разсматриваемыхъ данныхь въ Кузнецкомъ и Балашов- 
<комъ уфздахъ— наибольший проценть показаній числа читателей въ Њузнец- 
комъ уБздв, т. е. тамъ, гд имфется наименьшее число бибмотекъ и, на- 
0боротъ, наимевьшій %/ показавій за увеличеніе числа читателей въ Бала- 
шовсконъ уфздф, тдБ наибольшее количество библіотекъ. Изъ этого ВИДНО, . 
что въ тђхъ уБздахъ, гдъ уже библіотеки сущебтвуютъ достаточвое время и 
въ большомъ количеств, гдз библіотечная сть раскинулась довольно широко, 
читатель изъ народа, перечитавъ всъ книги, уже не удовлетворяется богат- 
ствомъ книжныхъ библіотекъ. Его пуховныя потребности народная библіотека 
не можеть удовлетворить, и естественно у него является охлажденіе къ би- 
Оліотек; Въ тёхъ же увздахъ, гдБ сельскія библіотеки только что начинаютъ 
возникать, несомнфнно замтна наличность спроса на кайгу со стороны 
4% 
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крестьянскаго’ населеня. Пока "книги нътъ, илн она ‘есть лишь въ ‘ограни- 
ченномъ количеств, „жажла вмфть ее достигаеть высшей степени напряжен- 
ности“ 1:Напрям%ръ, .въ'Кузвецкомъ уБздВ 75 показавій говорятъ, что число: 
читателей возросло; и не им%ћется! ни: ддяого показанія объ уменьшения числа. 
читателей. 

Въ Балашовскомъ узд, гдф библіотеки развились сравнительно широко, 
число ‘показаний совершенно ‘другое: только 38% показаній въ. пользу увели- 
ченія’ числа читателей, 33'/.—за, уменьшеніе, 297 свидфтельствуютъ, что число: 
читателей не уменьшилось. Поелъдній фактъ ‘констатируетъ то положение, что 
библіотеки ‘по’ своему составу’ не удовлетворяютъ читателя ‘изъ’ народа. Какъ. 
толькоғ: они -ознакомятея съ библіотекой, имъ становится уже нечего читать 


въ ней. Министерекій каталогъ, конечно, оказываетъ свое воздфйств!е, ‘какъ. 
тормазъ въ: бабліотечномъ дфлф. 


КромБ сельскпхъ безплатвыхъ библіотекъ, возникшихъ благодаря мВстной: 
иниціатив%, въ Саратовской губерніп имъется еще въ каждомъ уъздВ' такъ 
называемыя „образцовыя“  библ!отеки тубернскаго земства. Ихъ всего въ гу- 
берніи: 10;:по одной въ узд». 

Въ образцовыхъ библютекахь книгъ ‘значительно ‘больше, чЪмъ въ би- 
бліотекахъ мъетной инищативы. Чигло назвавій книгъ въ образцовыхъ би- 
бліотекахъ ‘колеблется между 700 (Балашовскій у$здъ) и 1.490 (Аткарекомъ 
у$зд$). Въ среднемъ по губервіи ва долю каждой изъ нихъ приходится свыше 
тысячи названій: Такимъ образомъ, въ смысл обезпеченія капжнымъ мате- 
ріаломъ, какъ мы ‘видимъ, · образцовыя библіотеки стоять выше таковыхъ 
мъетвой ‘инищативы. "08% имзють преимущество и въ матеральнсмъ отношеніи: 
он лучше обезпечены матеріальными средствами. Въ среднемъ на одну образ- 
цовую библотеку земствомъ расходуется около 250 рублей, при колебании 
отъ 180: до 300. рублей ежегодно на каждую; между тъмъ какъ середній раз- 
мфръ расхода на одну сельекую библіотеку мъетной инищативы Балашовскаго- 
‘земства, асснгнующаго на’ этотъ предметъ боле лругихъ уЕздныхъ земствъ,» 
не превышаеть 140 рублей. Для Саратовскаго же узда такой середній рас- 
ходъ еще ‘ниже. Что’ же касается другихъ земотвъ, то ихъ расходы на би- 
бліотеки значительно’ меньше, ч$мъ въ названныхъ двухъ. 

На 10’ образцовыхъ библіотекъ губернское земство ассигновало 2.500 р.. 
на!1905 .тодъ.: 

Разсматривая положевіе библіотечнаго пъла въ Саратовской губернія, гу- 
бернская земская управа, соглашаясь съ постановленіями у$здныхъ земекихъ 
собравій 106ъотм®нЪ ограниченій, существующихь по’ отношевію къ народ- 
нымъ библіотекамъ, въ своемъ доклад послднему очередному губернекому 
собравію ‘даетъ ‘всестороннюю и’обетоятельную критику сүществующихъ пра- 
-вилъ! 0' вародныхъ библіотекахъ ‘и’ читальняхъ. Свой интересный доклад», 
касающійся критики этихъ правилт, ‘управа заканчиваетъ слълующими  сло- 
вами: „Предусматривая такимъ образомъ все: способы получить разръшевіе 
на ‘открытіе библібтски ‘или’ читальни, приглашеніе и үстраненіе ‘лицъ, зав%- 
‘лующихъ "ими, книги, только одобренныя, наконецъ, возможность „безпорядка“ 
-и какихъ-то ‘другихъ „дЪйствій“ въ читальняхъ, чуждыхъ ‘ихъ назначению, 
упомянугыя : правила предусматриваютъ даже и 10, чтобы самый подборъ этихъ. 
-одобренныхъ и допущенныхъ ‘книгъ не быль бы „одностороннимъ“, т. е. чтобы 
хсвЪтекій 'отдЕлъ не расширялся за счетъ религюзно-враветвеннаго. Кромв того, 
при: подбор$ книгъ ‘во’ вновь учреждаемой библіотек, должны быть ‘прини- 
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маемы во вниманіе, „зная“, „еоелов!е“ и даже „образъ жизни: населенія“, 
какъ будто „бы та или другая область знанія доступна какому-то одному со- 
«©ловію: и слою“. 

„На-основаніи. изложеннаго, управа полагаетъ,:что означенныя іправилагне 
0078®тОТВуЮтъ дфйствительной потребности. Будучи стфенены ими со: већђхъ 
<торонъ, учредители библотекъ должны отказаться. ‘отъ’ мысли проводить’ въ 
населене. знаня ‘въ томъ объем$, на который: жизнь шредъявляетъ требованія, 
‚а потому. въ. настоящее время управа имфетъ. честь предложить: :еобраніюпхо- 
датайствовать о пересмотр» правилъ о безплатныхъ народныхъ: библютекахъ- 
читальняхъ“. 

Губернское собраніе,: выслушавъ, этотъ. докладъ управы; постановило‘челћ- 
дующее: 1) народвыя библютеки должны нахолиться только въ вздён!и ‘одного 
министра народнаго: просвзщеня, и долженъ : быть совершенно устраненъ. кон- 
троль со стороны другихъ вфдометвъ; 2) при ‘учреждение библиотек должны 
быть. устранены требованя  отъ учредителей везхъ: перечисленныхъ въ доклад% 
формальностей, которыя должны быть зам нены „явочяымъ :порядкомъ; 3): би- 
флотеки, могуть. быть -закрываемы ‘только. по-овуду; 4). лица, состоящія на 
земской или, государственной. службЪ, не, должны подвергаться» особому утвер- 
сждевію при принятия. на’ себя „обязанности отв$тетвенныхь лицъ или библіоте- 
карей; 5) ве книги, допущенныя. общей цензурой,»:а: равно и, шеріодическія 
изданія ‘безъ венкихь ограничен должны быть, разръшены: къ ‘обращеню (въ 
‚народныхъ. библотекахъ-читальняхъ. 

Только при этихъ услов!яхъ, по мнфию. губернскаго. ‘земекаго! о собравшя, 
можеть развивалься. въ губернія библіотечное дЪло,; ‘только: съ ‘устранешемъ 
«Фбюрократическихь .„заетавъ“. народныя, библютеки поедоставятъ: населенію 
хорошую книгу, которая дастъ” ему возможность развить” ‘его’ политическое ‘и 
общественное „міросозерцаніе. А.А: Локтинъ. 


«Одинъ "изъ немногихъ». 
(Памяти незабвеннаго учителя). 


Недавно вафздомъ- въ родной: :городъ :яз:посБтила кладбище. За ^двад- 
дать, съ, небольшимъ. лфтъ. моего, ‘отсутствя въ: немъ произошли ‘столь суще- 
ственныя „перем®ны; счто „я .@ъ о трудомъ узнавала когда-то’ любимые мною 
уголки и памятники. Чопорная культура ‘на. вее «наложила: своюноечать. 
:Отъ, „строго, расчишенныхъ і. усыпанныхь пескомъ,  дорожевъ: 1::0тъ і педан- 
тично, въ. систематическомъ: з дорядкз:разетавленныхъ: з памятниковъ ия мавзо- 
деевъ, вяло. холодомь и „Отчужденностью,заЯ; направилась ‘въ: глубь їклӣд- 
бища, тула, „гд скромно; до-сиротеки::; стояли, : пдочереБвшіе чоть времени 
„кресты покоивщейся б%дноты, :0ткүдаг::0ъ торки. фазотилалеяовидь на’ море 
:<ъ, мелькающими! на; немъ. бълыми, з какъ: с врылья чайки, ‘парусами. Здфоь 
пахло, богородской травой изшалфеемъ, столь любимымъ мною въ = дфтотв$. 

Солнце; „садилось, :„равливая; вокругъ. красный. отевфть:о'Море казалось 
какъ бы кровавымъ. Медленно опускались ‚въ :него ‚ посл6дее отблески! уга- 
зающихь лучей. | 
зз: Влажный „вътеръ съ тревожнымъ. зпумомъ полос ВДОЛЬ деревт и 
кладбищенскихь крестовъ,..и; когда з0нъ з; жалобно ‚ етеная; ткачалъ вЪтвями 
‚акад, то казалось, что вмфст съ гнимъ: катались «бфлые кресты, какъ :бы 
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простирая впередъ дливныя руки. Отъ этого страннаго шума и колыханія 
деревъ въ сердце проникала неясная тревога и тоска. Когда порывы в%тра, 
см®нялись мянутнымъ затишьемъ, я елышала удары моего сердца и біеніе 
крови, приливавшей къ вискамъ. Взволнованная, сама не зная ч$мъ, я по- 
епфшила къ выходу, какъ вдругъ взоръ мой нечаянно упалъ на покосившійея 
отъ времени, какъ бы вросшій въ землю, каменный крестъ съ надписью, 
привлекшей мое вниманіе. Она гласила лишь: „Василій Иларіоновичъ Лон- 
гиновъ!“ Чувство острое, какъ ножъ, повернулось въ моемъ сердцв, что хо 
большое и твердое подкатилось къ моему горлу и сдавило его. Силяеь 
подавить влругъ нахлынувшія, далекія воспомиванія милаго юношества, 
я бБжала къ выходу, точно за мной гнался призракъ этого забытаго мною: 
челокВка, умфвшаго когда-то будить лучшія струны человЪческаго сердца. 
Забвеніе! Какой ужасъ въ этомъ небольшомъ слов! Сколько въ немъ. 
постыднаго, эгоистичнаго и недостойнаго челов%ъка! 

Отемало, когда я пришла къ еебф въ гостиницу. Ночь упорно и назой- 
ливо глялВла въ мою комнату. Я сидъла, не зажигая огня. Вспоминалоеь 
прошлое, болью въ сердпъ отозвалось оно; горькое чувство волной заполонило 
грудь. Тамъ сзади остались золотые сны юностп, незам®тно подералось 
безотрадное настоящее, а что несетъ будущее? Жизнь, жизнь, гд же ты? 
Гдф твое счастье? И предо мною во весь ростъ встала тоже бфдная, боль- 
ная душа безвъстнаго труженика. Скромный учитель словесности и русской 
истори, Василій Иларіоновичъ Лонгиновъ! Казалось бы, это лишь единица 
среди моря ‘подобныхь ему, отошедтихь въ вфчность, а между тёмъ онъ 
быль одинъ изъ немногихъ, умфвшихь сБять „разумное, доброе, в%ч- 
ное“. И въ сумеркахъ предо мною, какъ живое, выплыло изсфра-блфдное 
лицо, каріе, полуопученные глаза, плохо выбритый подбородокъ и крупные, 
красивые зубы подъ черными усами. Въ старенькомъ, потертомъ вицъ-мун- 
дир, въ сомнительной чистоты б%льф, рыжихъ сапогахъ онъ произво- 
дилъ впечатлфніе чего-то жалкаго и забитаго, но едва онъ начиналъ гово- 
рить или объяснять, его сгорбленная фигура  преображалась. (танъ вы- 
прямлялея; красивымъ жестомъ руки онъ отводилъ со лба ладавшій непо- 
корный локонъ; глаза его устремлялись куда-то выше присутствовавшей 
аудиторій. Казалось, онъ воочію видить героевъ, образы которыхъ рисовалъ 
передъ нами сильными, красочными мазками. ОднЪ за другой возникали 
безконечныя поворамы вЪковъ. Изъ глубины временъ передъ нами проно- 
силея потокъ человћческой жизни. Въ стройномъ и строгомъ порядк$ шество- 
вали ея герои, вожди и велике учителя. 

„Мейатез,—вдохновляясь, говориль Василій Иларюновичь, воть вы 
отсюда, изъ ст$иъ этого заведевя войдете въ жизнь. Будьте же, какъ стоиви 
сБдой. древности, презирайте удобства жизни ради высшихъ цфлей, высшихъ 
интересовъ во исполненіе воли Создавшаго наеъ и Пославшаго въ мфъ. Пусть 
гоненія, скорби. пресл$дованя не пугаютъ васъ, ибо во всемъ этомъ глу- 
бовій смыслъ. Христосъ далъ законъ самопожертвованя. Исполвите же его. 
Не забывайте, что наше земное существованіе временно и слфдовательно- 
подвержено скорби, а „тамъ“ насъ ждетъ иная жизнь, жизнь въчная, „гд 
же нЪеть ни печаль, ни воздыхавніе“... 

А то на урок словесности назнеть рисовать нфжными и кроткими 
штрохами поэтическій образъ Татьяны Пушкина или негодующе обрушится 
на леци Макбетъ. Глаза его мечуть искры и румянецъ возбуждевія, заливъ 
ӧлБдныя щеки, дфлаетъ его лицо прекраснымъ, озареннымъ какой-то особенной 
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одухотворенной красотой. Среди своихъ коллегь рутинеровъ, педантовъ, пола- 
гавшихъ всю суть въ добросовфетной зубрежк5—это была живая личность, 
ум$вшая заражать „святымъ огнемъ“ молодыя сердца, жаждавиия свЪта; 
эта была живая мысль, не сковаввая узкими рамками хололнаго формализма, 
столь губительнаго для юношества. И любили же мы его! Добровольно ио 
собственному желаю мы оставались на шестой урокъ, который онъ пред- 
ЛоЖилЪ „не въ счетъ абонемента“, посвятивъ его исключительно разбору 
классиковъ и нашихъ сочиненій. (ъ захватывающимъ ивтересомъ проходили 
эти послБелассныя занятія, забывался голодъ, усталость. Одна передъ другой 
мы щеголяли сочиневіями, и нужно отдать справелливость: были между ними 
заслуживающія серьезнаго вниманія, отм ченныя искрами творческаго таланта. 
Әти „шестые часы“ дали толчекъ нфкоторымъ изъ мойхъ коллегь вступить 
на тернистый путь литераторетва. Но и помимо послфднихъ немвогихъ, из- 
бранныхъ, нашъ выпускъ отличался, благодаря Василию Иларіововичу, серь- 
езностью духовныхъ запросовъ и интересовъ, любовью и вкусомъ къ чтенію, 
стремленіемъ къ .исканію высшихъ идеаловъ и работоспособностью, что 
и подтвердилось впосл$детвш плодотворною дфятельностью многихъ изъ „На- 
ШИхХЪ“. 

Среди своихъ коллегъ Василій Иларіоновичъ былъ отщепенцемъ. Къ нему 
придирались за независимость маћній на совътахъ, его не любили за угрюмость, 
необщительность, презирали за вфчно плохой хостюмъ, за неум%ъніе устроиться 
въ жизни. Баждому своя судьба. Судьба для В. И. была суровой мачехой. 
Нуждалея онъ страшно, ибо былъ безсребренникъ. ГдВ-то на сторонз у него 
была сестра-калъка, которой онъ аккуратно высылалъ половину своего содер- 
жанія. Но и помимо этого деньги В. И. видфлъ только двадцатаго числа, а 
затЬмъ они самымъ непостижимымъ для него образомъ уплывали, переходя 
съ рукъ на руки квартирной хозяйкф, лавочнику, а затЬмъ приходилъ 
сапожникъ поставщикъ п просилъ денегъ впередъ на товаръ или сос$дъ бралъ 
взаймы для больного ребенча, а то н просто на хлъбъ, и отказать было ви- 
какъ ‘нельзя, да и въ характер» В. И. не водилось этого. Жиль онъ гдф-то 
на Забъгайловк среди маленькихъ домиковъ и флигелечковъ съ геранями и 
фуксіями на окнахъ и безконечно длинными заборами, черезъ широкія щели 
которыхъ видно было все, что дфлалось во дворъ обывателей. Свиньи, куры, 
голодвыя собаки и оборванныя, босоногія ребятишки безпрестанно дефилиро- 
вали передъ маленькими оконцами педагога, склонившаго надъ тетрадками 
свою темноволосую голову, часто до глубокой полночи. Если стояло тепло и 
маленькія створки окна были открыты, то клубы пыли врывались въ комнату 
и густымъ елоемъ покрывали незатЬйливую мЪфщанскую мебель, кровать съ 
выцвтшимъ одфяломъ, гипсовый бюстъ Петра Великаго съ отбитымъ носомъ 
и часы съ позеленфвшими гирями, засиженные мухами. за перегородкой ве- 
истово бранилась хозяйка, а съ кухни въ постъ доносился запахъ конопля- 
наго масла пригорълаго съ лукомъ или сбфжавшаго молока въ скоромные 
дни. Кормили В. И. плохо, но онъ никогда не жаловался и не протестовалъ. 
(ро, одиноко и однообразно текла его жизнь. Ничто не мерцало ему, ве 
согръвало его. Въ цёломъ мір у него ве было никого, къ кому бы онъ могь 
приклонить свою голову. Кто въ этомъ повиненъ, судить не берусь, но 08ъ 
быль человъкомъ, и ничто челов®ческое ему не было чуждо, и потому, я думаю, 
онъ жестоко страдалъ. Чфмъ дальше отъ наеъ отодвигаются дни юности, т$мЪ 
сильнфе тянемся мы къ нимъ воспоминаніями. Среди житейскихъ бурь иска- 
ЛЬченная душа невольно стремится къ чистому и свтлому облику юношества, 
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когда все еще въ наеъ цфльно и неподкупно. Тщетно мы силимся возстано- 
вить въ памяти прежній свой обликъ, исполненный чистоты и свћжести чуветвъ. 
Но иногда при болБе яркомъ воспоминаній въ лицо будто пахнеть ч$мъ-то 
неуловимо’ далекимъ, дорогимъ, легкимъ и нфжнымъ, какъ ароматъ зефира 
въ майскую ночь. И задрожатъ въ груди давно умолкнувиия струны, сладкая 
грусть сожметъ сердце, и тихая слеза незам$тно покатитея вдоль поблекшихъ 
ланитъ. И теперь я, сидя въ гостиниц, тоже уже почти отжившая жизнь, 
одинокая и больвая, испытала это мгновенное, сладкое чувство, будто’ не" 
ожиданно въ ‘растворившееся окно пахнуло‘дыханіемъ жизни. Милый и бБдный 
Василій Иларіоновичъ! Онъ и не подозрћвалъ, что сБмена его падали на 
хорошую почву и дали добрые‘ ростки, онъ не подозрЂвалъ, что сердце почти 
каждой изъ насъ горБло къ нему огнемъ святой, юношеской любви. готовой 
на безчисленныя жертвы. По скромности своей и врожденной застЬнчивости 
онъ проходилъ мимо тянувшихся къ нему на ветрБчу теплыхъ чувотвъ. (Оъ опу: 
щенной головой, потупленнымъ взоромъ онъ, вв классныхъ занятій, . торопливо 
проскользаль мимо жаждущихъ хотя-бы ‘лишь ‘случайно брошеннаго взгляда, 
не зам$чая подағленнаго вздоха сожалфнія ‘и сочуветв1я. Это была добрая, 
но, среди рабской толпы, гордая душа, презправшая неправду жизни, и.потому 
онъ быль неловърчӣвъ -и ‘одинокъ всю свою многострадальную ‘жизнь. Одинъ 
въ пол не воинъ, ‘и онъ палъ въ борьбъ противъ многихъ, палъ, какъ чест- 
ный солдатъ, до послдняго издыхан:я защищая знамя справедливости. Посл 
одного бурнаго совзтскаго заефлавя по поводу присуждешя медалей выпуск- 
нымъ, Василій Илар!оновичь Сказалтъ `торькую правду ‘въ’ тлаза‘коллегамъ и 
просилъ записать въ протоколъ свое особое мяЪніе. Ему предложили оставить 
службу. Взволнованныя, ‘заплаканныя мы собрались въ послъдній! разъ на его 
Урокъ. Его горячія! слова! острыми ‘стрълами вонзались въ ‘наше сердце. Онъ 
говорилъ: „Будьте ‘свободны ‘и’ любите правду ‘и’ солнце’ больше ‘всего на 
свт. Не дБлайтесь рабынями жизни, помните, что’ молодость 'разъ дается. 
Не продавайте за ‘чечевичную' похлебку! роскоши чистоту и непосредетвенность 
чувствъ, не’ продавайте своего тБла, ибо. съ нимъ продадите ‘и душу. Выходя 
`замужъ, помните, что на 'васъ лежать’ велякія и’священныя ‘обязанности в00- 
питавя ‘будущих честныхъ гражданъ "государства: Но? и’ помимо ‘замужества 
меогимъ изъ васъ, быть можетъ, предстоитъ быть воспитательницами и учи- 
тельницами. Великая задача! :Великія терніи:ожидаютъ васъ ‘на’ этомъ поприщ%ћ, 
но я великая’ жатва, если будетъ ‘сджлана "любящимъ:сердцемъ и ‘разумной 
ваправляющей рукой Отъ всей души благословляю васъ на‘ этотъзтяжелый, во 
святой ‘трудъ. Быть можеть, многахъ изъ :васъ онъ разочаруетъ ноне -смущайтесь 
этимъ, хакъ ‹не'емущаюсь я: Что ‘я такое? болдатъ выбывшій изъ! строя,: но 
изъ "этого :не' значить; ічто весь полкъ погиб: "Много,. много впереди жертвъ! 
Но твмъ ‘слаще: булетъ :побда :евъта ‘надъ тьмой“: к" Из‘онъ ушелъ, и напут- 
ствувмый нашими рыдавіями; ‘унося въ ‘труди :оскорбленное >:сердце) Онъ и 
“в'Врилъ' ‘и ве ^вЪВрилъвъ то," что евершилоеь въ его’ жизни !нЬчто ужасное, 
какая-то незамЪвимая ‘потеря. "Да, ‘онъ; самъ того гне ‘сознавая; ‘страстно лю- 
‘билъ ‘свое дБло* п, "лишь ‘утративъ его,’ почувствовалъвею ‘остроту’ и горечь 
отчаянія. " На''утро" небыло `сомнБвія)!:что ‘его’ лишили не только" цфли Въ 
‘жизни, но’ и! куска хлћба. Въ'этотъ ‘день’ въ: первый разъ‘онъ напилея: "Оъ.этихъ 
‘пор жизнь его вошла,‘ по’‘накловной: плоскости. Пробиваясьгрошевыми: уро- 
ками, доставляемыми его бывшими `ученицами, - онъ все ‘чалце ичаще“ нахо- 
"лиль Забвевіе ‘въ “вин И. ненадолго “хватило‘елабаго ‘организма. Той же 
зімой’ обв жестоко ‘простудился“ и былъ свезенъ въ городскую больницу: Тамъ 
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догорала жизнь, и страшенъ ‹былъ ея закатъ. Страшенъ тъмъ; ‘что это: были 
лишь: посл дея :конвульеіи давно’ начавшейся аговін, начавшейся еъ: уволь- 
ненія ‘ето `отъ службы. И онъ: ждалъ и звалъ смерть-освободительницу. И кру- 
томъ ‘была мгла’ холодная и непроглядная: Долго билась: бвдвая душа ине 
шроесила пощады,’ но іне ‘стало ‘сплъ терить.оЗа день передъ: его смертью мы 
узнали `0 его: болзни,; и» кое-кто” изъ нашихъ поВхалъ ‘навзетить его. Онъ 
насъ узналъ. Какой-то‘ огонекъ промелькнулъ мгновенной’ искройовъ страшно 
ровалившихся глазахъ и :потухъ. 

— Ешиа/ Та, сошед1а! == ‘сухими губами прошепталъ онъ: и попросилъ 
служителя ‘повернуть его къ стън%. 

Мы стояли съ поникшими головами, и непрошенныя :слезы:текли по нашимъ 
щекамъ. Казалось, : что-то надвигается: изъ :угловъ полутемной палаты, :страшное 
и неотвратимое, и съ: жуткимъ ‘етрахомъ мы: тихо вышли: въ корридоръ; въ 
труди тёснило, будто не хватало воздуху: А на утро онъ умеръ: Никтоз кром 
нфсколькихъ нашихь’ ученицъ; которыя могли: вырваться: (день былъ :будній ни 
шли занятія), не -шелъ! за одинокимъ, :сосновымъ;!‹больничнымъ гробомъ:" Была 
ранняя весна, п: нигдё еще’ не пвёло: ни ‘одного цвъточка. Талый сявгъ подъ 
ногами. проваливался, и мы’ чуть” не по: колъва:брели въ грязи. “Смутно было 
на сердц, ‘когда’ мы ‘окружили: свЕже вырытую ‘могилу: 

Тихо: лилось похоронное пише; дымъ кадильный‘емёшивался съ ‘клубами 
тумава. Мы чувствовали въ этой, смерти ‘какую-то’ ужасную ‘несправедливость 
судьбы; глухая злоба на тфхъ, : кого’ мы ‘считали’ виновниками: этой прежле- 
временной: смерти; поднималась въ'груди, и это чуветво’ для ‘наеъ’ было: дико 
и ново. “Мы не знали, ‘что ‘это’ было’ лишь преддверіе!той жизни, і въ: которую 
рвались вступить. ”Опустили‘въ сырую могилу сосновый тробъ ‘въ останками 
дорогого учителя, глухо ударился: первый комъ’ земли! 0’ крышку. Прощай, не- 
забвенныйќ ‘учитель, ‘думали мы, глотая ‘слезы, ты ‘умеръ; но ‘долго еще между 
нами будетъ жить духъ твой гордый ‘и неподкупный, ‘долго’ еще будуть. зву- 
зать горячія слова; ‘призывающя къ добру и ‘справедливости. ‘Пусть же земля 
Фудетъ легка надъ ‘тобой; ибо: ты одинъ ‘изъ ‘немногихь! 


К. А. Пухлякова. 


ъ ‘опросу объ автономи“ высшихъ учебныхъ заведеній. 


Еще?ран%е: опубликования 'Высочайшаго шовел%нія*:0:'дарованій:: высшимъ 
учебнымъ:заведеніямъ н%которойавтономіп, еобраніе младшихъ преподавателей 
Харькова ‘пришло къ ‘слфдующему ‘заключению освозможномъ“изначени“ ї этой 
м®ры. А 

„Государственное: право ‘учитъ: правовая (а не’ привилегированная, і їк0- 
торой академические дБятели не хотят): свобода’ ‘линь’ изучреждени есть лишь 
органическая часть общей своболы, проникающей весь государственный по- 
рядовъ и гарантированной основными законами. Будемъ ли мы предварительно 
домогаться академической свободы и будетъ ли она дана, какъ таковая, т. е. 
временная, приступлев!е ‘къ! занятілмъ! перваго ‘сентября ‘можеть быть проч- 
нымъ лишь тогда, если параллельно съ нимъ дфятельно и гласно, съ при- 
влеченіемъ ‘свободно выбранныхъ представителей ‘отв народа, ‘станеть · раз- 
‚рабатывалься” и’ соответствующая ‘общая ?реформа==сопаійо зїпе!иа пот 
бытия частной акатемической. И, наоборотъ, можеть ли ! оставаться. прочной 
она, если пропасть админиетративнаго произвола открыта) если всякий неугодный 


58 РУССКАЯ ШКОЛА. 


членъ временной автономія можеть быть легко туда ввергнутъ? Это ‘мы 
видимъ и теперь, поел торжествевнаго осужденія Высочайшей волей админи- 
стративнаго произвола. Если переживасмый нами напряженный исторический 
моментъ не получить безъ колебавій и искусственеыхъ оттяжекъ, безъ вы- 
жиданія внфшнихъ событій, честнаго ‘и прямого разрЗшеня, если, другими 
словами, не’ состоится расширеніе правительственнаго канала, чтобы воспринять. 
внутреннюю политику страны, то требовать отъ преподавателей (и до какихъ 
поръ?) отклоненія ея напора отъ высшихъ учебныхь заведен й—значить съ- 
неизбфжностью увидфть при первой же попыткВ начать занятя тягостныя 
картины студенчеекихъ волненй и массовое оставленіе преподаваня, также 
фактически невозможнаго тогда, какъ и нын. НепослФдовательно прилагать. 
дв діаметрально противоположныя м$ры къ одному и тому же положению: 
вещей. Высшія учебныя заведевія страны замерли. Правительству были вы- 
сказаны причины. Если, съ одной стороны, онф остаются, а съ другой —пра- 
вительствомъ не признаются правпльными и заслуживающими устраненя, то 
можно спросить, почему совЪщанію ожидать 1 сентября и не принять своихъ 
-мБръ теперь же? И почему, не принявъ ихъ теперь, оно рЬшило принять. 
ихъ 1 сентября, если положене вещей ‘останется неизмннымъ? ЗатЬмъ, 
можетъ-ли одна академическая автономія устранить эти причины? Получивъ. 
автономію, мы услышимъ: теперь, когда исполнено ваше желаніе, несите от- 
вфтетвенность за академическую жизнь; а если студенты будуть продолжать 
волненія, потому что желательныхъ реформъ н$тъ, исключайте ихъ, производите 
надъ вими свой судъ п расправу. Допустимъ, студенты начнутъ заниматься, 
а мы, получивъ автономію, разв переставемъ желать и добиваться ея га- 
рантій? И не заявимъ ли мы напередъ объ этомъ? Итакъ, если 1 сентября 
не увидимъ новыхъ общихъ условій для академической жизни, а выработка 
ихъ будетъ отдалаться, то можно ли возлагать, даже при автономіи, отвфт- 
ственность за неоткрыт!е осеннихъ занят на академическій персоналъ? Въдь, 
пока фактическая спла, могущая выработать и приблизить общія условія, въ 
рукахъ нашихъ обвинителей н карателей, мы безсильны, при условія, если 
они не желаютъ такого приближенія. Пусть съ помощью той же силы васъ 
сдфлаютъ виновными за первое сентября и уволятъ въ отвфтъ на требованіе 
частной, а за ней, или пареллельно съ ней — общей реформы. Эту истори- 
ческую виву мы охотно на себя принимаемъ. Эта вина за всю страну насъ 
заставить уйти. И эта кара — наша заслуга передъ родной исторіей, какъ 
мы посильно ее понимаемъ. Мы үйдемъ съ чуветвомъ исполненнаго долга, 
въ вадеждБ веБмъ вм®стЪ вернуться въ свободный университетъ. Не осу- 
ществится наша мечта—0она заразить молодыя покол%вія. Пусть хоть они 
будуть счастливђе насъ. Мы дфлали, что смогли, для ветуплевія родины на 
новый путь, столь желанный и нами ими. Бюро группы: приватъ-доценты: — 
Ар. ФалФевт, Т. Тимофъевъ, П. Шатиловъ, Б. Поповъ. („Русь“). 


Избранные ректоры университетовъ. 


Стар%йшій русекій увпверситетт —московскій-—выдвинулъ на постъ вы- 
борнаго ректора заслуженнаго общественваго дфятеля и талантливаго ученаго, 
князя (С. Н. Трубецкого. 

Князь Серг+й Николасвичь Трубецкой привадлежаль къ молодымъ уче- 
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нымъ (род. въ 1862 г.). По окончанш ‘курса на историко-филологическомъ 
факультета московскаго университета, съ 1888 г. состоялъ приватт-доцен- 
томъ по каоедр$ философія. Черезъ годъ, велфдъ за магистерекой диссерта- 
щей („Метафизика въ древней Греція“), С. Н. предетавилъ новый ученый 
трудъ („Учеме о Логос“), давшій ему званіе доктора философіи. Состоя 
профессоромъ московскаго университета, С. Н. принимаетъ дфятельное участіе 
въ качеств сотрудника и зат$мъ редактора. журнала „Вопросы философии и 
пеихологін“. Въ текущемъ году князь С. Н. Трубецкой находился во глав 
земской исторической депутаціи 6 іюня, принятой Государемъ въ Петергофе. 


Избранный ректоромъ с.-петербургскаго университета заслуженный :про- 
фессоръ по каеедр$ физхки, Иванъ Ивановичъ Боргманъ, окончилъ въ 1870 
году курсъ въ. е.-петербургскомъ университет на физико-математическомъ 
факультет. Оставленный при университет для приготовленія къ степени ма- 
гистра, И. И. былъ командированъ зао траницу, гдё въ гейдельбергскомъ 
университет слушалъ лекщи и занимался подъ руководствомъ извзетнаго 
‘Кирхгофа. Въ 1875 г. Боргманъ — лаборантъ. Въ 1877 г. диссертадія 
„О гальваническомъ ‘сопротивлени ‘углей при различвыхъ температурах“ 
дала молодому ученому магистерскую степевь. Въ 1882 г. по защитВ дис- 
серташи („0 вмянш среды ‘на электродинамическія явлевія и объ опредъ- 
лени функція намагничиваня жидкостей“) Боргмавъ удостоенъ степени док- 
тора физики. И. И. въ продолжене многихъ лфтъ читалъ лекщи одновре- 
менно въ с. петербургскомъ увиверситетВ и на высшихъ н педагогическихъ 
женскихъ курсахъ. На первыхъ изъ этихъ курсовъ имъ же былъ устроенъ 
физическій кабинетъ. Съ 1683 по 1890 г. профессоръ Боргмаєъ препода- 
валъ физику членамъ царской семьи. Одинъ простой перечень учевыхъ ра- 
ботъ и научныхъ статей И. И. занялъ бы мвсто въ нфеколько разъ больше, 
чБмъ настоящая замзтка 


Избранный ректоромъ харьковскаго университета профессоръ Людвигъ 
Васильевичъ Рейнгардть—питомець харьковекаго университета. Въ Харьков 
Рейнгардтъ окончилъ күрсъ на естественномт факультет, и здЪсь же вача- 
лась его ученая д'Бятельность (въ 1871 году). Съ 1880 по 1886 г. про- 
фессоръ Рейнгардть читалъ левши ботаники въ новоросеійскомъ университете, 
откуда перешелъ въ 1896 г. ординарнымъ профессоромъ опять въ Харьковъ. 
Ученые труды Рейнгардта вышли на русскомъ и нфмецкомъ языкахъ. 060- 
бенно извстны въ научной литератур: „Сһагасіеае средней и южной 
Росеш“ (1872 г.) „/иг Морво]ов1е ипа Зузетайк ег ВасіШагіа- 
сееп“ (1880 г.), „Альгологачесыя изслБ10ванія“ (1885 г.). 


Сов%томъ профессоровъ кјевскаго университета св. Владиміра избранъ 
ректоромъ профеесоръ по каөедр® полицейскаго права Николай Мартиніано- 
вичь Цытовичъ. Профессоръ Цытовичъ принадлежитъ къ молодымъ ученымъ 
(род: въ 1861 году). Воспитанникъ вевскаго университета, Н. М. въ 1889 
тоду получилъ степень магистра политической экономи посл защиты дис- 
сертацін: „Обзоръ ученій` о предпринимательской прибыли“. Въ увиверситетв 
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св. Владиміра: сначала преподавалъ ‘статистику и въ 1895 г: занялъ само- 
стоятельную ікаөедру: (полицейскаго права). 

Докторская ?диссертація-,М%стные: расходы Пруссіи „въ ‘связи еъ теорей 
мфетныхъ  раеходовъ“ представлена Н:.М. въ. 1898. г. ‚ Наибол%е/ крупныя 
работы Цытовича, помъщенныя:въ научныхь органахъ: печати, ‘каваются во- 
просовъ: политической” экономи („0 голодахь, въ’ западной Европ“, „0 стра- 
ховани противъ безработицы“)... Въ послзднее время. Н. М: состоялъ. дека- 
‘номъ юридичеекаго факультета вевскаго’ университета. 


Известный патолого-анатомъ Николай Матвъевичъ Любимовъ, новый рек- 
торъ ‘казанскаго университета, ; еще: со:времевнъ студенчества; связанъ тБеными 
узами ‘съ гроднымъ :университетомъ: "Въ „Казани же: началась зи ученая, дфя- 
тельность Любимова, ‘вслфдъ ‘за’‘окончащемъ имъ въ 1875 году: медицинскаго 
-факультета. Посл командировки за границу и защиты :докторекой диссер- 
тащи! ‘(Въ учению‘ о развит гигантекихь клЪтокъ шризтуберкулезё“:1879;г:“) 
"Н. М. ‘быль ‘назначенъ ‘прозекторомъ: и‘зат$мъ доцентомъ патологической ана- 
томи, `2: съ: 1891 (тода состоитъ :юординарнымъ профессоромъ: этой. каөедры. 
Большинство его’ ученыхъ работъ ‘вышло одновременно ва :русскомъ и :н®мец- 
-комъ языкахъ: Хорошо также извфетны» въ научной литератур выдержавшіе 
но’ нфеколько ‘издан ‘его :; Куреы: патологической академ и бактерюлоги- 
ческихъ  ‘методовъ ивелвдований“. 


Евген. Вязеславовичъ Пассекъу з избранный! тректоромъ : юрьевскаго „уви- 
верситета, ::окончилъ: скурсъ ::московскагозпуниверситета по: юридическому: фа- 
культету, ‘гд$" и началъ въ качества приватъғдоцента свою, ‘ученую пдЪятель- 
ность: Въ юрьевекомъ университет магиетравтъ Пассекъ защитилъ: въ 1898)1. 
свою магистерскую диссертацію „Неимущественный гинтересъ.: въугобязатель- 
ствъ“ и ванялъ въ немъ каөедру римекаго права. 


Новый ректоръ варшавскаго университета, Евфимій Өедоровичъ Карскій, 
воспитавникъ минской духовной семинари и нъжинскаго, историко-филологи- 
ческаго института. Съ 1894 года востоить. экотраординарнымь профессоромъ 
варшавекаго университета по вабедр® русскаго и перковно-славянскаго язы- 
ковъ. Изъ многочисленныхь ученыхъ трудовъ Карекаго извфстны: „0080ръ 
‚звуковъ и формъ бЪлорусской рфчи" (1886 г.), „Къ вопросу о’ разработки 
стараго. западно-русскаго нар я“ (1893 Г.). Поелўдній трудъ., вмфетё съ 
тъмъ явился магистерской диссертащей Е. 0. 


На выборахъ 7 сентября совБтомъ томскаго университета избранъ рек- 
тором» професеоръ во’ кабедрВ ‘частной’ ‘палологи ‘и’ тераши, докторъ’ меди- 
цинь" Мяхаилъ Георгевичь Курловъ. М: Г: ‘питомецъ: ‘медико-хирургической 
"академін; ‘курсъ которой онъ :окончилъ ©ъ Отличіемъ! въ 18838 'т. Удостоенный 
‘тепени’ доктора медицины въ 18896 т. (за дибсертацію: ',„Усвоеніе и 'обмъвъ 
азотистыхъ веществъ ‘для’ кормленія’ чахоточныхь по‘ способу Дебова“), моло- 
дой ‘ученый былъ командярованъ академіей:!.для усовершенствованія ‘за тра- 
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яиц, гдъ занимался подъ руководствомъ лучшихъ профессоровъ-терапевтовъ 

Мюнхена ‘я Берлина. Посл >возвращенія ‘изъ заграничной командировки, д-ръ · 
Курловъ быль" избранъ ‘приватъ-доцентомъ ‘академ ‘по клиник внутревнихъ 

болзней; на этой должности М. Г. оставался вплоть до назначенія въ 1890 г. 

экстраординарнымъ профессоромъ въ Томскъ. Въ 1902 году профессоръ Кур- 

ловъ былъ назначенъ ‹ректоромъ того же’ университета: 'Ректорсыя обязан- 

ности по назначеню М. Г. исполнялъ до 7 сентября, когда онъ былъ вновь 

призванъ къ нимъ, но уже по избранию совъта профессоровъ томекаго ‘уни - 

верситета. („Вирж. В$д.)“. 


Общество вспомоществованя студентамъ кіевскаго универ- 
ситета. ‚обратилось въ: газеты. съ ‚ел дующимъ. письмомъ: 


=... 


„М. Г. Общество вспомоществованія студентамъ университета св. Влади- 
міра, ветупая въ 24-й годъ своей дБятельности, крайне озабочено недоста- 
точностью средетвъ и связанной съ этимъ печальной необходимостью сокра- 
тить до минимума размёры выдаваемыхъ студентамъ п0с06бій: Сокращеніе 
средствъ общества послБдовало, главнымъ образомъ, велъдствіе непонятнаго 
отношеня къ нему бывшихъ воспитанниковъ кіевскаго университета св. Вла- 
Диміра, воспользовавшихея въ свое время матеріальной поддержкой общества. 

Къ сожалънію, очень многіе изъ этихъ лицъ. будучи уже вполнв мате- 
ріально обезпеченными, совершенно позабыли о ёвоемъ долгЪ и тёмъ заста- 
вдяють общество въ настоящее, эковомически тяжелое для населевія Росбій 
время, отказывать въ поддержкБ ихь младшимъ товарищамъ — питомцамъ 
родного имъ университета. | 

Состоящая при обществ$ долговая коммиссія вполнз увЪрена, что долж- 
вики общества, прочтя настокщее письмо, откликнутся на этотъ товарищескій 
призывъ, если не немедленнымъ возвратомъ своихъ долговъ полностью, то, 
въ крайнемь случаБ, сообщенемъ своихъ адресовъ и занвленіями 0 своемъ 
желаній разсчитаться съ обществомъ путемъ разсрочки платежа; но если бы 
эта надежда не осуществилась, то долговая коммиссія, считаетъ своею 06я- 
занностью предупредить, что тогда она вынуждена будеть прибъгнуть къ край- 
нему средству моральнаго воздйбтвія, именно, оглашенію въ печати с00т- 
вЬтетвующихъ именъ съ полнымъ, по возможности, указавіемъ адресовъ и 
Общественнаго положенія. Серьезность вепытываемаго обществомъ, волЪдствіе 
неисправности его должниковъ матеріальнаго затрудненя, лучше всего тока- 
зывается слБдующими цыфрами. По книгамъ общества числится невозвращен- 
ныхъ долговъ на сумму около ста семидесяти тысячъ (170,000) рублей, при- 
чемъ около пятидесяти семи тысячъ (57,000) рублей числится за лицами, 
адреса которыхъ остаются для общества неизвЪствыми, несмотря на всё ихъ 
поиски. Долговая коммисая, будучи вполнъ увфрена въ вашемъ сочувствия 
цфлямъ общества, приносить заравзе свою искреннюю благодарность за ока- 
занное содБӣствіє и покорнъйше проситъ редакцію не отказать напечатать 
настоящее письмо въ трехъ номерахъ вашей уважаемой газеты. Прилагая 
при этомъ письм® одинъ экземпляръ ве подлежащаго пока оглашенио въ 
печати списка должниковъ общества, адреса которыхъ канцеляріи неизвестны, 
долговая коммиссія рёшается еще тревожить редакцію своей почтительнъйшей 
просьбой: предоставить возможность просматривать этотъ списокъ всъмъ же- 
лающимъ оказать помощь обществу сообщевіемъ необходимыхъ адресовъ. 
Лицъ, интересующихся спискомъ веразысканныхъ пока должниковъ, просять 
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письменно обращаться въ канцелярію общества для полученія соотвфтетвенной 
книжки. Деньги и письма ва имя общества вспомоществованія студентамъ 
университета св. Владиміра слфдуеть адресовать: Кіевъ, Гимназическая, д. № 3. 


Женскій педагогический институтъ. 


Въ (С.-ЦетербургВ въ сентябр открывается женскій педагогическій инсти- 
гутъ на Петербургской сторонф, въ новомъ собственномъ здави, которое въ 
очень короткій промежутокъ времени украсило глухую, на половину дере- 
вянную Малую Посадскую. Только въ прошломъ. году, 1 1юля, было присту- 
плено къ строительнымъ работамъ, 14 сентября совершена была торже- 
ственная закладка, а теперь зданіе уже вполнф готово. Усадьба института 
занимаетъ площадь въ 11/5 десятины земли, изъ нихъ около тысячи квад- 
ратныхъ саженъ приходится на одинъ садъ, выходящій въ Пфвчесый пере- 
улокъ, и около 800 квадр. саж. отведено подъ другой салъ въ противопо- 
ложномъ углу. Трехъ:этажное зданје института построено, по контуру усадьбы 
въ видф буквы Г съ изогнутой верхней чертой. Кром того, отдфланъ во 
двор оставшійся отъ фабрики каменный флигель, предназначенный для 
служителей и дворноковъ. Приблизительный объемъ здашя— 5,000 куб. саж., 
изъ нихъ около 2,000 стараго фабричнаго корпуса. Небольшая часть зданія, 
слБва отъ главной лБетницы, отведена въ трехъ этажахъ подъ квартиры 
директора, начальницы гимназін, лицъ педагогической администраціи. Въ 
нижнемъ этажВ, въ корпусБ, выходящемъ большими окнами въ садъ, будетъ 
помБщаться восьмиклассная Константиновская женская гимвазія; на улицу 
же выхолять классная комната для назальной школы (на 25 дфвочекъ) и 
пом$щене для дБтекаго сада. Такимъ образомъ инетитутъь будеть распола- 
гать въ своемъ здаши соотвътствующими учрежденіями для практическихъ 
занятій по педагоги. Во второмъ и въ третьемъ этажахъ находятся ауди- 
тори, лабораторія, кабинеты, больше рекреаціонные залы. Въ третьемъ 
этаж отстраивается небольшая церковь по проекту Н. В. Султанова въ стил% 
русскихъ церквей ХУП стол ия. Надъ церковью сооружена золоченая глава- 
луковица съ крестомъ, увзнчивающая колоколенку. Большой актовый залъ 
отдфляется отъ церкви механически свертывающеюся на роликахъ деревянною 
переборкою, которая во время богослуженій, при масс$ молящихся, будетъ 
открываться. Полная вентиляція въ зал разечитана на восьмивратную ем®ну 
объема воздуха въ теченіе часа; при обычномъ же дЪйсгвіп вентиляторовъ 
обм$нъ воздуха совершается по четыре объема въ часъ. Рядомъ съ актовымъ 
заломъ находится большая столовая, куда кушанья будуть подаваться на 
подъемной машинћ изъ кухни съ четвертаго этажа. Въ этомъ мст зданія 
корпусъ имЂетъ надстройку: здВсь въ четвертомъ этажЪ помфщаются большая 
выстланная метлахскими плитками кухня съ двумя очагами-плитами (причемъ 
средвій очагъ будетъ нагофваться газомъ), кладовая съ регулируемой темпе- 
ратурой, прачешная, комнаты для служителей. (Отопленіе всего зданія паро- 
водяное. Зданіе вентилируется нагрфтымъ профильтрованнымъ воздухомъ. Все 
вообще зданіе производить весьма выгодное впечатлБніе обиліемъ свъта и 
воздуха. Несмотря на необычно короткій срокъ постройки, нигдъ не чув- 
ствуется сырости. Строилъ зданіе гражданскій инженеръ В. В. Старостинъ. 
Постройка обошлась около 350,000 рублей. („Н. Вр.“) 
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Къ реформ средняго образования. 


Проектъ реформы средняго образован!я окончательно составленъ. По этому 
проекту, среднія учебныя заведенія будутъ носить одно общее иазваніе гимназій, 
различаясь другъ отъ друга планомъ образованія. Такъ, будуть гимнази съ пла 
номъ классическаго образованія, гимназии съ иланомъ классически-реальнаго 
образованія. Въ первыхъ гимназіяхъ будутъ изучаться оба древніе языка, во вто- 
рыхъ—одинъ древній (латинскій). Проектомъ допускается совмъщеніе въ одной 
гимназіи преподаванія по обоимъ планамъ, причемъ выборъ того или другого плана 
предоставляется родителямъ учащихся. Новыя гимназін будутъ шестиклассныя, 
причемъ это сокращеніе числа классовъ сдБлано не за, счетъ уменьшенія курса 
тимна?1и, такъ какъ первый класеъ новыхъ гимназій по своей программ? 60- 
отвътетвуетъ третьему классу существующихь гимназій. Проектируется учре- 
ждевіе особыхъ подготовительныхъ школъ съ программой двухъ первыхъ клас- 
совъ нынфшнихь гимназій. Наибольшее число недъльныхъ уроковъ (28) па- 
даетъ въ новыхъ гимназіяхъ на второй, третій и четвертый классы, наимень - 
шее число (24) на пятый и шестой классы. Проектъ находится въ настоящее 
время на окончалельномъ разсмотрввій коммпесін, подъ предећдательетвомъ ди- 
ректора департамента мин. нар. просвъщевія Тихомирова, въ составъ: вице- 
директора Билибина, членовъ совзта министра Баранова н Дебольекаго н 
завђдывающаго врачебно-санитарною. частью профессора Хлопина. При этомъ 
подготовительныя училища, выдфляемыя согласно новому проекту изъ состава 
среднихъ учебныхъ заведеній, должны, по мысли министерства, сыграть и само- 
«тоятельную весьма важную роль. Будучи болће доступными для массы насе- 
ленія, подготовительныя училища послужать началомъ для распростравенія 
всеобщаго обученія. На первую же очередь при осуществленіп реформы при- 
детея открыть цБлую сЪть такихъ училящъ; въ этомъ отношени для мини: 
©терства весьма желательна помощь общественныхъ учрежденй и частныхъ 
лицъ. Оъ открытіемъ новыхъ училищъ средыя учебныя заведенія оевободятся 
тъ неизбъжнаго теперь см'Б'пенія 8—9 лБтнихъ мальчиковъ съ 17—18 
лЬтними 10ношами. Что касается методовъ преподаванія въ подготовительныхь 
училищахъ, то они должны виолнф соотвБтетвовать возрасту учащихся и ихъ 
пониманю: въ этомъ отношеніи они близки къ методамъ, практикующимся въ 
двухклассныхъ народныхъ үчплищахъ. Подготовительныя училища будутъ съ 
пятилтнимъ куреомъ. Такимъ образомъ они приравниваются къ такъ-назы- 
ваемымъ двухкласснымъ училищамъ, имБющимъ тоже пятилътній куреъ, отли- 
чаясь отъ послЪдвихъ только обязательностью новыхъ языковъ. Выработанный 
проектъ преобразованой средней школы будеть внесенъ министерствомъ въ 
Тосударственоую Думу. („Н. Вр.“). 


Результаты совЬщанія родителей и воспитателей. 


Попечитель петербургекаго учебнаго округа, П. П. Извольскій, система- 
тизаровалъ имфвииеся у него по вопросу о реформ средней школы мате- 
ріалы, полученные имъ на совЪщаніяхъ родителей и воспитателей. Пожеланія 
родителей, помимо твхъ, которыя носятъ частный характеръ, сводятся къ 
<лЬдующимъ пунктамъ:\ 1) отмЪна оцнки знанія ученика путемъ балловъ за 
каждый отдфльный отвфтъ по данному предмету; 2) отмфна существующихъ 
»правилъ“, которыми ученики средней школы должны руководствоваться внф 
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етфиъ учебнаго заведенія.. Находя опЪнку знавія ученика балломъ за каждый 
отдфльный его отвфтъ слишкомъ поверхностной, родители учениковъ высказа- 
лись за то, чтобы, преподаватель, нашедиий ‘отвфть ‚ученика. неудовлетвори- 
тельнымъ, каждый раз `приглаталъ, въ ‚учебное заведеше родителей ученика 
и. совмфстно съ ними опредёляль. призину его, неуспъшности. Отм$тки же. за 
четверть года. и. годовыя, по желанию. родителей, ‚ будуть сохранены. По этому 
поводу. попечитель. петербургскаго · учебваго округа, извфетиль педагогизескіе 
совфты. гимназій, что ими могутъ. быть возбуждаемы ходатайства 0 введеніи 
новыхъ правилъ, ‚объ отм$ткахъ (согласно высказаннымъ пожеланямъ роди» 
телей), и ходатайства этн. будуть удовлетворены. По вопросу .0; правплакъ 
вяфкласенаго поведеня. учениковъ средней школы часть родителей. высказа- 
лась за, нежелательноеть ихъ :существованія:, Въ виду возникшаго на сов%- 
щани разноглася по этому. вопросу, попечитель. учебнаго. округа предложилъ. 
педагогическимъ: совфтамъ высказаться, желательно лит сохранен!е. правилъ и 
въ какой мфр+. Отвфты педагогическихь совфтовъ будуть разсматриваться 
въ связи съ пожеланіями» родителей. : Между ,прозимъ, въ настоящемъ учеб- 
номъ тоду предполагается дать! самую широкую, самостоятельность ›недагоги- 
ческимъ  совЪтамъ. Ни одно р$шене относительно. отдфльныхъ учениковъ какъ. 
со. стороны преподавателя, такъ и высшихъ педагогическихъ сферъ, не будеть 
имфть силы 1безъ  обеуждешя педагогаческаго, совЪта. „Педагогическамъ совё- 
тамъ гимназій предстоить въ самомъ непродолжительномъ времени выска- 
заться по вопросу ‘о :надзоръ преподавателей. за учевиками вяз. стёнъ заве- 
денія.: Долженъ. быть вынясенъ .вопросъ,. обязанъ, ли преподаватель дфлать 
замфчаня ученику, неприлично ведущему’ себя. на улиц$, или же не обязанъ. 
Какъ „изв%стно, ‘вами. преподавателя тяготятся ‚обязательным з ‹надворомъ о 8а. 
учениками! вн% стфнъ учебныхь заведений. („Бирж. В%д.“). 


Ходатайство казанскихъ родителей. 


Въ Казани, какъ и во многихъ другихъ городахъ, зимой существовало 
сильное брожение среди учащихся въ средней школЪ. Броженс это вырази- 
лось въ крайне взволнованномъ настроен дфтей, въ массовыхъ отказахъ да- 
вать отвЪты на урокахъ или даже, посфщаль „классы, порой въ возбужден- 
ныхъ объясненіяхъ съ начальствомъ, въ, попыткахъ’ помфшать правильному 
ходу школьной работы въ ифломъ учебномъ заведенш, въ уличныхь шествіяхъ 
толпой И Т,. п. Учебное начальство привимало различныя , мърь къ водво- 
ренію спокойствія вродъ. временнаго удаления учащихся, полицейскаго, воз- 
дфйствя на собиравшихся на улицахъ и у входовъ въ учебныя заведения. и т. П., 
причемъ дЪти подвергались риску быть избитыми. Все это, конечно, глубоко: 
болфзненно отражалось на родителяхъ, воспитателяхь и на всемъ обществ. 
Какъ изо жать такихъ б'Бдетвій. на, будущее время? Этотъ-вопроеъ обсуждался 
въ семейно-педагогическомъ кружеЗ, и результатомъ обсужденія явилось приз— 
наніе,. неотложно. необходимым»: 1) Произвести „полный о пересмотръ, системы. 
‚преподаваня, программъ и руководствь при участи, свободно избравныхъ 
представителей общества, совместно, съ лицами, извфетными въ наук своими 
трудами по соотв$тствующимь „вопросамъ. 2).Предоетавить право” всякому 
Отдъльному лицу или групп, лицъ, безъ различя нащональности и. вфроиепо- 
вфлавя, открываль. учебвыя заведения, какого угодно: типа: въ явочномъ: по- 
ряде. 3) Преподаване должно. вестись. на, всякомъ у язык%; позвыбору:откры- 
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вающихъ учебное заведеніе. 4) Вс правительственныя и общественныя учеб- 
ныя заведенія сдфлать доступными для лицъ возхъ сословій, безъ различія 
пола, вфроисповфданя, національности. 5) Организовать вс школы какъ 
существующія, такъ и вновь открываемыя, на слфдующихъ основаніяхъ: 
а) учебное заведеніе, каково-бы оно ни было (правительственное, обществен- 
ное), управляется совътомъ, который в%даетъ вс стороны жизни учебныхъ 
заведевій, опред$ляеть учебные планы, избираеть администрацию и препода-` 
вателей, равно какъ и опредБляетъ вознаграждение; б) совЪтъ учебнаго за- 
веденія состоитъ изъ всего персонала даннаго учебнаго заведенія и уполно- 
моченныхъ оть общества, представляющихъ интересы родителей, на равныхъ 
правахъ съ другими членами совЪта. („Пр. В.“) 


Петиція бЪлостокскихъ родителей. 


Среди родителей и опекуновъ учащихся въ бЪлостокскомъ реальномъ 
училищ дфятельно собирались подписи подъ петиціей на имя попечителя 
виленскато учебнаго округа, елфдующаго содержанія: „Мы, нижеподписав- 
пнеся, просимъ о введеши въ реальномъ училищ съ начала новаго учеб- 
наго года слБдующихъ положен: 1) уничтожевія при поступленіи въ училище 
препятствій по взроиеповЪданямъ, національностямъ, возрасту и недостатку 
вакансій, 2) упраздненія инепекцін, какъ полицейской инстанціи, и института 
педелей, 3) свободнаго выбора квартиры для учениковъ, родители и опекуны 
которыхъ живуть не въ БЪфлоетокВ, 4) уничтоженія внёшкольнаго надзора 
за учениками, 5) уменьшенія платы за право учешя въ первыхъ четырехъ 
классахъ до 20 руб. въ годъ, 6) предоставлевія родителямъ и опекунамъ 
права участія въ засБданіяхъ педагогическаго совфта съ рБшающимъ голо- 
сомъ, 7) введенія преподававія веБхъ предметовъ по чисто-научнымъ оено- 
ваніямъ, безъ примеси политическихъ тенденцій, 8) обязательнаго препода- 
ванія для дБтей поляковъ-——польскаго языка и его литературы, а также 
исторія польскаго народа —преподавателями поляками на польскомъ язык%, 
9) расширенія училищной библіотеки введеніемъ въ нее польскихъ и еврей- 
скихъ книгъ, 10) безпрепятственнаго чтенія учащимися вофхъ безъ исключенія 
кангъ, допущенныхъ общей цензурой, 11) права участія учениковъ въ 
кружкахъ самообразовавія, имБющихъ научную и культурную цфль, 12) воз- 
бужденія предъ мин. нар. просв. ходатайства о прелоставленіи реалистамъ 
права поступать въ университеты, на веБ факультеты, по выдержан!и до- 
полнительнаго экзамена по латинскому языку, 13) допущенія въ узительскій 
персоналъ поляковъ, литовцевъ и евреевъ, 15) введенія вЪжливаго обращения 
учительскаго персонала со всъми учащимися, безъ различія національности и 
ввроисиов%данія и 15) дозволевнія учащимся свободно посещать публичныя 
лекцій научнаго и общественнаго характера, театры и концерты“. 

(„Олово“). 


Ходатайство кіевскихъ родителей поляковъ. 


Отъ имени родителей и опекуновъ дфтей-поляковъ, воспитывающихся въ 
среднихъ и низшихъ учебныхъ заведеніяхъ кіевскаго учебнаго округа, подано 
попечителю учебнаго округа слъдующее прошевіе: „Нраветвенно-религіозное 


„Русская школа“. сентябрь; № 9% отд... 5 
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воспитаніе молодого покол$ня составляетъ главную заботу родителей и воспи- 
тателей. Высокія начала религіи и нравственности, глубоко укоревивийяся въ 
юномъ возрастБ, служать лучшей опорой и путеводнымъ св$точемъ въ жизни. 
Средствомъ къ этому является преподаваніе въ учебныхъ заведеніяхъ закона 
Божия. Но чтобы преподаваніе этого предмета могло принести благіе резуль- 
таты, оно должно быть поставлено въ такія условія, при которыхъ дБти 
смотрфли бы на науку Закона Божія не какъ на школьный предметъ, необхо- 
димый только для перевода пзъ класса въ классъ, а какъ на самую близкую 
ихъ душевному міру науку религіи, первыя правила которой заложены въ 
душу ‘ребенка въ ранше годы его жизни самымъ дорогимъ для него ‘суще- 
ствомъ—малерью. Необходимо поэтому, чтобы Законъ Божій преподавался 
дБтямъ на ихъ родномъ язык, на томъ языкф, на которомъ они съ колы- 
бели привыкли возносить свои молитвы къ Богу и усваивать начальныя основы 
религіп. Д%ти ваши молятся на польскомъ язык, поэтому и Законъ Божій 
долженъ преподаваться на польскомъ языкъ; иначе преподаваніе этого пред- 
мета превратится’ въ одну формальность, которая неспособна ни вызвать 
чувства, ни создать твердыя начала, долженствующія сдфлаться современемъ 
устоями жизни. Наряду съ религіознымъ в%рованіємъ самой природой врож- 
дена людямъ любовь къ ихъ родному языку, языку ихъ предковъ, языку 
ихъ истори и культуры, языку, который они хранятъ, какъ святыню. Поль- 
скому языку дЪти ваши не обучаются ни въ среднихъ, ни въ высшихъ учеб- 
ныхъ заведеніяхъ. Такое положеніе, лишающее ихъ возможности свободно и 
открыто изучать дорогой и близкій сердцу родной языкъ, вызываетъ въ дётяхъ 
понятное чувство горечи и является первымъ зерномъ, изъ котораго выро- 
стаетъ нащональная вражда. Мы искренво желаемъ уберечь нашихъ дЪтей 
отъ пагубваго вліявія взаимнаго озлоблемя и глубоко убфждены въ томъ, 
что введеніе пренодаваюя польскаго языка для поляковъ въ кругъ предме- 
товъ школьнаго образованя оказалось-бы въ высшей степени благотворнымъ, 
үловлетвораяя одной изъ насущеъйшихъ потребностей польскаго населен1я края. 
На этихъ основаніяхъ мы ходатайствуемъ, чтобы въ срелнихъ и низшихъ, 
мужскахь и женскихъ, учебныхт заведеніяхъ кіевекаго учебнаго округа Законъ 
Божий преподавалея для дЪтей-поляковъ на польскомъ языке и чтобы польскій 
языкъ былъ также для нихъ предметомъ обученія. А потому имфемъ честь 
почтительнвйше просить ваше превосходительство дать настоящему прошению 
дальнфйший ходъ въ установленномъ порядк, не отказавъ съ своей стороны 
въ вашемъ благосклонномъ содъйствійп къ удовлетвореню нашего ходатай- 
отва“. Слфдуеть 251 подпись. („№ев. Газ.“) 


Педагогическіе курсы въ Петербург%. 


Недавно открыть педологическій, отдфлъ имени К. Ушинскаго прв пе- 
дагогическомъ музеБ военно -учебвыхь заведешй въ „(олявомъ городкЪ“. 
При этомъ музеБ имфется лабораторія экспериментальной педологической 


‚ психологін, уже успЪвшая опубликовать рядъ произведенныхъ въ ней на- 


блюденій. Оъ осени же 1904 года педологическимъ отдъломъ, съ разрв- 
шенія попечителя. с.-петербургекаго  учебнаго округа, были  оргавизо- 
ваны спеціальные курсы для желающихъ работать въ области педологи. 
Курсы имзють целью доставить возможность педагогамъ и всёмъ вообще 
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лицамъ, интересующимся дфломъ воспитаня, познакомиться еъ главиБйшимӣ 
результатами и практическими пріемами педологическихъ изелфдованй. Въ 
предстоящемъ 1905—6 учебномъ году, наряду съ чтеніемъ лекцій, будутъ 
происхочнть практическія занятія въ лабораторія курсовъ и въ разныхъ учеб- 
ныхъ заведеняхъ. Въ программу практическихъ завятій, между прочимъ, вой- 
детъ: изслЬдованіе личности учащихся; изученіе развитія разнаго рода вос- 
пріятій у слЗпыхъ и нормальныхь дЪтей; лабораторное и массовое изелЪдо- 
ваніе психологическихъ основъ дидактики и дЪтской. преступности и т. п. 
Слушателями курсовъ могутъ быть лица съ высшимъ или ереднимъ образова- 
ніемъ, безъ различія пола и возраста. Плата за слушане лекцій—25 руб. 
Занямя начнутся 19-го сентября. Заявленія о желаніи поступить на курсы 
посылаются на имя распорядительнаго бюро педологическаго отд%ла, Фон. 
танка, 10. (‚рэ В) 


Курсы для учителей въ Царскомъ Селф. 


Занятія на курсахъ для учителей и’учительниць городскихъ и двухклас- 
ныхъ училищь (.-Петербургскаго учебнаго округа, открытыя 16 іюня при 
царскосельскомъ реальномъ училищф, закончились 14 іюля. Наряду съ лек- 
ціями въ широкомъ разм%рБ были организованы практическія занятія. Кур- 
систами изготовлялись простые приборы и производились простые опыты по 
физик, химш, ботаникв, физіологіп животныхъ; было много экскурсій, и 
организованы занятія по фотографія, гальванопластик$ и друг. Въ заключевіе 
занятй курсисты пришли къ сознантю- необходимости измфнить методъ и 
программы преподаванія естествоззанія, введя въ курсы практическій эле- 
ментъ въ видф опытовъ, экскурсій и т. п. По предложеню управляющаго 
учебнымъ округомъ составлены подъ руководетвомъ лекторовъ проекты новыхъ 
программъ по физик$, природовъдънію и географии. Мивистръ народнаго 
просвзщеня посфтилъ курсы, подробно интересовался ходомъ практическихъ 
работъ и далъ возможность учителямъ и учительницамъ высказаться объ ихъ 
нуждахъ. Лекторами и главными руководителями практическихъ завятій на 
курсахь были по природовз дню И. И. ЦПолянскій п по физик® Я. И. Во- 
Вальскій. При нихъ были три лаборанта-помощника; завъдующимъ курсами 
состоялъ Я. И. Рудневъ, прочитавшій нфсколько лекцій по методик географии. 
Въ день закрытія курсовъ за подписью вефхъ присутотвовавшихъ учителей и 
учительницъ была отправлена министру народнаго проевфщевя слфдующая 
телеграмма: „Позволяемъ себ непосредственно обратиться къ вашему высоко- 
превосходительству и принести нашу искреннюю благодарность за учрежденные 
по вашей личной иниціативъ и впервые на средства министерства народнаго 
просвщенія курсы по естествознанию и физик, которые научили насъ, какъ 


изучать съ дфтьми не только кнаги о природ%, но и самую природу“. 
(„Н. Вр.“) 


С.-Петербургское общество грамотности. 


Въ 1904 году оно насчитывало 309 членовъ, въ томъ числё 13 пожизнен- 
ныхъ, 218 дЪйствительныхь и 78 членовъ сотрудниковъ. Въ вёдфши обще- 
ства попрежнему состояли 5 коммӣсзій, курсы грамоты и бюро снабженя 


книгами вопнскихъ чан)вь во время войны. Издательская коммиссія раземо- 
| 5% 
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трБла 28 сочиненй, изъ которыхъ 7 получили одобреніе. Крэм8 того, 0м- 
миссія въ минувшемъ году издала сборникъ нзбранвыхъ сочаненй для народа 
А. 0. Пушкина и В. А. Жуковскаго. Библотечная коммасая закончила 00- 
ставленіе списка книгъ въ числ 717 названій, для безплатныхъ вар одныхъ 
библіотекъ, и выпустила въ свЪть сборникъ рецензій кипгь, изланныхъ для 
народа. Въ книжвомъ складБ продано 94,855 экземпляровъ книгъ, на 
:6,809 руб. 33 коп. Въ разныхъ мъстахъ столицы, по почину общества, устраи- 
вались чтевія религіозно-просв®тительнаго и историческаго характера, со свв- 
товыми картинәми. Чтенія пользовались большимъ успвхомъ; такъ, напри- 
мЪръ, яъ ново адмиралтейской столовой каждый разъ присутствовало до 
2 000 слушателей. На курсахъ грамоты для взрослыхъ при вамисон1евекомъ 
городскомъ училищ обучалось 52 челов ка, въ возраст} отъ 16 до 27 лЪтъ. 
Въ школ имени А. Энгельгардта воспитывалось З мальч. и 9 дБвоч. Воскрес- 
ную школу при исаактевскомъ начальномъ народномъ училищ посфщало 22 чел. 
обоего пола. На рождественскахь праздникахъ для учащихся устраивались. 
елки съ раздачею книгъ и недорогихъ подарковъ Въ бюро снабженія  кни- 
гами воинскихь чиновъ поступило пожертвованій въ видф печатныхъ изтаній 
90.000 нумеровъ газетъ и 186.000 экз. книгъ и журналовъ. Отправлено 
различнымъ госпиталямъ и лазаретамъ на Дальнемъ Востокћ 328 ящиковъ 
съ 84.000 экз. ‘книгъ. Оверхъ того, отправлено въ склалъ Ея Император · 
скаго Величества Государыни Императрицы Александры Өеодоровны, для рус- 
скихъ плфнныхь въ пони, 20.000 экз. журналовъ и газетъ. Оборотный 
капиталъ общества къ началу 1905 года достигалъ 53.808 руб. 73 коп. 


(„Пр. В.) 


Переполненіе школъ въ Екатеринбург%. 


Одвимъ изъ наиболве назръвшихъ вопрововъ является здћеь переполневіе 
мБстныхъ средне-учебныхъ заведеній, причемъ первенетвующее въ этомъ по- 
ложени мЪето занимаютъ женскія. Ёкатеринбургъ, являющійся центромъ гро- 
маднаго по пространству и густо населеннаго района, естественно служитъ въ 
то же время и культурнымъ центромъ, гл сосредоточены многія учебныя 
заведевія, обслуживающия не только этотъ городъ, но и весь вообще край. 
Здфеь расположено очень много учебныхь заведевій: мужекая и женская 
гимнази, реальное училище, уральское горнозаводское, художественно-про- 
мышленная и торговая школы, женское епархіальное и мужское духовное 
училища, мужская и дв женскія прогимназіи, два 4 клаесныхъ городских». 
училища и нБсколько частныхь школъ. Т$мъ не менфе этихъ учебныхъ за- 
веденій далеко недостаточно, и ежегодно въ мав въ дни према новыхъ 
учащихея въ первый и приготовительный классы бол%е половины кандидатовъ, 
вполнЪз успфшно выдержавшихъ вступительные экзамены, остаются за дверями 
школы. Какъ сказано выше, Екатеринбургъ, въ качеств центра умственной 
и иной жизни края, привлехаеть ежегодно массу учащейся молодежи, такъ 
какъ почти во веБхъ сосфднихъ городахъ среднеучебныя заведеня отсутствуютъ. 
и пмфютея лишь въ губернекомъ город Перми. 

За поелфдн!я 10 лЪть вопросъ о переполнени мстныхъ учебныхъ за- 
веденій обострился до крайности, и число дфтей, остающихся ежегодно за. 
дверями школы, никакъ не меньше 50 проц. Куда дЪваются эти дЪти, какая 
постигаетъ ихъ участь — неизв стно, ибо въ этомъ налравленіи. не имЗется 
никакихъ статиетическихь данныхъ. Предполагать, что они поступаютъ въ 
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учебныя заведевія другихъ городовъ, едва ли возможно, такъ какъ тамъ и 
‹воихъ учащихся дфвать некуда. Особенно переполнена здБсь женская гимназия. 
Достаточно сказать, что въ здани, выстроенномъ на +00 ученяцъ, помфщается 
900; въ каждомъ класеБ имфется по З отдЪленія, а въ нихь по 50—60 
узеницъ. Это ненормальное, крайне вредно отзывающееся на’ преподаваніи и 
здоровья учащихея положене обратило нз себя вниманіе высшаго учебнаго 
начальства, бывшаго попечителя округа Ростовцева, который предложилъ или 
расширить помЪщеніе путемъ найма или постройки подходящаго зданія, или 
же довести комплектъ учащихея до нормы, соотв$тствующей размВрамъ су- 
ществующаго помфщен1я путемъ постепеннаго закрытія излишнихь въ этомъ 
смыел® паралелльныхъотд%ъленій. Городъ и земство, содержащие это учебное 
заведевіе, не найдя возможнымъ выбросить изъ школы 500 ученицъ, послв 
ужасно. долгихъ споровъ и проволочекъ, ръшили отерыть яа соединенныя 
ередства прогимназію, которая постепенно обратится въ гимназію, чъмъ, ка- 
залось бы и положенъ пред$ль дальнфйшему переполненю существовавшей 
гимназін. Олнако стремлене женскаго элемента къ образовавію не могло 
быть, какъ оказалось, удовлетворено и этой м%рой, и оба эти женскія учебныя 
завеленјя, несмотря даже на существованіе частной женской прогимназии, 
продолжаютъ быть переполненными, а въ пріем® въ Г классъ ныв%, какъ и 
равьше, отказано значительному числу дъвочекъ. Не въ лучшемъ положеніи 
находятся и младше классы гимназіи: въ УП класс нын было 120 учениць, 
узъ которыхъ 80 пожелали продолжать образоваше въ ҮШ класс гимназіи, 
между тЬмъ принято въ этотъ клаесъ могло быть лишь 40. Педагогизескій 
совЪтъ гимназ!и, не имъя ръшимости отказать этимъ 40 своимъ ученицамъ 
продолжать ученіе, обратился за разръшеніемъ вопроса къ попечителю округа, 
который предложилъ ему войти въ соглашеніє съ попечительнымь и педа- 
гогическимъ совътомъ прогимназіи относительно устройства `при послЪдней 
педагогическихъ курсовъ на правахъ ҮШ класса для сорока остающихся за 
флагомъ воспитанницъ гимвазіи. Къ сожалћнію, изъ этого ничего не, вышло, 
и 40 учениць, имБющихъ већ права для окончания учевія, должны принудительно 
нокинуть учебное заведеніе. Въ минувшемъ году не принято въ ҮШ классъ. 
90. воспитанницъ. („Н. Вр.“) 


Въ Тверской коммиссіи по нар. образованію. 


Состоялось засБданіе коммиссіи по народному образовавію губернскаго 


‚ земства, первое послф возстановлеяія тверского земства. (обравіемъ поручено 


унравз вмфсто общеобразовательныхъ курсовъ для учащихъ организовать въ 
г. БЪжецкв публичныя общедоступныя лекщи и дать пособіе, учителямъ, же- 
хающимъ прослушать эти лекція. Въ коммиссіи было высказано ми%фніе, что 
разсчитывать на то, чтобы земству было разрБшено ‘устройство такихъ кур- 
с0въ, невозможно, и потому было предложено предоставить устройство .ихъ 
частнымъ лицамъ съ пособіемъ отъ земства. Предложенів это. коммиссіею 
принято. ЗатБмъ разсматривался планъ дфятельности отдБла по народному 
образованю. По поводу поедложенія объ образованіп двухъ губернскихъ ком- 
МИССІЙ съ участемъ учителей, одной— статистической, другой — для раземо- 
трён!я и выбора вновь выходящихь книгь, пригодныхъ для’ школьныхъ и 
народныхъ библотекъ, возникъ вопросъ объ организащи постоянной коммиссіи 
10 всфмъ вопросамъ народнаго образованія изъ учителей и. гласныхъ, орга- 
Зизованной на тӯхъ же началахъ, на какихъ организованы узздная и губерн- 
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ская медицинская коммисеш. Поручено управ разработать проектъ такихъ 
орғанизацій. Приняты предложения о содфйств!и губернскаго земства уфзднымъ 
въ дёл пріобрътенія и выбора книгъ для школьныхъ библіотекъ и нагляд- 
ныхъ учебныхь пособ, образцовымъ оборудованіемъ на счетъ губернекаго 
земства хотя бы одной школы на у$здъ вефми возможными въ настоящее 
время учебно-воспитательными ередствами, устройствомъ по одному сельскому 
народному дому на уздъ. Одинъ такой домъ имени А. А. Головачева стро- 
ится въ Корчевекомъ узд. Рёшено оказывать п0с0б1е веБмъ открываю- 
щимся въ губерній воскреснымъ школамъ и народнымъ библіотекамъ-читаль· 
нямъ, содержимымъ на ечеть частныхъ лицъ и обществъ. Въ цляхъ раепро- 
страненія хорошихъ книгъ рёшено отпускать по заготовительной стоимости 
изъ земскаго книжнаго склада т книги распространеніе которыхъ особенно 
желательно всему населенію, и већ книги съ уступкой 509, веъмъ учащимъ 
земскихъ школъ (на 10 р. на каждаго). Поручено управ заняться разра- 
боткою плана школы высшаго типа, съ курсомъ боле обширнымъ, чБмъ 
куреъ нынЪшнихъ начальныхь народныхъ училищъ, и устроить персдвижную 


выставку наглядныхъ учебныхъ пособ. 
(Р. В“.) 


Отвлонене ходатайства. 


Вятское губ. земство ходатайствовало предъ министерствомъ финансовъ 
объ обложени въ дохәдъ земства на нужды народнаго образовавія про- 
даваемаго въ Вяткой губ. казеннаго вина 40— копеечнымъ съ каждаго ведра 
еборомъ. Въ отвфть на это министеретво финансовъ увфдомило, что оно не 
признало возможнымъ удовлетворить это ходатайство такъ же, какъ и хода- 
тайства по этому предмету другихъ земствъ, и объ отклонеши входило съ 
представленіемъ въ комитеть министровъ. 3-го іюня 1904 года комитетъ 
миниетровъ, принимая во внимавіе, что въ возмЬщеніе убытковъ земства, 
причиненныхъ отмфной сбора, получавшагося съ патентовъ на винокуренные 
заводы, земствамъ уже выдаетея соотвтствующее возвагражденіе изъ средствъ 
государственнаго казначейства, а также—находя, что и при закон® о пре- 
дфльности обложенія, на который ссылаются земства, не ветрБчаетоя препят- 
ствій къ удовлетворевію нуждъ населенія, напр., путемъ ходатайствъ о сверх: 
пред$льномъ, обложени, или же о правительственной помощи — не нашелъ 
достаточныхь поводовъ къ принятю какихъ либо особыхъ м%®ръ для в08- 
вышенія земскихъ доходовъ, къ тому же и непредусмотр$иныхъ дъйствующими 
узаконеніями. По поводу однородныхь ходатайствъ по тому же вопросу коми- 
теть министровъ, въ засъданіи 9-го ноября 1904 года, принимая въ сообра- 
жене, что вез подобныя ходатайетва были оставляемы до сего времени коми- 
тетомъ безъ посл%дствій, и не усматривая въ ходатайств, между прочимъ, 
вятекаго земства какихъ-либо новыхъ ланныхъ, — положилъ согласиться съ 
мнфнемъ министра финансовъ и отказать въ ходатайствахъ земетвамъ. 

(„Вят. г.“). 


Музей учебныхъ пособий въ Москв$. 


Вопросъ объ устройствъ въ Москв® музея учебныхъ пособій для’ горож 
скихъ начальныхъ училищь впервые былъ поднятъ нфоколькими гласными еще 
въ 1901 г. Дума въ томъ же году единогласно постановила передать этот» 
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вопросъ раземотрБнію училищной коммиссіи. Кромъ того, въ 1902 г. въ 
одномъ изъ собраній попечителей и попечительницъ московекихъ городскихъ 
училищъ было сдфлано предложене объ устройств при московской городской 
управ$ постоянной выставки учебныхъ пособій, школьныхъ книг 
и учебныхъ принадежностей. Предложеніе это мотивировалось такими 
соображеніями: учащимъ въ городскихъ узилищахъ крайне трудно слФдить 
за всБмъ тБмъ, что появляется новаго въ отношени узебныхъ пособй и при- 
наллежностей, слЪдить за веБми выходящими новостями въ школьной и дт- 
ской литератур$ и разыскивать выходящіе въ свътъ учебники и иныя книги, 
интересныя въ дфлЪ народнаго образовавія. Для облегчевія всего этого уча- 
щимъ было бы весьма полезно устройство постоянной выставки, о которой 
сказано выше. Каталоги выставки, требующей особой правильно поставленной 
организаци, могли бы печатататься въ „Думекихь .Извњстйяхъ“, что 
дало бы возможность еше болће широкаго распространенія овЪдЪній по во- 
просамъ. народнаго образованя и начальной школы не только для Москвы, но 
и для всей Россіп. Собраше попечителей и попечительницъ вошло 29-го 
января 1908 г. въ городскую Думу. съ заявленіемъ объ устройств такой 
выставки при управъ, и Дума 4-го февраля 1903 г. постановила оба пред- 
ложенія передать на раземотр%ніе училищной коммисеіи. Комисея, признавъ 
целесообразность обоихъ предложеній, представила свой докладъ на раземот- 
рВвіе и утверждене городской Думы, которая и рБшила учредить съ 1-го 
января 1905 г. городской. музей учебныхъ пособий, причемъ на обзаве- 
дені и на содержаніе музея на первый годъ ассигновала одну тысячу руб- 
лей. Такимъ образомъ съ начала 1901 г., по начало 1905 .г., т. е. пёлыхъ 
четыре года вопросъ этотъ оставался открытымъ и никакого реальнаго дви- 
женія не получилъ. Теперь образована особая подкоммисоія состоящая изъ 
нфкоторыхь городскихъ учителей, учительницъ, попечителей п попечительниць, 
которая. подъ предс$дательствомъ члена управы, завћдующаго училищнымъ 
отдБленіемъ, и приступила къ устройству названнаго музея. Но при этомъ 
скудныя средства, ассигнованныя Думой на первоначальное устройство город- 
ского музея (1.000 р.), и отсутствіе помфщевя для него значительно сузило 
какъ самую мысль, положенную лицами, предлагавшими устройство музея, въ 
основаве ихъ предложен, такъ и осуществлене ея. Соображаясь со сред- 
ствами и съ имЬющимея въ виду городскимъ помфщешемъ, на Домниковской 
улицБ, коммиссія склонна признать на первое время полезнымъ: 1) собрать 
въ этомъ помфщени коллекцію самыхъ необходимыхъ и, насколько возможно, 
лүчшихъ наглядныхъ пособ, безусловно желательно въ каждой начальной 
городской школ, причемъ такой минимальный наборъ наглядныхъ учеб- 
ныхъ пособ долженъ служить подспорьемъ въ преподаваніп Закона Божія, 
міров%днія, оте"ественной и общей географія, отечественной истори, физики 
и естествов я, и 2) собрать коллекцію наглядныхъ п0006ій и тоже самыхъ 
необходимыхъ, лучшихъ и безусловно желательныхъ въ каждомъ кольномъ 
домтә, т. е. такомъ дом, гдё помфщаются ввсколько, до 6—8-ми училище. 
При такихъ школьныхъ домахъ коллекціи должны и могутъ быть значительно 
большія и разнообразаъе. Такимъ обравомъ; предположено еще въ текущемъ 
году положить начало будущаго музея пріобрЪтеніемъ такихъ двухъ коллек- 
цій, которых, будучи размЬщены въ городскомъ здавін, на Домниковской 
Тлицф, и послужатъ образцами необходимыхъ предметовъ нагляднаго обучевія 
и п0с06бій, желательныхъ для каждой отдфльной школы и для учительскихъ 
домовъ. Все это, конечно очень далеко отъ того, зто было предложено го- 
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родской Думв въ 1901 и въ 1908 гг. лицами въ ихъ заявленіяхъ объ 
устройств въ МосквЪ городекого школьнаго музея. Городской школьный музей 
долженъ быть устроенъ на самыхъ широкихъ началахъ и только при такой 
постановкБ дфла онъ явится однамъ изъ просвътительныхъ учрежден въ 
вопроеБ наролнаго образования. 11) 


Свободная школа. 


Министерствомъ народнаго проевзщеня въ настоящее время окончательно 
выработанъ проектъ о свободныхъ школахъ. Въ окончательной своей редакціи 
проектъ полагаетъ допустять открытіе школъ какъ средняго, такъ и вофхъ низ- 
шихъ тиювъ вовмъ лицамъ и общественнымь учрежденіямъ, причемъ 
предлагается допустить полную свободу какъ въ смысл программъ, 
такъ и по отношенію къ уставу. Каждое лицо или общество, вам$ревающееся 
открыть школу, можеть выработать для своей школы свой уставъ и 
программу, не руководствуясь существующими нормальными. Әти про- 
граммы и уставы должны быть утверждаемы, если въ нихъ не имфется 
ничего противор$чащаго общимъ узаконевіямъ страны. Точно такъ же предо- 
ставляется полная свобода въ выборъ языка, на которомъ будетъ произво - 
диться преподаваніе предметовъ. Обязательнымъ для воёхъ является препода- 
ваніе: русскато языка, отечественной истори и отечественной географіи; ве 
эти предметы должны преподаваться на русскомъ языкъ. Правами и преиму- 
ществами лица, кончившія такія школы, пользуютея въ томъ только случа, 
если уставъ и программа школъ при утвержден!и признаны нормальными. Въ 
противномъ случа, лица, окончившія эти школы, при желаніи пользоваться 
соотв тственными правами, должны сдать установленный экзаменъ въ объем% 
программы правительственнаго учебнаго заведенія соотвЪтетвующаго типа. 


(„Н. Ж.“). 
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РАЗНЫЯ ИЗВЪСТІЯ И СООБЩЕНИЯ. 


Рәзолюція совЬта петербургскаго университета по поводу указа 
27 августа. „Признавая, что временныя правила по управленію высшими 
учебными заведешями содержать въ принцип полный отказъ отъ лагубныхъ 
началъ университетскаго устава 1884 г., что ими предоставляется совфту ши: 
рокая власть во веБхъ университетскихъ двлахъ какъ учебныхъ, такъ и админи- 
стративныхъ, что тёмъ самымъ совфту и его выборнымъ органамъ ввфряется 
забота о спокойств!и университетской жизни и охрана студенческихъ интере - 
совъ, совЪтъ с -петербургекаго универентета привфтствуетъ указанное нововве- 
деніе, какъ первый шагь на пути къ осуществленю академическаго блато - 
Устройства. Привимая на себя въ настоящее трудное время отвфтетвенную 
обязанность содфйствовать по мёрф силъ и возможности болёе спокойному 
теченно университетской жизни, совфтъ, однако, считаеть необходимым указать 
при этомъ на слфлующее: 

1) Благотворное вліяніе на академическую жизнь указъ 27-го августа 
можеть имЂть лишь при үсловін неуклоннаго ео стороны всБхъ властей ува- 
женія къ полномочямъ, врученнымъ нынъ совфту. Веякое варушене этого 
принципа привело бы академическую жизнь къ новымъ потрясеніямъ и по- 
ставило бы совътъ въ горькую необходимость совершенно отказаться отъ 
полномочий, пріобртаемыхъ имъ въ силу временныхъ правилъ. 

2) Какъ совфтъ вебхъ высшихъ учебныхъ заведеній, такъ н само пра- 
вительство признаютъ зависимость стуленческихъ золнешй отъ общихъ поли- 
тическихь үсловій русской жизни. Пока жазнь русекаго общества не будетъ 
умиротворена осуществленіемъ и органическимъ развитіемъ возвфщенныхь 
Общихъ реформъ, полное успокоеніе академической жизни не можеть бить 
достигнуто ни властью, ни нравственнымъ вляшемъ совфта.’Въ частности, и 
въ интересахъ академической жизни, по глубокому убвжденію совЪта, 000- 
бенво настоятельнымъ слфдусть признать обезпечевіе свободы печатнаго и 
Устнаго слова, свободы собраній п союзовъ и неприкосновенности личности. 
Только при такихъ условіяхъ, устраняющихь возможность административнаго 
произвола и обезпечивающихь вс$мъ и каждому право открыто выражать 
Какъ единолично, такъ и коллективно свое убЪждеве, взволнованное на- 
строеніе студенчества найдетъ, нормальные выходы, и тёмъ самымъ будеть 
устранена коренная причина тфхъ печальныхъ явленій, которая донын$ тор- 
мозить нормальный ходъ научной и академической работы“. 

(„Наша чВизнь“) 


74. РУССКАЯ ШКОЛА. 


РЬчь князя С. Н. Трубецкого. Избравіе на должность ректора Мо- 
сковекаго Университета кн. Трубецкого вызвало шумныя и продолжительныя 
рукоплесканія. Кн. С. Н. Трубецкой отв®тилъ на это выраженіе сочувствія 
рвчью приблизительно слздующаго ‘содержания: „Помните, теперь положеніе 
измЬнилось. Власть и отвфтетвенность за увилерситетъ лежитъ теперь на 
всћхъ насъ въ равной мфрф. Положеше въ высшей степени трудное, но оно 
не безнадежное. Мы должны вфрить въ то дфло, которому елужимъ. Мы 
отстоимъ универеитетъ, если мы сплотимся. Чего бояться намъ? Университетъ 
одержалъ великую нравственную побъду. Мы получили разомъ то, чего же- 
лали; мы поб®дили силы реакція. Неужели бояться намъ общества, нашей 
молодежи? ВБдь не останутся же они слБпыми къ торжеству свфтлаго на- 
чала въ университет? Правда, все бушуеть вокруг», волны захлестываютъ: 
мы ждемъ, чтобы онъ успокоились. Мы мӧжемъ пожелать, чтобы разумныя 
требованія русскаго общества получили желательное удовлетвореніе. Будемъ 
вфрить въ наше дфло п въ нашу молодежь. Та преграда, которая намъ раньше 
мшала дать молодежи свободно организоваться и войти съ ней въ правиль- 
ныя: сношенія, теперь пала. Тотъ. порядокъ, который нельзя было ранфе осу- 
ществить, получиль возможность осуществленія. Мы должны осуществить 
его совокупными нашими усиліями. Намъ надо быть солидарными и вфрить въ 
себя, въ молодежь и въ святое дфло, которому мы служимъ. Я прошу, я 
требую отъ васъ двятельной мав помощи. Совфть нынћ есть хозяинъ универ- 
ситета“. Рфчь его вызвала новыя, шумныя рукоплесканія. („Руе. В.“) 


Постановленія Московскаго Университета. Въ засфдавіи совъта 
профессоровъ московскаго университета, между прочимъ, было высказано, 
что собрав!я студевтовъ съ участіемъ въ этихъ собрашяхь постороннихъ 
лицъ не должны быть допуекаемы. Въ помБщеніяхъ, свободныхь отъ учеб- 
ныхъ занятій съ разрБшенія ректора могуть происходить собравія сту- 
дентовъ, причемъ порядокъ въ собраніи поддерживается самими студентами. 
Далъе совътъ согласился съ мнБніемъ коммиссій п постановилъ слфлующую 
резолюцію: „Озабочиваясь правильнымъ ходомъ учебныхъ занятій студентовъ, 
совфтъ университета признаетъь необходимымъ сохраненіе на будущее время 
въ полной мр принципа, согласно которому постороные слушатели допу- 
скаются къ слушанію лекцій. Принимая, однако, во вниманіе потребность -въ 
широкомъ образовани русскаго общества, сов$ть считаеть необходимымъ 
организащю вечернихъ лекцій въ университет+. Эти лекціи могутъ начаться 
лишь по возетановленія нормальныхъ занят въ университет и могутъ быть 
читаемы только во время правильнаго теченія этихъ лекцій“. ЗатЬмъ совътъ 
постановилъ начать чтеніе лекцій 15-го сентября. 

Узрежденвая универеитетомъ коммиссія профессоровъ высказалась противъ 
условнаго песевола на слБдующій курсъ. Коммиссія предлагаетъ оставить ету: 
дентовъ на тфхъ же курсахъ, а такъ какъ полукурсовыя программы уже 
пройдевы етудевтами, то профессора должны читать курсъ, который обычно 
читается во второмъ полугоди. Что же касается студентовъ послдняго вы- 
пусеного куреа, то ими долженъ быть прочитанъ въ первомъ полугодіи куреъ 
8-го семестра, а послъ рождественскихъ каникулъ должны быть назначены 
выпускные экзамены. („Р. В.“) 


"——=——— 
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Воззване В. А. Гольцева. Въ „Русск. В%д.“ напечатано сл$дующее 
письмо В. А. Гольцева: 

„Дороге товарищи! Съ чуветвомъ глубокаго нраветвеннаго удовлетвореня 
встрБчено избраніе кн. Трубецкого ректоромъ, проф. Мануилова — помощни- 
комъ ректора московскаго университета. Университету возвращено самоупра- 
вленіе. Вы прочли въ „Русекихъь В%домостяхъ“ статью, привфтствующую на- 
чало свободной науки въ свободномъ университет®. Конечно, это — не все, на 
что мы могли надфяться, къ чему мы должны стремиться; но это — большая 
нравственная поб%да. Вы получаете возможность, вы пр!обр$таете право 
учиться, какъ свободные граждане, на пользу наукЪ, на благо родному на- 
роду. Учиться! Какое это благородное и отв тственное назначен! Вы должны 
вернуть народу то, что идетъ на ваше образованіе, въ той пли другой форм%; 
вы должны послужить нашему многострадальному народу для того, чтобы онъ 
достойно занялъ подобающее ему великое м$ето средн другихъ народовъ, 
опередившихъ насъ въ просвфщеши и въ формахъ государственнаго устрой- 
ства. Намъ необходимо, чтобы университетская молодежь впитывала въ себя, — 
сознательно, вдумчиво, — все, что даетъ европейская наука, чтобы въ лучпий, 
цвфтулий періодъ своего пребывавія въ университетВ молодежь эта, чуткая, 
трудолюбивая, взвфеила насущныя нужды страны и пошла на ихъ удовлетво- 
рее полная знашемъ и убфжденностью. Учиться, учиться! Что можетъ быть 
въ настоящее время настоятельнће? Учиться не подъ палкой, не въ полицей- 
скомъ режим, а подъ руководетвомъ людей, —ими, при всъхъ горькихъ усло- 
віяхъ, не оскудфли русекіе университеты, —всею душею преданныхъ 0в0бод- 
ному изелБдованію и гражданскому долгу. Общественныя явленія много сложнфе 
біологическихъ. Ни одваъ добросовестный студентъ-медикъ первыхъ курсовъ 
не возьмется лёчить труднаго больного. Почему же такъ относятся къ вра- 
чевавію общественныхь недуговъ? Повфрьте, что во мив говорить не охла- 
дфвшая кровь, что я по-прежнему преклоняюсь передъ ветикодушіемъ и само- 
отвержевіемъ молодости. Но во имя народа, которому не въ моготу разо- 
ряющее его экономически и духовно невфжество, учитесь, учитесь! Верните 
съ историческими процентами то, что вы должны. Потерпите нФкоторыя не- 
удобства: вфдь вы будущее великаго народа. Для васъ уже приходитъ на- 
стоящій день. Теперь практическое соображение; не сыграйте въ руку реакціи. 
Н%которые органы „истинно русскаго“ хамства уже учитываютъ въ свою пользу 
безпорядки въ университетахъ и другихъ выешихъ учебныхъ заведеніяхъ, уже 
видятъ съ злодъйекимъ злоралствомъ крушене профессорекой автономія. По- 
мните, что общественному мявнію дорога эта автономія. Товарищи, порабо- 
таемъ для науки, поучимся для народваго блага, для политической свободы!“ 


Въ Московскомъ университет. Въ московскій университетъ подано 
всего 1.800 прошеній. Изъ этого количества зачислено 1.300, а остальнымъ 
отказано вслЬдствіе неисправности въ документахъ. 0бъ условномъ переводв 
подано 1.500 прошеній. Отъ евреевъ поступило 124 прошенія, во цока за- 
числено всего 39. На; фармацевтическое отдфлене подано прошений: христіа- 
нами 82 и евреями 30. Всего же можеть быть принято евреевъ только 6, за 
иселЮченіемъ тфхъ, которые подаютъ прошевіе уже въ третій разъ. Посл дне 
принимаются сверхъ нормы. ОЕ) 
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О допущеніи персіянъ въ русске университеты. Персидскимъ 
правительствомъ было возбуждено ходатайство о допущени персіявъ, окон- 
ҹившихъ образоваше въ Персін, къ слушанію лекцій въ русскихъ универси- 
тетахъ. Въ настоящее время ходатайство это удовлетворено съ тБмъ, однако, 
үсловіемъ, чтобы выдержавшимъ выпускные экзамены въ испытательныхъ ко- 
миссіяхъ были выдаваемы дипломы на степень кандидата безъ указанія на 
права, предоставленныя этимъ звавіемъ въ Росеіи. („Слово“). 


Въ историко-филологическомъ институтЬ. На состоявшейся 
9-го сентября сходкБ студентами большинствомъ 74 изъ 105, не считая 
не привимавшихъ участя въ сходк$ 10 „свобододъйствующихъ“, при- 
нята слБдующая резолюція: „Яено сознаваемыя нами, студентами историко- 
филологическаго инетитута, ненормальности во веБхъ областяхъ институт- 
ской жизни вызываются, по нашему мнънію, тБмъ оботоятельствомъ, что 
заведеніе это чо своимъ задачамъ и цфлямъ является созданіемъ силъ и 
интересовъ, имђющихъ очень мало общаго съ интересами народа. Исходя 
изъ этого взгляда, мы считаемъ основательный пересмотръ институтскаго 
устава и нормировку дальнъйшей л.изни института на болфе жизвенныхъ и 
цБлесообразвыхъ началахъ- насущн®йшей и безусловно необходимой задачей 
давнаго момента. Залогъ же достиженія этого новаго лучшаго будущаго мы 
вилимъ Бъ немедленномъ распространени на нашъ институть принциповъ 
автономіп и академической свободы, возвБценныхъ указомъ 27 августа. 0бъ 
этомъ мы н доводимъ до свъдънія конференци профессоровъ института и 
преллагаемъ ей настаивать на немедленной ликвидаціп стараго порядка“. 

(„Барж. В.“) 


Новое студенческое общество. Групаой студентовъ петербургскаго 
университета организовано общество, представляющее собой среднее между 
умирающей корпораціей „Денница“ и либеральной частью студенчества. Но- 
вое общество поставило пфлью возстановленіе правильнаго течевія академи- 
ческой жизни и борьбу съ забастовкой, но въ то же вамое время оно со- 
чүвствуетъ прогрессивнымъ стремленіямъ студенчества. Во глав новой партія 
етоптъ графъ 3у6б0въ. („Сл.“). 


Сокращене спеціальныхъ средствъ въ университетахъ. Миня- 
стерство народнаго просвъщенія обратилось въ министерство финансовъ съ 
ходатайствомъ объ отпуск изъ тосударственнаго казначейства довольно круп- 
ной суммы около милліона рублей на покрыте расходовъ, производимыхъ по 
закону высшими учебными заведеніями изъ своихъ спещальныхь  средствъ. 
Настоящее нъсколько необычайное ходатайство министерства народнаго про- 
евБшенія объясняется тБмъ, что высшія учебныя заведенія, будучи закрыты, 
не. получили волВдетвіе этого платы за право сСлушавія лекцій, что воста- 
вило ихъ въ настоящее время въ трудное положеніе. („Н. Вр. “). 


На высшихъ женскихъ курсахъ. 8-го сентября на совфщанши пре- 
фсссоровъ была избрана коммиссія для помощи директору курсовъ г. Раеву 
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при передач д®лъ будущему выборному директору. Въ составъ коммисеіи 
вошли профессора Ростовцевъ, Фаусекъ, Гриммъ и Поссе. Въ засБданіп ком- 
миссш были предложены 2 кандидата на должность директора: проф. Фау- 
секъ (22 гол.) и проф. Введенскій (20 гол.). На совъщанін профессора еда- 
ногласно высказались противъ условныхъ переводовъ и осеннихъ экзаменовъ. 
Профессора предполагаютъ, что автономія курсамъ будеть дана не ране 
20 сентября. Профессора рёшили ходатайствовать передъ министромъ народ- 
наго просввщепін о приняти тзхъ 300 курсистокъ, которыя въ 1904 году 
были уволены поелБ того, какъ выразили протесть по поводу извЪстныхъ 
д'Бйотвій нБкоторыхъ изъ профеесоровъ. Профессоръ Фаусекъ высказалъ пред- 
положеніе, что отъ министра отказа не послЗдуетъ. На совЪщаніи былъ иод- 
нятъ вопросъ о сходкахъ курсистокъ. Профессора высказались за допущеніе 
частныхъ сходокъ курсиетокъ, если онЪ не мъшаютъ учебнымъ занятіямъ и 
если посторонній элементъ на нихъ не допускается. 9-го сентября на сходе 
влушательниць И го курса была принята резолюція: 

1) Настаивать на принятін обратно на курсы 300 курсистокъ, уволен- 
ныхъ въ 1904 году; 2) высказаться за распространеніе автономии на высшіе 
женекіе курсы; 3) до введевя ея не приступать къ регулярнымъ занятіямъ; 
4) настаивать на введенін курса политической экономи какъ на историко- 
филологическомъ, такъ и на физико-математическомъ отдфлени; 5) не назна- 
чать общей сходки до совБщавія делегатовъ съ профессорами, которое со- 
стоится 11-го сентября, въ 2 часа дня. Кром того, рБшево собраться 12-го 
сентября въ 11 ч. утра, чтобы выслушать отвфтъ, который дадутъ профессора 
делегаціи. 0% 7 


Пособіе высшимъ женскимъ курсамъ. Забастовка прошлаго учеб- 
наго года поставила высшіе жевскіе курсы въ трудное въ. матері- 
альномъ отношени положеніе, такъ какъ средства общества для доставленія 
средетвъ высш. женск. куре. составляются главнымъ образомъ изъ взно- 
совъ за слушане лекций. Общество избъжало кризиса только благодаря 
тому, что директоръ и часть профессоровъ отказались отъ своего жалованья. 
Однако, пришлось сократить число служащихъ при интернат%, въ аудиторіяхъ 
и при кабинетахъ. Въ настоящее время ожидается субсидія отъ министерства 
народнаго просвъщенія въ размЪръ пятидесяти тысячъ рублей, что 
дастъ общ-ву возможность не только выполнить обязательства въ отношенін 
профеесоровъ, но и продолжать необходимыя постройки. 

(„(л.“) 


Въ военно-медицинской академ. Многимъь изъ ќомандируемыхъ на 
Дальнй Востокъ врачей приходится прерывать начатые ими въ военно-меди- 
Цинской академія экзамены на степень доктора медицины. ВеБмъ такимъ 
вразамъ конференція академіи обфщаетъ, въ случа желанія закончить экза- 
мены по возвращеніл въ (.-Петербургъ, зачесть начатые экзамены, но для 
этого необходимо будетъ по пріъздв обратиться въ конференцію съ еоотвЪт- 
ствующимъ ходатайствомъ, подкръпувъ такое необходимымъ документомъ 0 
нахожденіи въ комавдировк%. („Вирж. В.“). 


Курсы для учителей въ городЬ ПавловскЬ. 0.-Петербургскимъ 
учебнымъ округомъ разръшены, посл годичваго перерыва, курсы для учи- 
телей въ г. ПавловскЪ. Курсы открыты 15 ‘августа и раззчитаны на 200 
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человъкъ. Руководить курсами будетъ помощникъ попечителя учебнаго округа 
В. А. Латышевъ; чтсніе лекцій продолжается до 15 сентября. Земотва, ко- 


мавдирующія на курсы учителей, вносять за каждаго слушателя по 20 руб. 
(„Нов. В.“) 
„пов. Б.“). 


Общежитія при среднихъ школахъ. Министерствомъ народнаго про- 
свфщенн обращено вниманіе на то, что воспитанники и воспитанницы сред- 
нихъ учебныхь завеленій, живущіе на частныхъ квартирахъ, въ нынёшнее 
тревожное время часто подпадаютъ „вреднымъ“ стороннимъ вліяніямъ. Въ 
виду этого миниетерствомъ признано желательнымъ при возможно большемъ 
числ среднихъ учебныхь заведеній открыте благоустроенныхь пансіоновъ 
или общежитій, состоящихъ подъ непосредственнымъ наблюденіемъ учебнаго 
начальства. Въ этомъ направленін не меньшую пользу могли бы принести, 
по мнёнію министерства, пансіоны-общежитія, устраиваемыя городами, земствами 
или частными благотворительными обществами, принимающими на себя отвът- 
ственность за правильное воспитаніе и нраветвенное развите учапихея. На- 
чальствамъ ереднихъ мужекихъ и женскихъ үчебныхъ заведенй предложено 
войти въ обсужденіе вопроса объ изысканш средствъ на учреждевіе обще- 
житій и пансіоновъ, стараясь привлечь къ участію въ расходахъ по открытію 
и содержанію такихъ учреждений м$Ъетныя общества. („Олово“) 


Реформа женскихъ гимназій. Одновременно съ реформой мужекихъ 
среднихъ учебныхъ заведеній, которыя будутъ значительно видоизм$щены, 
министерствомъ народнаго просв Ъіщевія предпринимается реформа и женскихъ 
гимназій. КромВ измненій прогриммъ отдъльныхъ предметовъ во веёхь жен- 
скихъ гимвазіяхъ иредполагается ввести дополнительные педагогическіе классы, 
слфлавъ ихъ обязательными. Въ близкой связи съ этимъ находитея и проектъ 
устройства женскихъ учительскихь семинарій, въ которыхъ къ преподаванію 
будуть допускать тоже женщинъ. („Н. Вр.“) 


Курсы для учителей въ Орловской губ. Общеобразовательные курсы 
для Учителей и учительницъ вачальныхъ народныхъ үчилищъ уфздовъ: Брян- 
скаго, · Карачевскаго, Дмитровскаго, С%вскаго и 'Трубчевекаго отм$няются, 
„Въ виду неполучевія отвБта отъ министерства народнаго просвЪщенія о раз- 
рһленін этихъ курсовъ въ гор. Брянск, а также велздетв!е отказа лекто- 
ровъ“. Курсы эти предполагались въ Брянск еще въ прошломъ году, но не 
были разрБшены министерствомъ, велфдетв!е несоблюденія, кажется, какихъ-то 
формальностей со стороны организаторовъ курсовъ — орловской губернской 
управы; въ нынфшнемъ году — отвЪта на ходатайство управы не получено. 
Такимъ образомъ, стремленіе земства внести больше свфта въ нашу народ» 
ную шхолү, путемъ улучшенія личнаго состава учащихъ, вторично не ув%н- 
чалось успЪхомъ. АНА 


Курсы воспитательницъ и руководительницъ физическаго вос- 
питанія. На курсы воспитательнипъ и руководительницъ физическаго обра- 
зовавія до. настоящаго времени поступило до 700 прошеній о зачпсленіи въ 
составъ слушательницъ курсовъ. По вопросу о перевод слушатлельниць, про- 


р. оащ 
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слушавшихъ въ прошломъ учебномъ году до перерыва занятий лекція перваго 
полугодія, совЗтомъ курсовъ постановлено считать этихъ слушательницъ пе- 
реведенными на слфдующий курсъ съ условіемъ сдачи переходныхъ экзаменовь 
въ ‘январв наступающаго года. („Слово“) 


Преобразоване учительскихъ семинар. Министерство народнаго 
просвъщенія проектируеть реформировать учительскія .семиварія. Программа 
ихъ и система преподаванія признаются неудовлетворительными и не отвъчаю- 
щими совремевнымъ потребностямъ. Трехлтній күрсъ найденъ недостаточнымъ, 
особенно съ увеличешемъь объема программы, а потому семинаріи будуть 
им%ть четыре класса, изъ коихь одонъ приготовительный, но, вмфетв ‘съ 
тъмъ, и обязательный для поступающих въ семинарію: четвертый же клаесъ 
намфчается сдфлать практическимъ для изученя метода преподаванія. 

(„Слово“) 


Къ улучшенію быта учителей частныхъ школъ. Въ министерств 
народнаго проев$ щеня поднять вопросъ о иривлечени учителей частныхь началь- 
ныхъ школъ въ число участниковъ ленсіонной кассы народныхъ учителей и учи- 
тельницъ. Согласно уставу кассы, кажлый участникъ кассы ;вноситъ ‘въ ‘кассу 
6°/, своего содержаня и столько же вносится въ кассу за каждаго участника, 
казною или земствомъ. Предполагаетея на будущее время пря открытш ‘част- 
ныхъ начальныхъ школъ обществами или частными лицами ставить ‘имъ въ 


обязанность уплачивать за учащихъ такое же пособіе пенсіонной касе%. 
(„Русь“) 
т 


Учительская доля. Въ „Югв“ помфщено письмо учащихъ въ Хереон- 
скомъ у$3д$ въ училищный вовЪтъ по поводу самоубійства учительницы ново- 
тягинской школы В. М. Куракиной. Въ этомъ письмЪ рельефно рисуется тя- 
желая доля учителей и учигельницъ, поставленныхь подчасъ въ условія, при 
которыхъ , заниматься преподавательскою дЪятельностью совершенно ‘немы- 
слимо. По словамъ сото: арищей Куракиной, она ръшилась наложить на, себя 
руки по причинамъ чисто внфшнимъ, а гмесно: школа, въ которой работала 
покойная, помфщается въ полуразрушенной избушкЪ, среди улицы. Въ ‚ней 
нЬтъ ни надворвыхъ построекъ, ни ограды. Сторожемъ школы, поставщикомъ · 
воломы и :прозихъ хозяйственныхъ предметовъ является сельск староста, 
который положительно сдвлалъ жизнь учительницы невозможной. Въ тағихъ 
же условіяхъ служатъ и всф остальные и могуть очутиться въ такомъ же 
положени. Авторы письма находятъ, что смерть Ктракиной „не вамоубй- 
ство, а убійство, и убійцей этимъ является сельскій староста“. („Югъ“). 


Кавказскій учебный округъ. Система, по которой кавказекій учебный 
округъ за послъднія 25 лътъ, лишая довЪря туземцевъ, упорно’ избЪгалъ 
назначен я ихъ на администпативныя должности, безповоротно осуждена на- 
мфетникомъ Его Величества графомъ Воронцовымъ-Дашковымъ. По его при- 
казанію въ посл5днее время состоялось н?Ъсколько ‘назначенй грузинъ ‘и 
армянъ на должности директоровъ и ‘инспекторовъ кавказскихъ ереднихъ 
учебныхь ‘завекешй, ‘что ‘вносить успокоеніе въ среду учащихся ін возбуж- 
даетъ чувство благодарности къ графу. Въ населени ходатъ слухи, что попе- 
читель учебнаго округа Завадекій оставляетъ Кавказъ. А). 
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Реформа духовной школы. Въ печати уже появились извфетя 0 го- 
товящейся по духовному в%домству реформ духовной школы, причемъ о про- 
ектБ, выработанномъ духовно-учебнымъ комитетомъ, дфлались неблагопраятные 
отзывы, такъ какъ проектомъ этимъ предполагаются лишь частичныя изм - 
ненія въ учебномъ строф духовныхъ семиварій и училищь, касающіяся про- 
граммъ преподавания и распредъленія учебнаго времеви, между т5мъ духовная 
школа нуждается въ коренномъ преобразован. Мы слышали, что въ св. Синодъ 
вмЪстф съ журналомъ учебнаго комитета, какъ отдёльное къ нему мафніе, 
поступила также записка одного изъ членовъ комитета (Д. И. Тихомирова) 
о необходимости коренныхъ преобразованій въ стро духовной школы съ 
проектомъ такихъ преобразовавій. Сколько известно, журвалъ учебнаго ко- 
митета, записка Д. И. Тихомирова и друге матеріалы по отпечатан бу- 
дуть разосланы членамъ ев. Синода и другимъ лицамъ для отзыва и такимъ 
образомъ едБлаются достояніемъ гласности. Вопросъ о реформ духовной 
школы будеть однимъ изъ главныхъ предметовъ обсужденія и на предпола- 
гаемомъ помфетномъ собор русской церкви. („В. Вр.“) 


ИзмЬненія въ уставЬ общества взаимопомощи. Въ уставъ общества. 
вспомоществованія бывшимъ воспитанникамъ уч, заведеній вфдомства учрежде- 
ній Импер. Марми, въ видахъ пополневія состава членовъ общества лицами, 
ваиболБе заинтересованными въ развити его дћятельности, рёшено прпизве- 
сти существенныя измфненя. Пособіями какъ временвыми, такъ и постоян- 
ными ранфе пользовались већ нуждающіяся бывшія ученицы гимназй и ин- 
ститутовъ вфдомства; нын$ же рБшено отказывать помощь по преимуществу 
тБмъ изъ нихъ, которыя состоять членами общества, причемъ для нихъ 
пятирублевый годовой членсый взносъ уменьшенъ до З руб. („Н. Вр.“). 


Общество попеченія о народномъ образованіи въ Барнаул. 
Существующее здфсь общество попеченія о начальномъ образованіи, исходя 
изъ мысли, что, согласно указу 18-го февраля; оно не только имЂетъ 
‚ право, но и обязано сообщить совБту министровъ свои виды и предположе- 
нія, касающиеся народнаго образованія, приняло въ общемъ собрани резо- 
люцій, главнБйшія изъ которыхъ сводятся къ слфдующему: 1) Обществу должно 
быть предоставлено право самостоятельно руководить содержамыми имъ" ШКО- 
лами; 2) необходимо отмфнить већ ограниченія, установленныя по отношенію 
литературныхь произведеній, употребляемыхъ въ народныхъ библіотекахт и 
аудиторіяхъ; 3) чтобы на народныхъ чтеніяхъ лекторами могли выступать 
ве$ желающіе, причемъ отвфтственность за нихъ передъ закономъ Общество 
принимаетъ на себя; 4) Обществу должно быть предоставлено право издавать. 
и продавать книги на общихъ основаніяхъ и т. п. Принявъ эти резолюція, 
собравіе Общества признало необходимымъ указать, что, осуществлен!е нам%- 


ченныхъ преобразеваній возможно только при условяхъ строгаго, на законб 


основаннаго государственнаго правопорядка, ограждающаго свободу и непри- 
косновенность личности, жилища, свободу слова, печати, собраній, союзовъ. 
Всф эти резолюцій общество рёшило представить въ совЪтъ министровъ. 


— -— 
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Почтовая льгота для училищъ. Главное. управленіе почтъь и 
телеграфовъ циркулярно разъяснило, что начальныя школы, получающія со- 
державе отъ земетва, состоять въ распоряжаюи правительства, а потому, 
на основаніи 373 ст. почтоваго устава, служебныя письма и посылки безъ 
ифны в$еомъ до 1 пуда 0тъ вавЪдующихъ означенными школами надлежитъ 
принимать ва почту, за присвоенною имъ казенною печатью, безъ платежа 
вфсовыхъ денегъ. („Сл.“). 


Развитіе грамотности среди инородцевъ. Въ Петербург органи- 
зуется новое общество развитія грамотности срели инородцевъ и ознакомленія 
этой части населенія съ произведеніями русскихъ писателей. Ивиціаторами 
названнаго общества является группа интеллигенщи, которая въ настоящее 
время занята вопросомъ о скор%йшемъ приведені въ исполненіе залуман- 
ныхъ ею задачъ и мфрахъ призванія къ жизни проектируемаго дла. 

(„Равевтъ“) 


Книги на малорусскомъ языкЬ въ народ. читальняхъ. Депар- 
таментъ общихъ дёлъ министерства народнаго просвщенія увъдомилъ вин- 
ницкій у$здный комитетъ попечительства о народной трезвости, что ходатай- 
ство его о допущеніи въ безплатную библіотеку-читальню при винницкомъ 
народномъ домз 11 брошюръ на малоросеійскомъ язык мнъніемъ ученаго 
комитета, утвержденнымъ министерствомъ народнаго просвъщенія, отклонено. 

(„Кіевл.“) 


Польскій языкъ въ средней школЬ. По слухамъ, съ 1-го сентября 
сего года разръшено открыть въ К?Ъльцахъ частное коммерческое училище съ 
преподаваніемъ возхь предметовъ, кромф русскаго языка и истори, на поль- 
скомъ язык. Точно на такихъ же условіяхъ разр шено открыть въ Варшавё, 
частное училище реальнаго типа. („Слово“) 


Преподаваніе еврейскаго языка, какъ самостоятельнаго предмета, 
въ школахъ для лицъ іудейскаго ввроиспов%данія, разр$шено министерствомъ 
народнаго просвъщенія. Разръшеёвіе это относится къ частнымъ школамъ, при 
чемъ число уроковъ опредълено не свыше шести въ недфлю, при прололжи- 
тельности каждаго урока въ өдинъ часъ времени. („Олово“) 


Нормы для печатанія учебниковъ. Медицинскій совътъ одобрилъ 0с0- 
быя нормы для печатанія учебниковъ и пособ, намфченныхъ министеретвомъ 
народнаго просв®щенія, и постановилъ, въ цёляхъ санитарныхъ, рекомендовать 
ихъ већмъ вБдомствамъ, имъющимъ на своемь попечени школы. Находя, 
вмъет съ тёмъ, предусмотр®нное этими нормами дфлеше книгъ, по величин 
буквъ и длинф строкъ, на книги для дфтей до 14-ти лёть и на книги для 
учащихся старшаго возраста стфенительнымь и непрактичнымъ, медипинск!й 


совћтъ высказался за исключеніе изъ нормы этого дВленія. 
(„Вирж. В.“) 
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Школа для малоуспьвающихъ. Въ сеятябрк настоящаго года 
въ Петербург открывается новая городская школа для малотсп%ваю- 
щихъ п отсталых въ своемъ развитш лБтей. Такая школа, гд$ преподаваніе 
будетъ происходить по особой метод, разечитана на 20 дЁтей. При школ% 
будетъ интернатъ. Въ настоящее время училищной коммиссіей командированы 
за границу нЪеколько городскихь учптельницъ для ознакомления съ поста- 
новкой учебнаго дъла въ полобныхъ школахъ на Западф. 

(„Н. Вр.) 


Резолюція Батумской думы Въ засфдани Батумской городской думы 
было разсмотр%во заявлевіе гласныхъ: гг. Гогиджанова, Еліава, Кн. М. М. в 
Н. П Накашилзе о наплучшей постановкћ дла, образованія и воспитанія дз- 
тей въ школахъ, подвъдомссвевныхъ городскому управленію. Въ своемъ за- 
явленін названные гласные говорятъ, что печать, общество и органы само- 
управлевія настойчиво твердятъ, что дфло народнаго образованія требуетъ 
коренной. и безотлагательной реформы, что въ настоящемъ видё оно никого 
не удовлетворяетъ; что если признать, что народное образованіе есть фунда» 
ментъ, на которомъ зиждется вся культура и благосостояніе общества, то без- 
спорно всё усилія должны быть приложены къ тому, чтобы устранить воБ 
условія, такъ или иначе мБшающія ея правильному развитю и росту; что 
малйшая инищатива со стороны общества въ дфлахъ үлучшенія в развитія 
народнаго образованія встрвчаетъ сильный отпоръ и парализуется, какъ дф 
яве, идущее въ разръзъ съ господствующимъ нын направленіємъ, неуклонное 
слфдоване принципамъ коего устраняеть вс проявленія общественной жизни 
и дфласть столь живое дфло, какъ народное образованіе, безжизненнымъ, 
идущимъ мимо своей цфли; что дфло это такъ кр$пко втисиуто въ рамки 
сухого и строгаго формализма, что совершенно теряетъ смыслъ, какъ важнЪй- 
шій факторъ преуспфявя и развитія общества; что, наковецъ, жизнь волн 
доказала полную несостоятельность такой системы, общество давно сознало, 
что ее пора сдать въ архивъ и зто само общество, дающее всБ нужныя 
средства на народное образовавіе, должно имЪть право главнаго рї ководи- 
теля дфломъ. Въ этихъ видахъ гласные предлагали представить министерству 
народнаго просвщевія ходатайство объ удовлетвореніи  ел$дующихъь нүждъ 
народнаго образованія: 1) Предоставлене городскому самоуправленію всей 
организаціонной стороны школьнаго дБла—-учебной и хозяйственной. 2) Откры- 
ме библіотекъ, читаленъ воскресныхъ школъ и безплатныхъ курсовъ Для на- 
рода; 3) Возложеніе руководства педатогическою стороною школъ ва особыхъ 
спещалистовъ-педагоговъ, назначаемыхъ городомъ; 4) Право назначевія и 
увольненя лицъ педагогическаго персонала собственною властью городского 
управления; 5) Независимая организащя городомъ совЪщавій учащихъ по 
всБмъ вопровамъ школы; 6) Приглашеніе законоучителей на основан1яхъ, 
одинаковыхь съ учателями, и допущене свътскихъ лицъ къ преподаваню 
Закона Божия; 7) Предоставленіе права созывать публичные съфзды учителей; 
8) Снабжеше библіотекъ при школахъ (учительск. и ученическ.) всякими 
цензурными книгами, по выбору сов$та преподавателей; 9) Введевіе въ шко- 
лахъ обязательнаго преподаванія для туземцовь туземныхъ языковъ и обуче- 
ше слова Божія на родномъ язык учащихся. 

Дума единоглаено приняла это предложеніе и поручила а предста- 
вить соотвЪтствующее ходатайство. („Черя. В.“) 


+ Зина 


ОБЪЯВЛЕНИЯ. | 1 
ВО ВОЂХЪ ИЗВЂОТН ЫХЪ АНИЖНЫХЪ МАГАЗИНАХЪ 
ПОСТУПИЛИ ВЪ ПРОДАЖУ 


ОСЛЪЛУЮЩІЯ НОВЫЯ ИЗДАНІЯ ЖУРНАЛА 


РУССКАЯ ШКОЛА: 
БУТИ, ТЕО 


ПРАВИЛЬНОМУ, СОЗНАТЕЛЬНОМУ и ВЫ- 
РАЗИТЕЛЬНОМУ 


М. А. Тростникова. 
Спб. 1901 г. Цъна 25 коп 


” ОВУЧЕНЈЕ ПИСЬМУ 


(Чистописаніе и правописаніе) 
М. А. ТРОСТНИНОВА. 
Спб. 1901 г. Цна 40 коп. 


” ОБУЧЕНЕ ГРАММАТИКЂ 


Русскаго литературнаго языка. 
М. А. Тростникова. 
Спб. 1908 г. Цна 25 коп. 


Складъ этихъ изданій въ кн. магазенћ М. М. Стасюлевича. 


(Спб. Вас. остр.; 5 линія, д. 28). 


РУО ОНИ Ол А: 
во вофхъ извфетныхт магазинахъ Петербурга и Москвы поступили въ продажу 
ИИИНИН ЛЫНЫН. 5 НИССА тои с = = 


СЛБДУЮЩИЯ ИЗДАНТЯ ЖУРНАЛА 


РУССНАЯ ШНОЛА 


1. 
Об ученіе грамот? 
М. А. Тростникова. 


Содержаніе брошюры: Ветупленіе. Понятіе о грамот; значеніе грамоты; по- 
ложеніе вопроса объ обученіи грамот%. 1) Повятіе о звукахъ русскаго языка 
и буквахъ русской азбуки. 2) Понятіе о процесс чтенія и письма вообще 
и русскаго въ частности. 3) Разомотрніе существовавшихъ и существующихт 
методовъ обученія грамот. 4) Подготовка къ обученію грамотћ. 5) Способъ 
обученія грамотв. а) Способъ письма--чтенія; в) способт чтенія—письма; с) 
аналитическій способъ чтен1я—письма. 6) Первыя упражненія въ сознатель- 
номъ, правильномъ и выразительномъ чтени. 


Спб. 1905 г. 
ЦЪНА 20 коп. 


7-3 
Женское образоване и общесявенная дв тельность женщин 
Въ Германии. | 


П. Г. Мижуева. 
Спб. 1905 г. 
ЦБНА 60 коп. 


3. 
Педатогическ ій процес ст. 
П. 0. Каптерева. 


Содержаніе. Часть первая. О сущности педагогическаго процесса. 1) Педаго- 
гическій. процессъ съ внЪшней стороны; 2) Свойство педагогическихъ про- 
цеесовъ съ внутренней стороны; 3) Объ отношеніи между внутренней и фор- 
мальной сторонами педагогическаго процесса; 4) Педагогическій процесст 


`какъ усовершенствованіе личности; 5) О ледагогическомъ идеал; 6) Авто-. 


вомность педагогическаго процесса; 7) О высшихъ началахъ педагогическаго 

процесса. Часть вторая. О видоизмЪненіяхъ педагогическаго процесса тодъ 

вліяніемъ общественной среды; 10) ВидоизмВненіе педагогическаго процесса 

подъ вшяшемъ пола; 11) Видоизм'ъненіе педагогическаго процесса по воз- 

растамъ; 12) ВидоизмЪненіе педагогическаго процесса подъ вліяніемъ лич- 
ныхъ свойствъ воспитываемаго. 


Спб. 1905 г. 
ЦБНА 75 КОП. 


4. 
Французские увирерситеты накавуд? великой революци. 
Луи Ліара. 
Спб. 1905 т. 
ЦЪНА 50 коп. 
Переводъ, предисловіе и нримЪчания А. Г. Готлиба 


Е С ЕСАШаШЕРИСЈИ 


промышленныхъ училищъ и др. среднихъ учебныхъ ‚заведе- 
ній“. М. 1904 г. Ц. 20 к. 64 стр. Изд. кн. маг. П. Д. Путило- 
вой. А. А. Локтина; 1) Н. Розановъ и Ив. Сахаровъ. „До- 
брый путь“. Книга для чтевія въ начальныхъ училищах^. 
[-ая ч. М. 1904 г. Ц. 50 к— Ив. Сахаровъ и Н. Розановъ. 
„Добрый путь“. Книги для чтенія въ старшихъ отдъленіяхъ 
начальныхъ училищъ, низшихъ классахъ среднихъ учебиыхъ 
заведеній и воскресныхъ школахъ. Съ рис. П-аяч. М. 1904 г. 
Ц. 75 к. П. Е. Евстафьева. К) П. Авилова, Азбука для 
совм$стнаго обучевія чтенію и письму. --Она-же. ДЪтскій мі- 
рокъ. Книга для чтәнія послЪ азбуки. А. Налимова; к) 
По Бълу Свзту. Иллюстрированный двухнедЪльный листокъ 
(приложеніе къ журналу „Юный Читатель“). С. Р. ПИ. Гор- 
буновъ-Носадковъ. „Рождественская звзда“. Сборникъ раз- 
сказовъ и сказокъ изъ произведений В. Гюго, Фр. Коппе, Ж. 
Леметра, П. Лоти, Ч. Диккенса, Бретъ-Гарта, Андерсена и 
др. 3-ье изд. Москва. 1905 г. Ц. Тр. 10 к. т) А. А. Өедо- 
ровъ-Давыдовъ. „Что сердце гороритъ“. Разсказъ и сказки. 
Для младшаго возраста. Изд. редакціи журналовъ „СвЪтля- 
чекъ“ и „Путеводный огонекъ“. М. П. 40 к. п) А. А. Өедо- 
ровъ-Давыдовъ. Собака-герой на войн. Изд. редакціи жур- 
налбвъ „СвЪтлячекъ“ и „Путеводный огонекъ“. М. Ц. 20 к. 
0) Элизе Реклю. Исторія горы. 2-е изд. К. Тихомірова. Перев. 
Д. А. Коропчевскаго. Стр. 140. Ц. 50 к. СЯ 
16. Педагогическая хроника. Изъ хроники народнаго обра- 
зованія на Западъ Е. Р.— Хроника. народнаго образования 
Я. Абрамова. — Хроника профессіональнаго образованія 
В. Б—ча. — Народныя библіотеки въ Саратовской губер- 
ни А. А. Локтина. — Одинъ изъ немногихъ (Памяти не- 
забвеннаго учителя) В. А. Пухляковой. — Избранные 
ректора университетовъ. — Общество вспомоществованія сту- 
дентамъ кіевскаго университета. — Женскій педагогический 
институтъ.—Къ реформ средняго образованія.--Результаты 
совъщанії родителей и воспитателей. — Ходатайство казан- 
скихъ родителей. — Петиція бЪлостокскихъ родителей. = 
Ходатайство кіевскихъ родителей-поляковъ. — Педагогическіе 
курсы въ Петербургъ. — Курсы для учителей въ Царскомъ 
Сел. — С.-Петербургское общество грамотности. — Перепол- 
нене школъ въ Перми. — Отклонен!е ходатайства. — Музей 
Й учебныхъ пособій въ Москвъ. — Свободная школа. . . . 28— 72 
И. Разныя извЪъстія и сообщенія. Резолюція петербургск. 
университета по поводу указа 27-го августа.—РЪчь князя 
С. Н. Трубецкого. —Постановлене Московскаго Университета. 
Воззваніе В. А. Гольцева.—Въ Московскомъ Университет. — 
О допущен персіянъ въ русскіе: университеты.—Въ истори- 
ко-филологическомъ. институтъ.—-Новое студенческое обще- 
ство.—-Сокращеніе спеціальныхъ средствъ въ университетахъ. 
-»-—-На высшихъ женскихъ курсахъ.--Пособіе высшимъ жен- 
скимъ курсамъ.—Въ военно-медицӣнской академія. Курсы 
для учителей въ городъ Павловскв.—Общежите при сред- 
нихъ школахъ. Реформа женскихъ гимназй.—Курсы для 
учителей въ Орловской губернии. —Вурсы воспитательницъ и 

' руководительницъ физическаго воспитанія.--Преобразованіе 
‚ Учительскихъь семинар!й. —Къ улучшено быта учителей 
‚ Частныхъ школъ.—У чительская доля.— Реформа духовной 
школы. -ИзмВнен!я въ устав общества взаимопомощи.— 
Общество попеченія о народномъ образованін. Почтовая 
льгота для училищъ.—Развитіе грамотности среди инород- 
цевъ.—Книги на малорусскомъ язык% въ народ. читальняхъ. 
—06бъ экзаменахъ на званіе зубного врача.—Польский языкъ 
вт, средней школЪ.—Преподаваніе еврейскаго языка.— Нормы 
‚ для печатанія учебниковъ.— Школа для малоуспъваюшихъ.— 
„Резолюція > Батумской думы. . ИАС аде 
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Продолжается подписка на 1905 годъ 


(16-ый годъ ИзЗДАНТЯ) 
НА ОБЩЕПЕДАГОГИЧЕСКІЙ ЖУРНАЛЪ ДЛЯ ШКОЛЫ И СЕМЬИ 


РЈСОЦАЯ ШОЛА 


ИЗДАВАЕМЫЙ ПОДЪ РЕДАКШЕЙ Я. Г. ГУРЕВИЧА и 
Я. Я. ГУРЕВИЧА. 


Въ 1905 году общепедагогичеснй журналъ „Русская 
Школа“ издается по той-не программ и при · томъ- 
же составЪф сотрудниковъ, что и въ 1904 году. :Нурналъ 
выходить ЕНЖЕМЪСЯЧНО книжками, не менфе ПЯТНАД- 
ЦАТИ печатныхъ листовъ каждая. Подписная цБна: въ Пе- 
тербургЪ безъ доставки —СЕМЬ рублей въ годъ, съ достав- 
кою СЕМЬ рублей пятьдесятъ коп.; для иногородныхъ съ 
пересылкою ВОСЕМЬ рублей; съ пересылкой за границу 
ДЕВЯТЬ рублей. Земства, выписывающ!я непосредствен- 
но изъ реданши не менБе 10 экз. журнала, пользуются 
уступкой въ 15%. Сельскіе учителя, выписывающе журналъ 
за свой счетъи обращющіеся непосредственно въ контору 
журнала, могутъ получить его за ШЕСТЬ рублей въ годъ 
и притомъ съ разсрочкой уплаты въ два срока. 

Въ „Русской ШколЪ“ принимаютъ участіе слЪд. лица: Я. В. Абрамовъ, Х. 
Д. Алчевская, А. И. Анастасіевъ, М. А. Андреяновъ, И. Ө. Анненский, М. А. Анто- 
новичъ, Н. Ө. Арепьевъ, Ц. П. Балталонъ, В. В. Бирюковичъ, проф. Е. Ө. Буде- 
И. А. БЬлозерскй, А. В. Бълеций, И. П. БЪлоконсеній, проф. Н. И. Быстровъ, 
В. П. Вахтеровъ, П. И. Вейнбергъ.. проф. А. Д. Вейсманъ, Н. Х. Вессель, 
А. С.Виреніусъ, Е. М. Гаршинъ, А. Г. Готлибъ, В. В. . Гориневскій, Я. Г. Гуревичъ, 
Я. Я. Гуревичъ, М. И. Демковъ, П. В., Евстафіевъ, И. И. Евсћевъ, К. В. Ельницкій, 
И. П. Житецкій, П. В. Засодимскій, Г. Г. Зоргекфрей, К. А. Ивановъ, проф. Д. Н. 
Кайгородовъ, П. Ө. Каптеревъ, проф. Н. И. КарБевъ, В. А. Келтуяла, И. М. Красно- 
перовъ, Н. А. Кричагинъ, Е. П. Ковалевскій, П. А. Консній, Н. А. Коробка, А. А. 
Красевъ, проф. Ю. А. Кулаковскій, проф. Н. Н. Ланге, М. К. Демке,В. А. Латышевъ, 
проф. П. Ф. Лесгафтъ, А. А. Локтинъ, Ө. С. Матвфевъ, И. И. Мещерскій, П. Г. 
Мижуевъ, К. Н. Модзалевскій, проф. В. И. Модестовъ, А. П. Налимовъ, А. П. Не- 
чаевъ, М. А. Новиковъ. Л. Е. Оболенскій, проф. И. Г. Оршанекй, С. А Острогор- 
скій, 0. Х. Павловичъ, проф. А. Л. Погодинъ, Н. И. Позняковъ, А. П. Раменекій, 
Ө. И. Рогова, Г. П Роковъ, В. Л. Розенбергъ, Н. А. Рубакинъ, Я. И. Рудневъ 
С. Ө. Русова, Е. П. РЪпина, Н. М. Салтынова, проф. И. А.:Сикорсній, А. С. Симоновичъ, 
проф. Ир. Скворцовъ, А. Ө. Соколовъ, М. И. Страхова, А. И Тарнавскій. проф. 
А. С. Трачевскій, М: А: Тростниковъ, Н. В. Тулуповъ. А. М. Тютрюмовъ, В. 
И. Фармаковсній, А. П. Флеровъ, В. А. Флеровъ, В. Ю. Шидловскій, проф. В. М. 


Шимкевичъ, К. М. Цлоюль, д-ръ В. Ф. Якубовичъ, академикъ И. И. Янжулъ, Е. 
И. Янжулъ, С. И. Шохоръ-Троцк и нЪкот. др. 


Подписка принимается въ главной конторћ ре- 
дакщи (уголь Лиговекой и · Бассейной, гимназія 
Гуревича) и въ книжныхъ магазинахъ „Новаго 
Времени“, Карбаеникова и въ книжн. екладв 
М. М. Стасюлевича. 


РЕДАКТОРЪ-ИЗДАТЕЛЬ Я. Г. Гуревичъ. 
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